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О строении большого мозга у эстбвъ, латышей й поляковъ. 

Сравнитольно-антропологическШ очеркъ 
Р. ВеЙнберга. 

Иль А натоми чес каго Института профессора Раубера въ Юрьевъ. 



Со времени нэв-встныхъ трудовъ Вига*асп'а '), ВеН я *), 
Ко1ат1о *) и другихъ выдающихся анатомовъ прошлаго 
и начала ныньшняго столъпя, положивши» твердое 
основаше стройному здатю нашихъ настоящихъ св-Ьд-б- 
нШ по анатоши человъческаго мозга, учены об» антро- 
полошческихъ отношетяхъ мозга, объ особеняостлхъ 
его у различныхъ челов-вческихъ расъ и вародовъ, вы- 
звало ггБ-чый рлдъ интересяыхъ и важныхъ нзслъдова- 
Н1Й я наблюдений, касающихся преимущественно формы 
извилинъ и очертавля бороздъ мозга. Въ нов-Ьйшее 
время, благодаря главнымь образомъ усовершенствова- 
В1Ю антропологической техники вообще и въ частности, 
благодаря современнымъ ыетодамъ сохранения мозга, 
сравнительно - антропологическое изучеме этого вые- 
шаго нзъ вевхъ органовъ человъческаго тъла приняло 
весьма обширные разм-вры и уснуло привлечь къ себъ 
внимание самыхъ видныхъ представителей антропологш 
и естествознашя, Уп-споад'а, УРаШеуег'а, Капке, Ке1- 
гшз'а, ВепесШ-'а и другихъ. Первые корявей анатоми- 
ческой науки съ убедительностью укаэывають на не- 
обходимость всесторонвяго изелъдовашя человъческаго 
мозга въ племенномъ (расовонъ) отношенш. Я вполн-в 
увБренъ, говорить \Уа1(1еуег *), что основательное изу- 
чение моэговыхъ извилинъ можетъ быть достигнуто лишь 
путемъ обширнаго и ио возможности всесторояняго срав- 
нешя между собою мозговъ всъхъ племенъ н вародовъ. 
Антропологическое изелъдоваше мозга подвинется ипе- 
редъ только въ томъ случав, если, по установленному 
общему плану, будутъ подвергнуты изученш тысячи 
мозговъ различныхъ слоевъ народонаселения, при чемъ 
желательно, чтобы шельмуемые индивидуумы были намъ 
нзв-встны по своему мьсту жительства и происхожденш, 
тгуды * 



по своему возрасту и полу, по своимъ пенхическимъ, 
фиаичесвимъ и прочимъ особенностямъ. Задача эта, на 
мой взглядъ, вполнв осуществима, но при томъ условш, 
если мы вел будемъ содействовать ея выполнен™. Не- 
обходимо также, чтобы при музеягь составлялись кол- 
лекшн мозговъ, наряду съ существующими уже кранио- 
логическими коллекпдями. Ун-еЬотс замъчаетъ, что вез 
данный, найденный при наследованы черепа, иогутъ 
иметь существенное аначеше лишь постольку, поскольку 
они находятся въ определенной зависимости отъ твхъ или 
другихъ особенностей формы мозга. Въ виду этого кра- 
юологья можетъ давать лишь предварительные резуль- 
таты, но последними мы должны довольствоваться до 
твхъ поръ, пока не будемъ обладать более широкими 
св'Ьд'вн1ями о форме самого мозга и пока особенности 
самого мозга не станутъ болье доступными для обсуж- 
дения съ антропологической точки зрвшя. 

Просматривая анатомическую и антропологическую 
литературу, можно насчитать довольно большое число 
работъ и сообщенШ по интересующему насъ вопросу. 
Желаше открыть такая особенности мозга, который ха- 
рактеризовали бы низпил, мало культурный расы, есте- 
ствеино, обратило вниыаше изелъдователей прежде всего 
на изучеш'е мозга вньевропенскихъ племенъ. Этихъ 
работъ я могу коснуться лишь мимоходонъ, такъ какъ 
о нихъ имеется недавнШ рефератъ проф. \Уа1<1еуег'а ! ), 
въ „Ег^еЬшззе йог АпаЬоние шк! Епуг1ске1ип8зеезсикЬ.1е" 
МегкеГя н Вошш1'а за 1895 -ый годъ. Что же ка- 
сается европейскаго населен1я, то первымъ более по- 
дробнымъ антропологическимъ изелъдовашемъ большого 
мозга, основаннынъ на достаточноиъ числе наблюден^, 
является работа Д. Н. Зернова •) объ индивидуальных!, 
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типахъ мозговыхъ извилинъ у славянским племени, у 
населенЫ центральны хъ губерний Росии. Въ этомъ из 
следовании устанавливается известное число типическихъ 
видоизн'Ьнетй главнвйшихъ бороздъ и извилинъ, какъ 
крайше (определяющие) пределы, за которые видоизме- 
нешя не переступаютъ, такъ и промежуточный формы, 
представляются переходъ отъ одного гсрайняго типа къ 
другому. При этомъ авторъ высказываетъ сл*Бдуюшдя 
положения: 1) число видоизменешй ограничено, все разно 
образ1е ихъ какъ бы охвачено рамкою, за пределы ко- 
торое видоизменения формы бороздъ и извилинъ не пере- 
ступаютъ; 2) въ измвнешяхъ формы бороздъ и изви- 
линъ видна строгая постепенность, такъ что между 
далеко стоящими типами всегда существует!, целый рядъ 
переходныхъ формъ. Несомненная заслуга разсматри- 
ваемаго сочинетя заключается между прочимъ въ томъ, 
что въ немъ въ первый разъ систематически приме- 
няется статистически методъ къ антропологическому 
изслт.дован1ю мозга. 

Основательное и ясное описате мозга романской 
расы (итальянцевъ) опубликовано въ 1881 году профес- 
соромъ Туринскаго Университета Саг1о 01асопши 7 ). 
Выводы, къ которымъ пришелъ этоть авторъ на осно- 
вами сноихъ наследований, почти во всвхъ отвошешяхъ 
совпадаютъ съ данными Зернова, такъ что, если руко- 
водствоваться одними статистическими наблюдениями надъ 
частотою твхъ или другихъ видоизменений бороздъ мозга, 
совершенно справедливо можно было сдъм&ть заключе- 
но, что славянская и романская раса, вопреки мнению 
большинства антропологовъ, находятся въ весьма близ 
комъ родстве между собою. 

Изъ другихъ европейскихъ расъ мы имйемъ изсигв- 
довав10 мозга австрШцееъ, опубликованное О. ЕЬегзЫ- 
1ег'окъ а ) въ конце 80-хъ годовъ. Къ сожаление зтотъ 
авторъ не всегда даетъ точныя указания относительно 
частоты раздвчныхъ вархацШ извилинъ, хотя тавля ука- 
зашя въ даннонъ случае, въ виду громадлаго числа 
наблюдете, были бы особенно ценны. Кроме того ЕЬег- 
зЪаНег'омъ описываются лишь части мозга, а не все 
борозды и извилины; въ особенности въ его изследо- 
ваяш иедостаетъ описашя височной доли и бороздъ 
нижней поверхности мозга. 

Особаго внииашя заслуживаютъ многочисленяыя ра- 
боты 1). СшшткЬат'а •) о строении мозговыхъ извилинъ 
у ирландяевъ, Наблюдения автора касаются частью мозга 
взрослыхъ субъектовъ, частью же мозга зародышей. 
При этомъ иэследованш было подвергнуто большинство 
тииическихъ бороздъ и извилинъ, включая и 1ози1а КеуШ, 
большииствонъ другихъ авторовъ оставляемая совер- 
шенно безъ внимания. Сипшп$пат приводить точныя 
цнфровыя данный относительно частоты отмечешшхъ 
имъ вар1антовъ. 

Въ недавнее время появился капитальный трудъ 
О. КеЫиз'а '•), озаглавленный „Баз МепзспевЫиг- и 



содержащей массу новаго матер)ала и ценныхъ наблю- 
дения въ области макроскопической иорфолопи мозга. 
Не удовлетворяясь однако же однимъ накроскопическинъ 
изследоватемъ, Ке1аиз првбвгнулъ къ помощи слабыхъ 
увеличений (лупы) и имъ\1ъ такимъ обраэомъ возмож- 
ность выяснить неописанный до сихъ поръ, чрезвычайно 
интересный особенности внешней формы мозга (укажу 
лишь на прекрасное описание формы дна четвертаго же- 
лудочка, ТиЬепз стеге1 н проч.), на которыя будущие 
изсл-вдователн должны будутъ обращать должное вни- 
мание. Многочисленный, превосходно нсподненныл фото- 
гравюры, составляющая особый громадный атласъ, дв- 
лаютъ трудъ КеЫий'а въ высшей степени цвнныыъ 
вкладоыъ въ антропологическую науку. 

За время деятельности профессора КаиЬег'а въ 
Юрьеве АнатомическдЙ инстмтутъ Юрьевскаго уни- 
верситета обогатился прекрасною коллекии'ею мозговъ 
различныхъ расъ и племенъ, для составления которой 
предпринимались, между прочимъ и мною, специальный 
антропологическая экскурсш. Изъ этой коллекщи, мною, 
въ 1894 году, было впервые описано небольшое число 
мозговъ эстоискаю племени "); въ скоромъ же времени 
будеть опубликовано дальнейшее продолжение этого 
изследовашя, такъ что со иременемъ я надеюсь дать 
полное и точное опнсаше формы мозга этого во мяогнхъ 
отношен1лхъ замечательного финсваго племени. Изъ со- 
седнихъ съ эстами народностей естественно было обра- 
титься затемъ къ индо- европейском у племени латышей, 
населяющихъ юго-западную часть Лифляядш (такъ наз. 
1,еШап(1) и почти всю Курляндию, поскольку последняя 
ие занята остатками ливовъ. Изсл'вдоваш'о мозга ла- 
тышей ") дало мнв. какъ будегъ показано ниже, весьма 
любопытные результаты, хотя последние, разумеется, 
нуждаются еще въ дальнейшей проверке на более об- 
ширномъ матер1але. Въ настоящей статье я имею въ 
виду сообщить также о нБкоторыхъ реаультатахъ но 
ихъ исследований относительно строения мозга и мозго- 
выхъ извилинъ у полякокь. Для этихъ наследований я 
пользовался, во-первыхъ, большинъ количеством^ свЬ- 
жихъ мозговъ; во-вторыхъ — 25 мозгами нашей коллек- 
щи, уплотненными въ хлористомъ цинке и въ спирте, 
и, наконецъ, небольшимъ числомъ детскихъ и зароды- 
шевыхъ мозговъ. Последше я однако покуда въ счетъ 
не принимаю, такъ какъ изучеше дктскаго и зароды 
шеваго мозга пока еще не входить въ планъ моихъ 
вынешяихъ изысканий, а делаю свои выводы только 
на основанш наблюдений надъ мозгомъ взрослыхъ инди- 
вндуумовъ. Прн этомъ я попытаюсь сравнить данныя, 
полученный мною, съ выводами другихъ авторовъ, съ 
темъ, чтобы решить вопросъ, существуетъ лн по отно- 
шению къ форме мозга сколько-нибудь заметная раз- 
ница между различными современными расами или ти- 
пами человека. 

Сравнивая между собою отдельный серш мозговъ, 
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првнадлржнщяхъ различнымъ расанъ, можно съ несо- 
мн*ниостыо уб-вдитьея , съ одной стороны — въ суще- 
ствовали признаков!., общихь н*которыиъ или всвмъ 
изсл*дуеиымъ сер1янъ, а съ другой— въ еуществоааши 
прнзнаковъ, встр*чаеиыхъ или только у одной какой- 
либо расы и потону являющихся какъ бы отличитель- 
ною чертою последней, или наблюдаемы» у одного 
племени въ значительной степени чаще, ч-Ьиъ у дру- 
гого. Для анатомш челов*чесвнхъ расъ какъ т*, такъ 
и друпе изъ этвхъ оризнаковъ представляются въ 
одинаковой степени существенными; ноложеюе, что 
челов*ческ1я расы но форм* и строешю моага не отли- 
чаются одна отъ другой, шгветъ для антрополопн не 
меньшее значеше, ч*мъ противоположное заключенде, 
что моэгъ отдъльныхъ расъ и племенъ представляетъ, 
въ подробностяхъ своего строены, особые типы. Въ 
виду втого намъ сл*дуетъ нисколько подробн*е оста- 
новиться на разбор* гвхъ и другнхъ прнзнаковъ. 



I. 



Что касается общих*, тождественныхъ чертъ въ 
устройств* поверхности мозга, то я могу констатиро- 
вать, что он* весьма многочисленны, причемъ наблюдае- 
мый видоизм'Ънешл въ очерташяхъ нзвилинъ нер*дко 
оказываются до такой степени сходными, что изсл*дуе- 
ныя племена, какъ бы ни раанствовали они между со- 
бою по своему вв*шнему виду и происхождение, на осно- 
вами строетя ягь мозга могутъ быть признаны близко 
родственными. Сн*шавъ между собою .экземпляры двухъ 
однородиыхъ серШ иозгогь, привадлежавшнхъ особямъ 
двухъ различяыхъ племенъ, мы можемъ оказаться въ 
неналомъ затруднении, если пожелаемъ впосл*дствш 
определить, къ какому именно племени принадлежать т* 
или друпе, сходные въ своемъ строешн экземпляры 
см*шанной коллекщи. Тождественность или сходство 
очерташя ноаговыхъ извилинъ съ особенною ясностью 
выступаютъ при сравиенш бол*е типическихъ, постоян- 
ныхъ в характерныхъ бороздъ и извилинъ, каковы напр. 
Извита 8у1тУ, 8и1сиз сеп1гаНз, Р1зэига оосарйаиз {рапе1о- 
отрйаНв), Неяига 1етрогаН.ч рпта и др. Общее очер- 
таше зтнхъ бороздъ у негра и бушмена, невидимому, не 
разнится въ заи*тной степени отъ формы т*хъ же бо- 
роздъ на мозг* навбол*е пивилиэованныхъ европейскихъ 
расъ. Точно также Оугиз сеп1гаИз ап!епог н роз1епог, 
Оугиз 1етрога1]8 зирепог, ЬоЬи1из рапе1аиз зирепог н 
тГепог, Сипеиз н прочк наибол*е бросаюнияся въ глаза 
частя мозговой поверхности у вс*хъ иав*стныхъ намъ на- 
родовъ выражены, повидимому, съ одинаковою ясностью и 
сформированы по одному и тому же общему типу. Правда, 
въ этомъ отношеиш еще не вс* челов*чесмя племена изу- 
чены съ одинаковою обстоятельностью; существуютъ мно- 
пя расы, относительно строетя мозга которыхъ мы еще 



не мн*емъ кикакнхъ св*д*шв, но уже по гвыъ дан- 
нымъ, который собраны до сихъ поръ, можно съ н*ко- 
торою в*роятиостью заключить, что чвловгъческШ мозп 
построен* по одному и тому же плану, общему для 
большинства, а — вероятно— и для вспхъ племенъ и ти- 
пом. 

Однако этимъ обшимъ выводомъ, которынъ мы обя- 
заны, главнымъ образомъ, работамъ Вагкон'а 13 ), Ога- 
1ю1е*'а ")., Шс1испо-Мае1ау 1В ), Вопа'а '•), \УаМеуег*а "), 
СпшЫпзку'аго **),8вИг'а "), Вепеа1к1'а"),Вегсит'а"), 
На1сЬ'а "), Машшупег м ) и другнхъ изсл*дователеи\ 
вопросъ о племенныхъ особенностяхъ мозга, конечно, 
не могъ считаться достаточно рааъясненнымъ и требо- 
валъ дальнейшей разработки. Въ виду этого, въ нов*В- 
шее время обратились въ бол*е подробному изучение 
отдъмьныхъ видовъ или типовъ бороздъ и извилинъ, 
относительно которыхъ давно уже было изв*стно, что 
он* отличаются значительной тенденций къ образова- 
на варйащй, какъ въ своихъ вн*шнихъ очерташяхъ, 
такъ и въ сиособ* соединены между собою. Обилие ва- 
рЁантовъ оказалось столь эначительнымъ, что явилась 
полная возможность и даже необходимость, изсл*довать 
нхъ, какъ это принято въ другнхъ областлхъ антропо- 
лопн, по такъ наз. статистическому методу, т. -е. съ 
точки зр*н1я абсолютной и относительной частоты от- 
дъльныхъ наблюдаемыхъ формъ. Такой саособъ изел*- 
дован!я даниаго вопроса впервые вашелъ практическое 
прин*иеше въ работахъ Зернова *) и СЛаеотш '), 
о которыхъ уже упомянуто выше. Обоими авторами, 
работавшими совершенно независимо другъ отъ друга 
и изсл*довавшимн первый— форму мозга у славянскаго, 
второй— у романскаго племени, былъ описаиъ рядъ ти- 
пическихъ вар1антонъ бороздъ и извилинъ и притомъ 
такъ, что варианты эти можно было непооредствеино 
сравнивать между собою. Въ итог* такого сравнешя 
оказалось, что цифровыл данный, полученный обоими 
авторами, во многихъ случахъ представляли поразитель- 
ное сходство. Приведу лишь н*которые прииъры. Су- 
ществовате одном анастомоза между верхнею и среднею 
лобными извилинами (Иаеопиш, на 336 полушар1яхъ 
мозга, наблюдал. 1 17 разъ, что еоставляетъ около 32%; 
Зериовымъ этотъ же анастомозъ въ 200 случаяхъ от- 
м*ченъ 67 разъ или въ 33'/ ( %; °^ а анастомоза между 
верхнею н среднею лобными извилинами посл*днШ ав- 
торъ иашелъ въ 14°/о, первый въ 14 1 /**/*» Т Р И анасто- 
моза между названными извилинами па мозгу итальян- 
цевъ отм*чены въ 1,7*/,, у славянъ въ 1,5%. Дал*е: 
разд*леше всей лобной доли большого мозга на четыре 
продольный (сагиттальный) извилнвы Джакомини опи- 
сываетъ приблизительно въ 13'/,%, Зерновъ въ 14%%. 
Нрерынагпе Яззигае саНозопиаг^пяНз двумя мостиками 
3 — ынъ констатировалось въ 4 '/»*/». в — I также въ 
4'/,% вевхъ наблюдавшихся случаевъ. Отсутств1е з. 
роз!сеп1га1ю первый авторъ отм*тилъ въ 25*/,, второй 
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въ 23%, и т. д. Разница цифровыхъ данныхъ, какъ 
вндннъ, въ большинстве случаевъ настолько нала, что 
безъ большой погрешности ею можно пренебречь; въ 
иныхъ случаяхъ цифры даже пряно совпадают!.. У двухъ 
другихъ плененъ, эстовъ и поляковъ, тоже значительно 
разнящихся между собой въ другихъ отношешяхъ, мне 
самому приходилось наблюдать полное тождество цнфръ, 
обозначающие частоту многихъ вар^ащй формы изви- 
линъ; нередко относителъныя числа расходились не бо- 
лее ч-вмъ на полъ- процента. Въ виде примера приведу 
лишь, что передняя ветвь СильвйевоЙ ямы является 
въ вид* простой, нерасщепленной бороздки на 50 по- 
луннцняхъ латышей 10 разъ ( = 20%), на 50 полу- 
шар!яхъ поляковъ также 10 разъ ( = 20%). Поверх- 
ностный анастомозъ нижней прецентральной борозды съ 
ЬЧззига 8у1уИ мною отмеченъ у поляковъ въ 44%, У 
латышей въ 42%, Существование такого сходства въ 
цифрахъ, выражающвхъ частоту вар!ащй бороздъ, нахо- 
дить также подтверждение въ точныхъ изеледованйяхъ 
О. КеШиз'а, но особенно поучительны данвыя, приво- 
димый Сипш'пнЪат'омъ, который иодвергиулъ статисти- 
ческому анализу и пров-врилъ собственными наблюде- 
Н1ЯНИ в(ГВ описанный другими авторами видоизгвнешя 
формы бороздъ. 

Только что упомянутый статистически нетодъ из- 
сл"вдовав[я, какъ известно, не во вевхъ случаяхъ даетъ 
безусловно надежные результаты; онъ совершенно не- 
нрим-внимъ и можетъ привести къ саныиъ ложнымъ вы- 
водам!, тамъ, гд-б наследуемый матер!алъ слишкомъ не- 
достаточен, по количеству. Достаточно надежные вы- 
воды ногутъ быть сделаны только на основанш боль- 
шого ряда наблюдений. Въ тонъ же случае, когда мы 
располагаенъ ограниченнымъ чисюнъ наблюдетй, за- 
влючетя возможны только въ несколько иномъ смысл*. 
Вместо того, чтобы спрашивать: какъ часто встре- 
чается данная вар1ащя формы въ двухъ или многихъ 
антроиологичеокихъ сер!яхъ, вопросъ следустъ поста- 
вить такъ: отличается ли данная раса большею или 
меньшею склонностью къ образованию вар1ацШ сравни- 
тельно съ другою расой? Или, выражаясь иначе: встре- 
чаются ли все наиболее твпичесюе вар!анты извилинъ, 
наблюдавшееся у одного племени, въ серш мозговъ, при- 
надлежащихъ другому племени, или нетъ? Такъ какъ 
наиболее типичесмя видоизменешя бороздъ, какъ я 
убедился неоднократно, можно найти уже при сравни- 
тельно ограничениомъ числе наблюдетй, — большинство 
ихъ начинаетъ повторяться примерно на двадцатомъ 
изеледуемомъ мозговомъ полушарш, — то очевидно, что 
такого рода способъ суждентя имеетъ свои выгодный 
стороны и во многнхъ случаяхъ, о которыхъ была рвчь 
выше, можетъ быть примвнлемъ съ известною пользою. 
Этимъ способомъ пользовались почти все изеледователн, 
изучавппе вар1ащн поверхности мозга, и съ помошдю его 
не разъ приходили къ совершенно определеннымъ эаклю- 



чендлмъ. Изоледуя форму мозга у эстовъ, латышей н 
поляковъ, я съ самаго начала и на первомъ плане 
нмелъ въ виду установить пределы варгащй; но, при- 
нимая во внимате, что богатство вардащй, если взять 
въ разечетъ и нелшя особенности строев1я мозговой по- 
верхности, почти не имеетъ границъ, я, по примеру 
некоторыхъ другихъ авторовъ, ограничился изучешенъ 
одннхъ типическихъ видоизменений, относительно кото- 
рыхъ уже Зерновъ высказывалъ положеше, что число 
ихъ ограничено (см. выше). Въ настоящее время ори 
сравнении моихъ данныхъ съ данными, найденными дру- 
гими авторами (Сипш'пеЬат '), ЕЬегеиИег *), СИасопипР), 
Ескег"), В1зсЬоЙ~"), РапзсН "), Каиоег "), Ке1аиз "), 
Зерновъ ') и др.), оказывается съ полною очевидностью, 
что въ литературл до сихъ поръ не описано ни одной 
варгацш формы бороздъ и извилинъ, которой въ одинако- 
вой или очень близкой степени развитая не удалось бы 
встрптить у изелпдуемыхъ мною трехъ народовъ, мозк 
которыхъ, по богатству видоизмлненш формы извилинъ, 
по меньшей мгьрп, не уступаешь мозгу другихъ извпет- 
пыхъ намъ расъ и племенъ, Напротивъ, при сравнительно 
неболыпонъ числе объектовъ, подвергнутых^ изеледо- 
ванш, я могъ доказать сущестноваше даже такихъ 
варйантовъ, которые другими авторами, имевшими въ 
своемъ распоряжении более обильный матер1алъ, пови- 
димоиу, не были наблюдаемы; прижвромъ можетъ слу- 
жить описанная мною форма надглазничной борозды съ 
пятью продольными лучами (ср. мою книгу: Баз СеЬЪп 
о*ег Ье««п, стр. 97 и атласъ ТаЬ. IX, Гц;. 77), затемъ 
описанная на стр. 104 того же сочипешя вар)ашя формы 
зи1с1 согропз саНоз), изображенная на рис. 123 ТаЬ. 
XIII моего атласа, и т. д. Подобный наблюдетя слу- 
жать, конечно, лишь примеромъ необычайнаго богат- 
ства нидоизненешй мозговыхъ бороздъ и доказывають 
съ полною убедительностью, что тамъ, где дело идетъ 
о более мелкихъ деталяхъ, даже обширный, невидимому, 
наблюдетя не исчернываютъ всего разнообразия формъ. 
Впрочомъ, въ отношеши къ высказанному выше по- 
ложетю, что по богатству вар1аитовъ мозгъ изел-вдуе- 
мыхъ мною народностей не уступает, мозгу другихъ 
известныхъ намъ расъ, необходимо несколько огово- 
риться. Въ литературе описываются, напр., таше слу- 
чаи, где $и1сиз ГгопШИз шГегюг, зи1сиз ге1госоп(.гаИз или 
§и1сиз ш(сграг1в1а115 въ типической своей форме не могли 
быть констатированы и потому были признаны отсут- 
ствующими. Такт случаи у меня ни разу не отмечены, 
такъ что на первый взглядъ можетъ казаться, что из- 
вилины мозга у эстовъ, латышей и поляковъ менее 
склонны къ образован! ю вар)ащй, чемъ извилины мозга 
у другихъ племенъ. Однако, при вннмательнонъ раз- 
сиотренш нашихъ коллекщй и при сравнении соответ- 
ствующихъ участковъ поверхности мозга съ описашяии 
и рисунками другихъ авторовъ выяснилось, что описан- 
ные этими авторами случаи „отсутствующей борозды", 
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наблюдаются, и притомъ почти одинаково часто, также 
и на экземпллрохъ напшхъ коллекщй; разница заклю- 
чается лишь въ тожъ, что на тагая вар1ащи формы я 
смотр-иль несколько иначе, ч*мъ друпе авторы: борозды, 
выраженный не вполн* типично, а зам-вкенныл бороздами 
другого характера (рис. 1/*, {*), у иеня не причислены 
къ категорш в отсутствующи.хъ", а описаны какъ „бо- 
розда, прерванная двумя, треня и т. д. мостиками" или 
„борозда, составленная преимущественно из-ь попереч- 
ныхъ элементовъ" , и проч. Д-Ьло идетъ въ данномъ слу- 
чае, очевидно, объ одиихъ и гЬхъ же вндоизибношяхъ 
бороздъ, но я не называю так!я борозды отсутствую- 
щими по той причтгв, что, по справедливому замЬча- 
шю ЕЬегз1а11ег'а *), „элементы, нзъ которыхъ обычно 
составляются типичесшя борозды, всегда имеются на 
лицо". — Единственное видонзм-Ьнеше, вотораго мив до 
сигъ поръ не удалось констатировать ни у эстовъ, ни 
у латышей, ни у поляковъ, но которое а наблюдалъ въ 




Гие. 1. Наружная поверхность лпвспо полушарм 54-мьтняг& 

латыша. Нижний лобнаи борозда веж-внева двумя поперечными 

бороздками значительной глубины (/^, (*).—ра— Зо1сц» ргаесеп- 

1га Ив шГепог; Г— височная доля. 



одномъ случае въ другой коллекщй нашего ннстинута, 
составленной изъ нозговъ евреевъ, это — та форма йз- 
зигае осе1рЙа!ш (з. рапе(о - осирНаНз), при которой 
ННЖН1Й конецъ последней не соединяется съ Яззига 
са1саппа, а оканчивается несколько выше ея, такъ что 
нижне- передай заостренный конецъ клина затылочной 
доли (сипеш), обычно скрытый въ глубин* шпорной 
борозды (йззига са1еоппа) въ вид* такъ иаз. |?уп сипе!, 
въ этомъ случаъ- лежптъ на поверхности мозга, пред- 
ставляя собою довольно широкую извилину. Но этому 
обстоятельству, какъ инь кажется, врядъ ли молено 
придавать большое значенле по двумъ иричннамъ. Во-пер- 
выхъ, видоизм-внеше, о которомъ идетъ р-Бчь, несомненно, 
принадлежать къ санымъ р-вдкимъ явлешямъ; самые 
лучпйе знатоки челов-Ьческаго мозга, и въ числъ- ихъ 
профессоръ АУа1деуег, согласны въ томъ, что и при из- 
слъ-доваши ц'Ьлыхъ сотенъ мозговъ иногда ни разу не 
удается встретить описанной комбинащи бороздъ. Со- 



общеше Сшншщпат'а *), что ^угив сипе1 на мозгу из- 
сл-вдованяыхъ имъ ирландцевъ имт>етъ поверхностное 
положеше въ 4% (точн*е въ 3,9*/,) всбхь случаевъ. 
поэтому кажется мн-в въ высшей степени поразительны мъ 
твмъ бол-Ье, что такой осторожный и внимательный на- 
блюдатель, какъ ОизЬаС ВеЫив, ин'Ввпнй въ своенъ 
распорлжетн весьма обширный матер^алъ, но его соб- 
ственному заявленда ни разу не констатировалъ раз 
сматриваемой вартацш затылочной доли. Во-вторыхъ 
нельзя не указать и на то обстоятельство, что описы- 
ваемая особенность куп сипег, по ивгвнпо большинства 
анатомовъ, даже не представляетъ нормальной принад- 
лежности человъ-ческаго мозга, а свойственна вгввото- 
рымъ родамъ обезьянь; она является, такимъ образоыъ, 
не антропологи ческимъ признакомъ, а зоологическимъ, 
питекоиднымъ, и поэтому обыкновенно относится къ 
числу такъ наз. аномалШ или атавистическихъ призна- 
ковъ мозговыхъ извил инъ. Сравнительная же антропо- 
лопя шгветъ пока въ виду изучеше нормальною чело- 
в-Ьческаго мозга; вопросъ о значенш аномалий мозговыхъ 
бороздъ и извилинъ для характеристики чеюв-вчеснихъ 
расъ можетъ составить лишь предметъ будущихъ нз- 
сл-вдованШ. 

Итавъ* резюмируя все вышесказанное, необходимо 
признать, что въ изел-вдованныхъ мною коллекпдяхъ 
мозговъ латышей, эстовъ и поляковъ обнаруживается 
большое количество видоизм-Ьнетй мозговыхъ бороздъ, 
въ особенности по отношения къ наиболее типическимъ 
нзъ нихъ . Варшци поверхности мозга, вызываемый 
главнымъ образомъ разввпеиъ анаотомозовъ между типи- 
ческими бороздами, или прерывашемь посл'вднигь мости- 
ками, у названныхъ трехъ народовъ не нен'Бе многочис- 
ленны, чъ-мъ у другихъ, взелъдованныхъ бол-Ье по- 
дробно племенъ, каковы, напр., славянское (Зерновъ) 
романское ((ттсоппш), ирландское (Оитип^пат), австрШ- 
свое (ЁЬегз1а]1ег), германское (Ескег, Рапзсп, Б1всЬоЙ' 1 
Лепзеп ").еЬс.), шведское (О. Ке&шз) и др. Съ этой 
точки зр-вшя приведенныя наблюдения, поиидивому, также 
говорить въ пользу устройства человпческаю мозм по 
одному « тому оке плану, общему по крайней мгьргь для 
большинства европейскихъ расъ и народовъ. Такой вы- 
водь, сопоставленный съ существующими данными от- 
носительно формы мозга у вггЬ -европейскихъ расъ, не 
лишенъ зпачешя для Егвкоторыхъ сущесгвепныхъ обще- 
антропологическихъ вопросовъ. Теор1л единства челов*- 
ческаго рода, какъ известно, уже пользуется въ наше 
время большою популярностью, какъ основанная на дан- 
иыхъ дтзлаго ряда наукъ: физической антрополопи, срав- 
нительной психолопи, археодопи, лингвистики и др. Но 
современная антрополопи, строго держась естественно- 
научной почвы, требуеть фактовъ, непосредственно 
касающихся физической организации сущоствующихъ 
челов-вчеекихъ расъ для того, чтобы окончательно под- 
твердить или опровергнуть существующее взгляды на 
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единство происхождевпя человека. Не подложить оомн*- 
|пю, что антропологическая форма мозга, органа, кото- 
рый своимъ высокимъ развинемъ у человека столь 
резко выд-Ьляетъ ^епиз Ьогшшз заргепНч изъ царства 
животкыхъ, яе можетъ не иметь серьезнаго значешя 
при р-вшеши этого вопроса. Дастъ ли нанъ изучеше 
формы мозга болЬе определенный ответь, ч-Ьмгь резуль- 
таты прежнихъ изсл-вдоватй въ области другихъ орга- 
иовъ, остается пока неизв-Ьстнымъ; во, во всякого слу- 
чае, вышеприведснныя наблюдения въ известной вгйр-ъ 
способны подтвердить слова, высказанный однажды но 
этому поводу К. \'тгс1ю»'ымъ ") и какъ нельзя лучше 
характеризующая современное состояние одного изъ 
самыхъ фундамснтальныхъ вопроеовъ научной антропо- 
логия: „Вопреки вс-вмъ наблюдетямъ и фактанъ я въ 
конце концовъ склоняюсь въ пользу идеи о единстве 
челов'вческаго рода. Я допускаю, что основашенъ таков 
склонности служить, ножетъ быть, и нъоколько санти- 
ментальная мысль; гЬиъ не мевгве, обозревая всю 
исторйо человечества, я не могу отказаться оть того 
представления, что мы въ действительности братья другъ 
другу. Я не нахожу столь существенной разницы между 
различными расами, чтобы я могъ определенно пред- 
ставить себ-в возниввовеые иын-вшняго человечества 
изъ несколькихъ или нногихъ, чуждыхъ между собою 
источниковъ" . 



II. 



Приведенныл дапвыл имели целью указать на тожде- 
ство или сходство строешя мозга у различныхъ пле- 
менъ. Этнмъ однако яе устраняется другая сторона 
вопроса, касающаяся существовали такигь особенно- 
стей мозга, которая могли бы служить отличительными 
признаками различныхъ человеческихъ племенъ. Только 
путеиъ всеоторонняго изел-вдовашл и обсуждения во- 
проса можно надеяться достигнуть более полнаго его 
разъяснешя и, вместе съ темь, избегнуть ошибочныхъ 
заключвшй. 

Приведу прежде всего некоторая статистичеапя 
данный. 

1) Такъ наз. 8и1сиз стдиИ (з. саНозотагрпаИз, 3. 
зиЫгопиШн) нредставляется обыкновенно въ виде длин- 
ной 8-образиой борозды, начинающейся подъ клювомъ 
мозолистаго тела н оканчивающейся надъ з&днимъ вон- 
цомъ (8р1етшп) последняго, где она обыкновенно не- 
сколько разр'взываетъ верхтй край полушар1я. Борозда 
эта, какъ известно, подлежит-!, многочисленныиъ видо- 
измеиен1ямъ своего очерташя, стоящимъ въ явной зави- 
симости оть формы и числа мостиковъ, соединяющнхъ 
Ггушт 1'огтеа1чт съ областью внутренней поверхности 
лобной доли. Въ случаяхъ полнаго отсутствия такихъ 
мостиковъ (ихъ можно называть Оуп гпшепоерпа1о— 
ГгопШек) 8и1сиз сшрШ имееть форму непрерывной бо- 



розды, идущей приблизительно параллельно верхнему 
краю мозолистаго твла (рис. 2). Въ такомъ виде она 
описывается ЕЬегзШ1ег'омъ въ 687,, СНасотЫ въ 
67 V* */ а » Зерновымъ въ 71 '/,%, въ то время какъ Ке(гшз 
наблюдалъ ее лишь въ 41%, что составляоть, протявъ 
цифры, приведенной примерно Зерновыиъ, разницу более 




Рис 2. Внутренняя поверхность правто «олушархя мота. Р1звига 
саНояо-таг^паИв въ вид* одной непрерывной дуги, соединена 
съ Би1сп8 виЪрапеЫ1в (Яр); Л — внутревтй конецъ Роландоной 
боровды^ Ос — мозолистое тъмо; { свод-ь; Си- передняя спайка. 



ч-Ъмъ въ 30%- Мною непрерывная форма 8и1а стциИ 
отмечена у зстовъ еще реже, именно въ '/, всЬхъ слу 
чаевъ, у латышей же и у поляковъ несколько чаще 
(54% гезр. 60%). — Другой рядъ вар1антовъ 8и1<я 1яща\\ 
обусловливается темъ, что борозда, вместо одной дуги 
доставляется изъ двухъ дугъ, более или менее парад 




Рис, 3. Дллос помрпар*? мппа. Ршвига еиНово-тагрпвИ» соста- 

вдеаа пат. двухъ дугъ (ст*, спР), пира-ыельнькъ одна другой. — 

яр Зн1си8 виЬрйгЫаНв. В Зикив И.ЫашИ. 

лельныхь одна другой (рис. .1), въ зависимости опять- 
таки оть формы упомянутыхъ мостиковъ между обла- 
стью Суп ГогшсаМ и лобною долею. Эта форма борозды, 
повндимому, составляет!, особенность леваго полушария 
большого мозга, такъ какъ въ числе 100 полушарШ, безъ 
разлита расы, оиа встречается по монмъ наблюдешямъ, 
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на правой сторон* 13 разъ, а на л*воЙ 36 раэъ, т.-е. на 
гввомъ полушарш почти втрое чаще, ч*мъ на правомъ. 
Но существуютъ, безъ сомившя, также племенныя отли- 




Рне. 4. Правое полушарй. Киши га саНово-тагрпаПв раздоена 
ностниомъ (г{) на Дй» части (яи?,ет г ). В— Ромвдова боровда; яр- 
вики* впЪрап«Ы|э; С< - Согрив са11овит; Са — передняя спайка; 
От— Сотниавига шоШз. 

Ч1я: у латышей ни* приходилось вндъть удвоенную 
борозду значительно р*жс, чвмъ у поляковъ; у первыгь' 
она составляетъ 36%, у 
вторыхъ 62°/ ве*хъ слу- 
чаевъ (разница 26%). У 
астовъ она также бываетъ 
выражена; просматривая 
коллекпдюэстонскихъ моз- 
говъ, я находнлъ ее въ 

ОДНОЙ ПОЛОВИН* ВСБХ'Ь по- 
лу шар!й. 

Необходимо заметить, 
что, какъ по отношение 
къ выше приведенными 
даивымъ, такъ и вообще 
по отношении ко вевнъ 
дальн-вйшинъ нашннъ 
разъяенеии! мъ , немало - 
важное звачеше им*етъ 
то обстоятельство , что 
цифры , сопоставленный 
для сравнен^, высчитаны 
у различныхъ авторовъ 
на основанш неодинако- 
ваго количества наблю- 
дений Недостатокъ зтотъ, 
который удастся устра- 
нить только со времененъ, 
по м*р* роста напшхъ 
коллекщй, придаетг,, конечно, и результата», сравне- 
на несколько неопред*ленный и незаконченный харак- 
тера Можно однако съ положительностью утверждать, 




Рис. 5. Задняя часть нижпей (ое- 
новной) пояерхписти лнваи» полу- 
таргя. Р*8вига со11о1егаН8 въ вид* 
непрерывной борозды (со1^ аЛ). 
(М— Катпв впЪсакагшиа (3. га- 
шИпНв дуг! Нп^иа1и НеЫиз); 
Р1— Ро1ив 1етрот1]В,- Ро—Ро 
1ив оес1р)Ш1в; СН — переареетъ 
зрятельвых'ъ нервовъ; ре — Ре- 
о 1 и п со 1 па гегеЪН (перер'взаиъ). 



что найденныя выше цифровыя отлнчья только въ не- 
значительной степени обусловлены неодинаковостью 
количества наблюдешй, ибо мы имъли случай опгвтжть 
разницу слишкомъ въ 30% также при сравневш двухъ 
количественно раваыгь коллекщй (ВеЬаиэ'а н Зернова). 

Въ области теменной доли мозга или такъ ваз. Ргае- 
сшш, 8и1сизст&иИ можетъ сливаться съ другою продоль- 
ною бороздою, лежащей какъ бы въ его непосредствен - 
номъ продолжения я представляющей въ действительности, 
какъ показываютъ сравнвтельно-анатомнческЫ наблюде- 
П1л, составную часть 8иЫ сюииЬ: это Зи1сиз змЪрапеШЬ 
(рис. 4 яр.) Такое устройство бороздъ въ данной н-вст- 
ностн встречается у поляковъ въ половин* всЬхъ ноэго- 
выхъ полушарШ; ЗЫсия сш^иИ въ атнхъ случаяхъ обла- 
даеть ясно выраженною 
теменною частью (рагз ра- 
пе1а1|3 ви1с! апяии). Тоже 
самое замътао и на моз- 
гахъ латышей, гд* 8и1сиз 
стдиИ въ 52% является 
непосредствеиаымъ про- 
должешеиъ Зиня зиЪрап- 
бЬаИз. У шведовъ разема- 
трнваемый авастомозъ , 
повидиному, мен*е часть 
(34%); еще р*же оиъ 
встречается у елавяпъ 
(37 '/«%) и У втальяндевъ 
(26%). Среди коллекщй 
эстовъ 8и1сиз аиЬрапе1а- 
1ш въ 66% вс*хъ случа- 
евъ является въ вид* са- 
мостоятельной бороздки, 
не соединенной сшп зи1со 
вшнии. 

2) Г4ззига со11а&гаНз 
(ошрИо -1етрогаИз авто- 
ровъ) въ твхъ случаяхъ, 
когда она нанбол*е ясно 
выражена (р. 5), предста- 
вляется въ ввд* непрерывной сагиттальной борозды, 
которая, начинаясь у височной верхушки полушария 
(Ро1иа 1етрогаНз), тянется вдоль всего основания височ- 
ной доли и оканчивается на различномъ разстояню отъ 
затылочной верхушки мозга (Ро1из осарйаКз). Съ мор- 
фологической точки зр*и!я въ ней ехвдуетъ различать 
дв* части. ПереднШ отр*зокъ борозды или передняя 
треть ея, называемая теперь обыкновенно Пззига гшшеа 
з. гЫпаиз, согласно данвынъ морфолопн, назначена для 
отграничения такъ называемой обонятельной доли (КЫп- 
епсерЬа1оп) отъ соевднихъ височныхъ извилннъ основа- 
нш мозга; съ заднимъ отд*ломъ коллатеральной борозды 
только что названная Рвз. гЫпаИв нм*етъ лишь то общее, 
что у человека можетъ (вторично) сливаться съ нею 




Рисуй. 6. Нижняя поверхность 
нравам полушархя. Изобрашевъ 
только задпШ участокъ, чтобы 
ь рпзд1иен1е колдптераль- 
пий борозды на заднюю чпегь (а>1) 
переднюю (>Д-8ц1сив гЫ- 

ВВЦ*). 



01дШ2ес1 Ьу 



Соо^к 



для образованы! Пзаигае оефйоДетрогаНз аватоммче- 
скнхъ учебниковъ. Склонность къ сохранение своей 
первоначальной самостоятельности Извита гЫшса обна- 
руживаем довольно часто. Такъ, на сто оолушарШ 
безъ р&зличм расы она встречается отделенною отъ 
ГЧззигае со1Ыега11й (рис. 6) 45 рааъ ( = 45°/,); при томъ 
у поляковъ самостоятельная борозда наблюдается въ 
34%, у латышей же въ 56*/,, что соотавляеть разницу 
въ 22*/*- КеЫиз опнсываетъ существование самостоя- 
тельной 1ч88игае гЫпаНз у шведовъ даже въ 95%; съ 
другой стороны, у славднъ рассматриваемая особенность 
констатирована лишь въ 39%%, т. -е. приблизительно 
такъ же часто, какъ въ коей коллекщи польскихъ 
моэговъ. 

Подъ назвашенъ Ватиз зиЬсаХсагхпиз (рис. 7) мною 
описана ветвь коллатеральной борозды '), отходящая 
отъ последней приблизительно на уровне задняго врал 
мозолистаго твла по направлению внутрь и назадъ. 




Рве, 7. Внутренняя поверхность лаваю полушарм. Р1авигн со1|а- 
[ег&Ив отдветъ в-втвь ею параллельно Нэвигие сакаппае, являю- 
щуюся квкъ бы удвоен1енъ воьгвдней. ре — перерезанная мовго- 
вия ножка; {— сводъ. 

Благодаря прнсутствш этой борозды, весьма характер- 
ной для данной области мозга, Оугиз НпциаНз распа- 
дается на две узкш продольный извилины. Разсматрн 
ваемая в'бтвь въ изеледованиыхъ мною коллевщяхъ 
мозговъ латышей и поляковъ является абсолютно по- 
стоянною, хотя и подложить нввоторьшъ видоизм'вне- 
ншмъ очертаик, состоящим;, въ отдвлеиш отъ главной 
борозды или въ прерываиш 1 — 2 мостиками. На мозге 
шведовъ Кати» или 8и1сиз 5иЬса1саппиз недавно былъ 
оиисанъ также Ке^шз'омъ подъ назвашенъ 8и1сиз ваей- 
(а1кч §уп Цп^иаИз, причемъ онъ былъ констатнрованъ 
въ большинстве случаевъ(„т йег Веве!"); у эстовъ онъ, 
иапротивъ, бываетъ сколько-нибудь ясно выраженъ только 
въ исключительныхъ случаяхъ — обстоятельство, обра- 
щающее на себя внииаше въ виду указанного значи- 
тельная постоянства этой борозды. 

1)Ъав СеЫго им ЬеНев, II В.1. А11м, ТаЬ. XV И в . 145 и 



3) Въ высшей степени интересною въ антропологи 
ческомъ отношенш представляется степень развитая 
такъ наз. передних), вптвей Сильв*евой щели или ямы, 
отделяющихся отъ главной борозды на томъ месте, где 
последняя изъ своей основной части (такъ наз. та11еси1ае 
5уМ1) загибается на наружную (боковую) поверхность 
полушар!я. Въ наиболее распространен ныхъ руковод- 




Г'ис. 8. Наружная поверхность правою полушария м 
Снмьвква щель отдаетъ дв* передмя в$тви; Катав апЬепог 
1юп20п1аНа (К) и К. ап1. гегйсаНв (к). Об* в*твн сливаются 
своими авкввмн концпин. 

ствахъ анатошн можно найти указаше, что Сильв1ева 
щель въ большинстве случаевъ даетъ дел иередшя 
ветви, именно Нашит ап1епогеш уегиса1ет н К. ап1. 
Ьогшп1&1ет (рис. 6). Более подробными изследован1яыи 




Рис. 9. Правое полушарие.. Кввига ЫегаИв [8у]тЩ имиегь только 
одну переднюю вИтвь (г.а). 

доказано однако, что частота существовав одной или 
двухъ ветвей находится въ явной зависимости отъ пле- 
иеиныхъ условий. Такъ, передняя ветвь йззигае 8у1уп 
является въ виде одной неразделенной бороздки (рис. 9) 
по Ве1аиз'у въ 14%, по Зернову въ 15%» по ЕЬегзШ- 
1ег'у въ 24%. по Сшштв;Ъ.ат'у въ 30°/, изеледованныхъ 
полушарий; по моимъ наблюден1ямъ это видоиэменеше 
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можно констатировать у жтовъ приблнаительио такъ же 
часто, какъ у ирландцевъ Сипгап^Ьат'а, 28'/*, у латы- 
шей въ 20%, а у поляковъ также въ 20% всвхъ слу- 
чаевъ. Л выбрал, для оравнетл именно ату форму 
переднихъ в-втвей Снльв1евой борозды ив потону, чтобы 
она встречалась особенно часто — чего, какъ яы вндимъ, 
на самоиъ д'влт, иътъ, — а лишь по той причивгв, что 
она является наиболее простою, въ то время, какъ 
второе— въ д-Ьйетвитааьлости, самое частое — видоизм'Ь- 
ыонле разсматри вавкой в-Ьтви — расщеплеше ея на дв* 
отд-вльныя борозды— представляетъ длинный рядъпере- 
ходовъ, на одиомт. коногв вотораго встрвчаемъ формы 




Рис. 10. Обыкновенное устройство передней центральной ызвилики. 

Прецевтральвая борозда ршзд-влена ва 3. ргаессп1гаНв еирепог ш 

8. ргиесеи1гаН* шГеНог, идущее варалелъво РоландовоЙ борозди 

(<ъ ■ебодыияки мМяевнпи во КЪегЛаиег'у). 

ва подоб1в V, V или М, а на другомъ дв-в совершенно 
отд-вльныл бороздки, отходаоця отъ главной щели на 
различныхъ точнахь такъ наа. орегсоН (гопЫв. Труд- 
ность классификации подобяыхъ переходныхъ формъ 
дълаегь нхъ въ то же время неудобными для сравнен^ 
въ племеиномъ отношенш. — Существующая морфологи- 
чесвля наблюдет* даютъ право считать форму неразде- 
ленной, одиночной передней втЬтви йэзигае 8у1ун наи- 
мен-ве раввнтою, между твмъ какъ развило въ рас- 
сматриваемой области мозга двухъ ветвей является до 
нзв-всткой степени характернымъ для челов-вчеокаго 
мозга въ противоположность мозгу нтжоторыхъ ялтроао- 
морфныхъ обезьянь. Но делать изъ этой гипотезы каки- 
либо заключешя относительно бол'ве низкаго или бол'ве 
выеокаго развитая мозга у твхъ или иныхъ челов-вче- 
скнхъ расъ я считаю по меньшей мвр-в преждовремвиньшъ. 
4) Что касается центральной или Роландовш бо- 
розды (Зикзиз ееп*га113 8. Ко1ашИ), которую принято 
относить къ числу абсолютно- постояяныхъ бороздъ, такъ 
какъ она чрезвычайно р-вдко подвергается сколько-ни- 
будь оунествешшмъ иззгвнешямъ овоихъ очертанШ, то 
я упомяну лишь объ анастомозах* ел съ соседними 
бороздами по той причини, что разнипе такнхъ анасто- 
мозовъ можетъ р-взко отражаться на обшей форм-в при- 
лежащнхъ лобныхъ и томенныхъ извиляиъ. 



весьма подробно изучивши анастомозы РоландовоЙ бо- 
розды, насчитываетъ ихъ целую массу я приводить 
точный цифры относительно частоты наблюдавшихся инь 
соединений бороздъ. Въ 5!)*/, всбхъ случаевъ онъ на- 
ходилъ соединена Ролаядоаой борозды съ соседними 
бороздами. У нзол'вдоваяныхъ мною народовъ тав1е ана- 
стомозы встречаются, напротивъ, крайне рвдко. Сип- 
шпинат утверждаетъ, что у ирландцевъ зи1с. оеп1гап'$ 
соединяется съ Сильщевою щелью въ 19*/* всвхъ наблю- 
дены); Ве*пиз конотатнровалъ этотъ анаотомоэъ въ 23*/, , 
а ВепеоЧк!. (на мозгахъ преступниковъ) даже въ 47*/,. 
Напротинъ, СНасотш встръчалъ такое расположите бо- 
роздъ лишь въ 6*/,; мною же оно наблюдалось у ла- 
тышей также въ 6%, а у полнковъ въ 8*/ л , и то ава- 
отомоэъ въ моихъ елучаяхъ почти всегда былъ вызванъ 
самымъ поверх ностньшъ сближен1емъ соотвътстнующихъ 
бороздъ- Подобный же цифры я могь бы привести также 
относительно частоты другнхъ анастомозовъ РоландовоЙ 
борозды, но ето отняло бы елнвжомъ много м-вста; 
замгвчу только, чтози!сиз ргаесеп1га11з шГепог у поляковъ 
никогда не анастомозируетъ съ зи1сиз сеп1гаИз, въ то 
время какъ на мозгу шведовъ соединение это встречается 
въ 6*/, случаевъ. 

5) Передняя центральная извилина обыкновенно пред- 
ставляется болъе или менгве ясно отграниченною отъ 
продольныхъ нзвилннъ лобной доли благодаря присутстшю 




. Процентов» ив я борозд» распадается на 

свое составным часта: верхнюю (ро), среднюю (рст) » нижнюю 
(рс\). В— 5и1сца Ко1ап<]1. 

так. нав. прсиентралъныхь борозд* (зц]ст ргаесеп(га1вз). 
Эта граница бываетъ выражена всего ръзче въ елучаяхъ 
существования одной овальной лрецеитральной борозды, 
т. е. тогда, когда элементы последней, именно яи1еик 
ргаесеотгаНз тГепог (ряс. 10), а иногда и зишиз ргаесеп- 
1гаНз гдоНив (ряс. 1 1), слиты нм-бстт. въ одну поперечную 
борозду, проходящую отъ верхнего края полушария по 
всей шнрииф лобной доли вплоть до Сильвйевой борозды, 
съ которою можетъ даже анастомоэнровать (рнс. 12). 
Такую вар1ац1ю описываемой борозды Зерновъ наблю- 
далъвъ 12 •/,*/■» в1асотлш въ 16'/,%, КеЫиз еще чаще, 
именно въ 23%, БЬегз(а11ег въ 24%, а у нрландцевъ, 
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по указашлнъ профессора Сигшш^Ьат'а, ее можно 
найти нд какдомъ третьемъ полушарш (33%). Частоте 
си, какъ ни видимъ, у р&зднчныхъ расъ варшруеть 
довольно значительно, между 12'/,*/» У олавяяъ н 32°/» 
у ирландцевъ, что составляетъ разницу около 20%. 
Но еще болЬо значительное различав находнмъ при 
оравненш приведеиныхъ цифръ съ наблюдениями надъ 
мозгонъ эстовъ, латышей и доляковъ. На 118 иолуша- 
ршхъ этихъ трекъ плеиенъ, наследован ни хъ въ ука- 
эанномъ отношении, пришлось констатировать описанную 
выше форму непрерывное ярецеятральной борозды всего 
три раза, что равняется въ иеболышшъ 2%. Такое 
явлеше способно обращать на оебя серьезное внимаше, 
гвмъ бол'ве, что найденный нами цифры въ этонъ случае 
ннконнъ образомъ не могутъ быть объяснены влиинемъ 
одной случайности. Выводъ, сд-вланвыв на основанш 118 
наблюдений, очевидно, заслуживает* нъкотораго дов-в- 
рЫ; разница же въ 30°/ ( (наблюденш ОошиавЬш'а и мои), 
гд-в д-бло ндетъ о совершенно характерной особенности 




Рис. 12. Мозп аста. 8н1еив ргвесяп1гаИв состоять нзъ одной 

цельной борозды, занимающей всю ширину аолушар1в. М — 8 икая 

Во)ао<1>; им - 8и1здв 9иЪсеп1га1ш ап1епог, 

мозговыхъ извилинъ, настолько значительна, что можетъ 
быть объясняема лишь влгяшемъ племенныхъ условШ. Въ 
этонъ отношенш но бозъинтересно также заметить, что 
разематриваем&я варйацш бороздъ, по указашямъ \Уа1- 
оеуег'а, наблюдается у иегровъ восточнаго берега Африки 
до такой степени часто, что этотъ авторъ, раземотр'ввъ 
КОЛЛ0КЦ1Ю нзъ 15 мозговъ названнаго племени, счелъ воз- 
можнынъ высказать предположение, что умазанная форма 
ц-вльвой прецентральной борозды, быть можетъ, состав- 
ляетъ плененную особенность ниошихъ расъ. Было бы 
весьма интересно пропарить этотъ вопросъ дальнейшими 
наблюден1яни на мозгу айновъ, ведцовъ, аветродйцевъ и 
другихъ племенъ, стоящмхъ, какъ известно, на низ- 
шихъ ступеняхъ культуры, но, къ еожал-Ьнш, совер- 
шенно еще не изол'вдованныхъ въ отношенш отроешл 
ихъ мозга. 

6) Наконецъ, упомяну еще объ одной отличительной 
чертв изучешшхъ мною коллекций мозговъ, не касаю- 
щейся, правда, наружныхъ очертаий поверхностя мовга, 



но легко доступной для язел-вдоват'я путемъ «сторож- 
наго равдвигатя нэвнлннъ и раэснатрнвантя бороздъ въ 
ихъ глубин*. Такъ навываеныл Жшига ошрИаИх новой 
номенклатуры (Пае. рагмйо - оседрйаИа; Пвзига регреп- 
аЧоНат Неп1е, ВшспоГРа и Огаио1е1'а), составляющая 
на внутренней поверхности подушар]л ризкую границу 
между извилинами теменной доли (ргаеипеиэ, четырехъ- 
угольная долька) и затылочной доли (еппеиз, клинъ), 
своамъ ннжнимъ хонцомъ, въ громадномъ большинств* 
случаевъ, достигаешь шпорной борозды (Яазита оа1саппа), 
такъ что при наружномъ осмотра мозга об* борозды 
оказываются соединенными между собою к образующими 
фигуру въ род* вилки. Если же нисколько раздвинуть края 
шпорной борозды, то легко можно убедиться, что нижшй 
консщ, Яззигае ошр1(лНэ, въ ы'ВС'ГБ соединения со шпор- 
ною, ясно окаймлеиъ довольно длинною и узкою изви- 
линою, соединяющею въ глубине передае-ннжтй уголь 
клина (сипеиз) съ областью зугд сш^иИ. Извнлиика эта, 
извъетная со временъ Есклг'а подъ иаввашемъ Оугиз 
сшш1 (рН ое раззаде Мегпе тГёпеиге СгаИо1е1), въ 
р-вдкихъ случаяхъ можетъ быть видима даже снаружи 
(см. выше). Но бываютъ и так1е случаи, о которыхъ въ 
анатомнческихъ руководствахъ не упоминается вовсе, 
гд-в Оугиз сипа совершенно отсутствуетъ, где, такимъ 
образомъ, Пззига оаярЦаив широко и непрерывно от- 
крывается вглубь Пззигае саДсагшае. Относительно этихъ, 
въ морфологнческомъ отношенш чрезвычайно иатерес- 
ныхъ случаевъ находятся указами, насколько ми* 
известно, лишь въ новъйшихъ работахъ Сипшц-пата., 
а въ последнее время таковые же оввеаны одновременно 
ВЫгни'омъ и мною. При зтомъ оказывается, что- н тутъ 
по всей въроятиоети существуютъ племевныя отличи. 
Въ то время, какъ отсутствие §уп ошмя у тголяковъ 
наблюдается въ 4'/» вевхъ вэсл*довавныхъ полушарй, 
у ирланиевъ (Свглипк;пат) въ 3,1*/,, а у шведовъ 
(Ке1аш) даже не бол-ве ч*мъ въ 2%, я быль поражевъ, 
найдя это явлеше у латышей въ цЪлыхъ 24%! Дифры 
эти говорятъ сами за себя я не требуютъ кояиентар1евъ. 
Заслуясиваетъ внимания, что вугиз сипе! въ филогене 
тическомъ отношенш явооин-ветю иринадлекитъ къ раз- 
ряду такъ навываемыхъ атавистическихъ органов*. У 
многихъ обезьянь извилина эта лежать ц-вликомъ яа 
поверхности мозга, оттесняя нижшй конецъ Лззпгае 
осс1рИаЩ на ивв^отвое разстоявле отъ края пвяигае 
са1саппае; у антропояорфаыхъ пряматояъ она уже об- 
наружяваетъ явную склонность исчезать съ поверхности 
мозга, а у человека глубокое подожете §уп сипга со- 
отавляетъ норму, прячемъ въ и'вкоторыхъ случаяхъ и 
въ глубин-в шпорной борозды не оказывается его и 
ол-вда. Въ своемъ филогенез* разматрнваемая извилина 
обнаружнваетъ такимъ обраэонъ воъ прязнакв вачаточ- 
ныхъ (исчезающихъ) оргаяовъ. Хотя антропологическое 
зиачен!е отд-вльныхъ мозговыхъ извилинъ въ настоящее 
время выяснено еще очень мало, но съ теоретической 
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точки врЪшя было бы весьма важно установить путем* 
далыгЬЙшмхъ наблюдения, находится ля относительна* 
частот случаевъ оъ отсутствнягь куп еипе> въ заметкой 
завношюотн отъ племенныхъ (раоовыхъ) услонШ и отъ 
стеаенн пеихнчеокаго развнття изоледуемыхъ плетешь. 
Заканчивая настоящШ неречень статистических* дан- 
ныхъ, я долженъ оговориться, что при зтомъ я я* мгклъ 
въ виду представить сколько-нибудь полный обаоръ на- 
ходящихся въ моеиъ расноряжети фалтовъ относительно 
частоты 'отхЬлышхъ вар1антовъ нозговыхъ нзвнлинъ у 
различныдъ пдененъ, а желолъ только увязать, что по 
частот* морфологически н&жныхъ вар1ацШ нозговыхъ 
извилинъ существуетъ вообще различав между челове- 
ческими расами. Приведенный! ивою данные, по моему 
ив-ввио, уже достаточно убедительно говорятъ въ поль&у 
такого предположены, убедительно потому, что конста- 
тированный цифровыя отличш не допускаютъ другого 
объяснены и въ особенности не находятся въ заметной 
зависимости отъ игры случая. Кроме того, я нарочно 
выбрал, для сравнения наиболее простыл вар1ацш типи- 
ческихъ бороздъ н нзвнлинъ, и но преимуществу такш, 
которыя рассматриваются авторани по одному и тому же 
принципу, относительно которыхъ я, следовательно, могъ 
быть уверенъ, что описашя ихъ у различныхъ авторовъ 
действительно касаются однородныхъ наблюдений. Къ 
сожалешю, далеко не у всехъ авторовъ особенности 
формы нзвнлинъ и бороздъ мозга описаны достаточно 
ясно, чтобы можно было съ ув-Ьренноетш воспользоваться 
ихъ наблюдениями и цифровыми данными для непосред- 
ственна™ сравнения. Тамъ, где, напр., говорится о со- 
одиненшхъ или анастомозахъ между типическими бороз- 
дами, мы редко найденъ у авторовъ определевныя ука- 
зания относительно того, обусловлено ли въ каждомъ 
отдвльнонъ случае отсутствие даннаго анастомоза раэви- 
■пемъ поверхностных ь иавилинъ или глубокихъ мостиковъ 
СПеГепч ■шс-шщ) , что весьма резко отзывается на общей 
картине поверхности мозга. Въ настоящее время, когда 
всестороннее наследование варшЦЙ формы моега при- 
знается одною изъ сущеотвешныхь задач-*, физической 
антроподогш, необходиио было бы, по моему миннио, вы- 
работать по образцу, напримеръ, такъ называема™ 
„фраякфуртскаго соглашения" относительно определешя 
разм'ьровъ черепа, —точную методику классификации и со- 
ответствующую современному состояние нашихъ оведФтн' 
номенклатуру нзвилниъ и бороздъ челов-вческаго мозга. 
Пользуясь одинаковою схемой для оиисашн поверхности 
мозга, нзсхвдов&телн могли бы работать по одному опреде- 
ленному плану, и тогда результаты, достигнутые различ- 
ными исследователями, были бы пригодны для непосред- 
ственная сравнен^ между собою. 



Вне вы старались показать, что между человече- 
скими племенами сутиеотвуютъ некоторый различ1Я по 
степени частоты отдъ\дьныгъ вар1ацШ нозговыхъ иави- 
линъ, и привели несколько прннеровъ так ихъ варган- 
товъ. Но какъ бы эти примеры ни были убедительны, 
не сл-вдуетъ все-таки забывать, что они выражаютъ 
лишь относительных различгя между расами. Вар1анты 
бороздъ и нзвнлинъ, если они представ ля ютъ даже 
значительный отличия по своей частота, не могутъ 
все-таки служить абсолютными отличительными призна- 
ками известной расы, такъ какъ они встречаются, хотя 




Рнс. 13. Задтй участок* вмутремяой поверхности пролаю полу- 

щартд. Т- образно» дЪлеше э&лняго ковца Пизигае еикапиае. 

8се — 8р1етнт согропв саИом; е—Ер1р1|ув1в еегеЪп; е.д— четверо- 

юлм1к; IV —четвертый желудочегь. 

и неодинаково часто, также и у другихъ расъ. Въ про- 
тивоположность этимъ вар1антамъ я инею въ виду ука- 
зать на некоторый друпя особенности поверхности боль- 
шого мозга, которыя, насколько доэволяютъ судить 
имеющаяся наблюдения, свойственны исключительно, или 
почти исключительно, одной расе, н который, или не 
встречаясь вовсе у другихъ племенъ или являясь лишь 
слабо у нихъ выраженными, получаютъ значение какъ 
бы настоящихъ раоовыхъ прнзнаковъ. Не отрицая, ко- 
нечно, возможности, что подобные признаки, при про- 
верке ихъ на более обширномъ матер!але, могутъ 
утратить ихъ кажущееся расовое зиачете, я гвмъ не 
менее считаю нелишнинъ привести результаты своихъ 
наблюдений въ качестве данныхъ, способныхъ служить 
для ИЫЯСН6Н1Я затронута.™ зд-всь вопроса. 

2» 
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Неоднократно упомянутая уже Ргвзига айеагта, 
находящаяся на внутренней поверхности нолушарш, въ 
томъ месте, где затылочная доля (сипеиз) граничить 
съ так. паз. дуг. ИщциаИз (1оЬи1из Нп^иаНз аи!.), въ 
передней своей половине весьма мало склонна къ изме- 
нешямъ своихъ очертаний; но въ задней половин* этой 
борозды замечается чрезвычайное обилие вар1антовъ. 
По направленш каадн борозда можетъ доходить до 




Рис. 14. Ллвое полумарле, поела удаленья мозжечка. Поперечная 
в*твь Кввигае сакаНпае Отделена отъ последней въввдфЗикив 
еИгепше; С— Сипеив; Рг— Ргвесопепв; от— Р1ввига са11овошаге1~ 
паНв; Зс.С. квкъ на рис. 13; р с~ мозговая нота (перерйвана). 

конца затылочной доли (ро1аз оинрйаНз) и даже пере- 
ходить на наружно - заднюю поверхность последней; 
обыкновенно же она оканчивается несколько не доходя 
до конца полушария, приченъ въ большинстве случаевъ 




Рис. 15. Р|ввига сакаппа несколько укорочена вел5дств1е раз- 
нили дву «. поперечный, Соровдъ (, ■ ^. З.с.е Зркшиш согропа 
са)1ов1. 

разделяется вилообразно нлнвъ вид* лежачего Т (рнс. 13) 
на нисходящую и восходящую ветвь (Вгоса). Ветви 
эти могутъ отделяться отъ главной борозды пооред- 
ствомъ мостика (еугиз оипео-ИценаИз роз1епог) и въ этомъ 
случае, несколько позади свободна™ конца Пззигае 
сакаппае, инеемъ самостоятельную, вертикальную, до- 
вольно глубокую бороздку, описанную ЗсЬкгаШе подъ 
назватемъ зи1сиз ех*гепшз (рне. 14). Въ невоторыхъ 



елучаяхъ, благодаря чрезмерному развнию моотиковъ, 
направляющихся иаъ области &уп НлдоаНз къ области 
сшш, зн1сиз ех1гетиз является даже удвоеннымъ (рис. 
15); въдругихъ елучаяхъ, напротнвъ, онъ отоутетвуегь 
вовсе (рис. 16). Вотъ вое видоязмевеш'я ваднлго конца 
шлорной борозды, который согласно описываются всеми 
авторани и который действительно можно наблюдать въ 
большинстве случаевъ. При изоледоват'и мозга латыш- 
ского племени мне приходилось встречать одно весьма 
своеобразное видоизиенеше описываемой борозды, иа 
которую въ литературе не имеется указатН н которой 
л самъ ни разу не наблюдалъ нн на экзекнлярахъ дру- 
гихъ моихъ коллеипдй, ни на рисункахъ, опубликован- 
ныхъ авторами. Вндонзненев1е зто состоять въ тоиъ, 
что Пзаога са1саппа, немного не доходя до заднлго 
конца оолушар1я, поворачиваетъ внизъ аэатвмъ кпереди, 
и, загибаясь при этомъ на основную поверхность 
нолушарш, проходить здесь на бблыпемъ или ыень- 




Рис. 16. Ллвое полушарге по удалены мозжечка. Р)ввага сакагша 

сохраннетъ продольное направление, 5и1сив ех1гетив отсутствуетъ. 

8с.с в р.е яанъ ва рис. 14. 

шемъ разотоянш въ указанномъ направленш Задшй 
конецъ борозды, какъ видно на приложенномъ рисунке, 
прмяинаетъ резкую крючкообразную форму (рис. 17); 
вилообразна™ или 'Г — образнаго окончатя не суще- 
ствуеть и следа, точно также совершенно отеут- 
ствуетъ зоДсиз ех1гетиз, столь характерный, согласно 
обычнымъ описашлмъ, для этого участка мозговой коры. 
Крючкообразный конецъ шнорноЯ борозды обыкновенно 
бросается въ глава уже при осмотре мозга съ основной его 
поверхности, по удалети мозжечка и продолговата™ мозга. 
Частота описанной особенности у латышей, правда, не 
очень велика; въ ясно выраженной форме она была 
наблюдаема лишь въ 26 е /, всехъ случаевъ; но интересъ, 
представляемый ею, заключается не въ ея частоте, а, 
какъ упомянуто выше, главнымъ образомъ въ ея пол- 
ноиъ отсутствш на нозгахъ другихъ племенъ, что явь 
настоящее время ногу подтвердить еще на основами 
изучения вновь составленной коллекцм изъ моэговъ по- 
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ляковъ н ааликоруосовъ. Возможно поэтому думать, 
что мы нм'Ьемъ здесь дЬло съ особенностью, свойствен- 
ною мозгу латышскаго племени, хотя для того, чтобы 
утверждать это съ полною определенностью, необходимо, 
конечно, подтверждение на более значительны хъ оермхъ 
племеиныхъ мозговъ. 

Въ одной язь прежнихь моих-ь работъ указана еще 
другая особенность мозговыхъ извнлинъ у латышей, 




Ряс. 17. ДОмига спКшчял у латышей. Загнбаше вадняго конца 
вто! борозды въ вид* крючка (Л) на нижнюю поверхность. 

стоящая въ связи съ овоеобразнымъ вндомъ у нихъ 
прецентральныхъ бороздъ и описанная мною следующими 
словами. Въ нижней половин* передней центральной 
извилины обращаетъ на себя внинаше дугообразная, от- 
крытая вверхъ и назадъ бороздка, соответствующая 
верхней части зиЫ ргаесеп(гаШ Ыегюто. Вогнутая 
часть этой бороздки иногда принимаешь въ себя нижнШ 
конепъ зи1с1 ргаесеп(гаЬа зирегюпз; но направлению 
внизъ и назадъ она въ значительной м1>р4 приближается 
къ Роландовой борозде, съ которою можетъ даже сли- 
ваться на подобие верхней лрецентральной (рис. 18) 
Въ результате опнсаннаго устройства бороздъ въ дан- 
ной местности получается полное или почти полное от- 
деление т. наз. корня второй (средней) лобной извилины, 
соотв-втствующаго аредней чаети вуп сепьгаЦз апьепопа 
отъ остальной массы последнего. Изъ выпуклости упо- 
мянутой дуги отходить внизъ, по направлению къ Рй- 
зига 8у1У11, типическая нижняя прецеятральная борозда, 
въ то время какъ 8и1сиз ГгопьаПз шГегюг отделяется 
вли прямо изъ последней, или изъ ея дугообразнаго 
верхняго Еоаца. Такая конфигурация задней части лобной 
доли наблюдается у латышей въ громадномъ большинстве 
случаевъ, именно въ '/4'/,. При этомъ сл*дуетъ еще 
заметить, что упомянутое видоизм-внеше формы нижней 
прецентральноН борозды оказываетъ значительное влшше 
на все очертание окружающихъ извилшть лобной доли 
и прндаетъ этой области мозга крайне своеобразный 
характер!., который бросается въ глаза уже при самомъ 
поверхностномъ осмотре мозга. У эстовъ и поляковъ 
эта особенность не была встречена вовсе; только какъ 



исключете, можно было заметить слабые следы ея. На 
некоторыхъ схематнческнхъ риоункахъ лобной доля, 
имеющихся въ цитированной работе Зернова, иногда 
какъ будто замвтмо нечто подобное только что описан- 
ной вар!ац1и, но въ тексте объ этнхъ олучаяхъ не упо- 
минается вовсе. Просматривая многочисленный фотогра- 
фически изображены боковой и верхне-наруяшов поверх- 
ности большого мозга, помещенный въ атласе НеЫин'а, 
я также не могъ констатировать этой особенности въ 
сколько-нибудь ясно выраженной форме; н-втъ, наконепъ, 
указанШ на нее и въ подробныхъ описанЫхъ, сопрово- 
ждающихъ иазваивые рисунки. Соотавляетъ ли разематри- 
ваеный варшатъ оередней цемтральиой извилины племен- 
ную особенность латышскаго племени, решить, конечно, 
трудно, но приведенныя наблюдошя дозволяюгъ конста- 
тировать, что существование ея до енхъ поръ доказано 
съ несомнениоотъю, и при томъ въ значительной частоте, 
только на мозгв латышей. 

Упомяну вкратце еще объ одной особенности по- 
верхности мозга, которая касается впрочеиъ не устрой- 
ства бороздъ, а внишней формы нзвилннъ. На самой 
задней части внутренней поверхности полушарШ часто 
бываетъ заметно вертикальное углубленЕе, вызванное, 
по ннвшю некоторыхъ авторовъ (Мепае1 и др.) давле- 
шемъ на массу мозга со стороны такъ-навыв. сопЯиопз 
япиит (Тотсиии- НегорпШ), воледств1е чего оно н но- 
сить иазваше ехсатаио 1огси1аНз (КеЬаиз). Встречается 




Рис. 18. Пропое «одуммрй мопа латыша, ре* — верхняя пре- 
центральвая борозда, сливается съ Роландовою; ре* — ваш» 
о ре цеп тр. бороздя; от— верхняя дугообразная часть носл*днеЙ} 
г/ 9 -корень или полка средней лобпой нзвнлнны; Е^— средняя 
лоЛнян и 



это углубление почти исключительно на лравомъ полу- 
шарш '); часто въ глубине его тянется уже разъ упо- 
мянутый нами аикив ехьгетиз. На экэемплярахъ моей 
коллекцш латышекнхъ мозговъ ЕхсатаЫо 1огса1агй на- 
блюдается не особенно часто, всего въ 32*/,, но за то 

■) Это обстоятельство объясняете" гЬнъ, что еппйвепя 
вшопт, по новгйвинъ изг.лЪдовашямъ Кпо1Га, чаще всего (въ 
араб. бО*/«) дожить на оравой сторон*. 
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она бываетъ выражена всегда очень резво, представляя 
собою глубокую выемку, въ которой свободно можетъ 
уместиться ынзннецъ средней величины человеческой 
руки. Налротивъ того, у эетовъ ехсачайо отоутствуетъ 
во всей коллекош; а въ серш 70 полушарий велико- 
руесовъ слабо выраженное затылочное углублеше могло 
быть констатировано лишь 3 — 4 раза, и то исключи- 
тельно на левой половине мозга. 



заключаются эти особенности". Совершенно противопо- 
ложнаго ин-Ьн1Я придерживается 8еЙ2 1Г ). Описавши изви- 
лины на мозгахъ (%.г* южно американскйхъ дикарей Ог- 
ненной Земли (КеиоНапдег) и сравнивъ свои наблюдет* съ 
данными другихъ нзел-вдователей, авторъ не могъ найти 
никакой существенной разницы, а потому и нан!елъ воз- 
можными сделать выводъ, что по отиошешю къ форм* 



Мы видимъ, такшгь образонъ, что хотя человечески 
мозгъ устроонъ отноеительио своей наружной формы, не- 
сомненно, по одному влаву, общему для большинства 
челов'Ьческихъ типовъ, твмъ не менее онъ, вероятно, 
предотавляетъ целый рядъ такихъ приаиаковъ, которые 
заметно разнятся по своей частоте у равличиыяъ пле- 
менъ человечества или даже свойственны, новмдяному, 
только однамъ племешшъ, отсутствуя совершенно у дру- 
гихъ. Говорю „вероятно" потоку, что существуюаця 
набдюдешя представляются еще недостаточными, и въ 
воличественномъ, и въ качеотвеиномъ отношен1яхъ, для 
того, чтобы сделать на основаши ихъ выводы, перехо- 
дящ1е за границы более или менее в-Ьроятиыхъ гипотезъ. 
Важность вопроса требуетъ въ даннонъ случае более 
в'Ьскихъ докдзательствъ, освованныхъ на точномъ из- 
следованш: 1) обшнрныхъ колдекщй мозговъ одного и 
того же племени, 2) на всестороннемъ изеледованш 
многихъ, какъ европейскихъ , такъ и внеевропейских!., 
и между прочимъ такъ паз. низшихъ челов'Ьческихъ расъ, 
и 3) на изследован!яхъ не только мозга вообще, но и 
мозга мужчвиъ и жевщннъ въ отдельности— чтобы устра- 
нить ВЛ1ЯНЮ половых-1. особенностей, а равно и мозговъ 
зародышей и детей отдельно отъ мозга взрослыхъ— чтобы 
решить, насколько предполагаемая племенная особенно- 
сти выступаютъ уже въ утробной жизни и въ младенче- 
ском-!, возрасте и насколько онЬ видоизменяются подъ 
влЫшемъ роста, воспиташя, внешннхъ условШ жизни и 
проч. Только путемъ такого широкаго и обстоятельнаго 
изучешя формы мозга мы можемъ со вреиенемъ прибли- 
зиться къ более полному решетю эатронутаго выше во- 
проса. Естественно поэтому, что т* немногие факты, кото- 
рые я прнвелъ въ настоящемъ сообщетв, не могутъ еще 
дать на него вполне определеннаго отвЬта. Факты эти 
предназначены лишь иллюстрировать мнешя н-вкоторыхъ 
авторовъ по вопросу о существовали племенныхъ осо- 
бенностей мозговыхъ иэвнлинъ у различныхъ народовъ. 
ПизсЬке "), внимательно изучавшей видоизменения на- 
ружной формы мозга, высказывается въ этомъотношешн 
наиболее положительно. „Я не сомневаюсь" , утверждаетъ 
онъ, „что и среди цивидизованныхъ народовъ Европы 
существуют!, отличительный особенности мозговыхъ нз- 
внлинъ, и могу лишь пожелать, чтобы антропологическая 
энцефалотом]я въ скоромъ времени показала, въ чемъ 




Рис. 19. Маю юта. Правое полушарге. Зи1еш р081сеп<та1м му- 
(1оао проръаываетъ верни й берегь СыьшеноВ щели (Рм)8. 1а1е- 

гвНв). Оспонпше задней центральной нзвялипы широко и рЬако 
треугольной «ориы. В— 8и1сча сепЬгаНа 8. Ко1ап«Н. 

мозговыхъ полушар1Й человеческ!я расы нисколько не раз- 
личаются между собою. Въ свою очередь, Вепео'Уй, изу- 
чивши" форму мозга у многихъ племенъ, между прочимъ 
и у менее цивилизованных!, {китайцевъ, нндейцевъ, фелла- 
ховъ и проч.), повидимому, вполне склоненъ допустить 




Рие. 30. Правое мшлшввм латыша, дли сравнен™ устройства, 

задней центральной ■шнлини в Зп1ы роа*сеп(гоЦв съ «оряою 

ихъ у эетовъ (рве. 19). 

существоваше расовыхъ особенностей мозга, и даже не- 
посредственно причислястъ некоторый, найденный ииъ 
видоиз«епеп!Я къ разряду таковыхъ, хотя и указываетъ 
справедливо на необходимость ихъ подтверждения буду- 
щими наследованиями. Еще осторожнее выражается Зер- 
новъ, заканчинающШ свое сужденГо по этому вопросу 
следующими словами: „Я не хочу сказать, что я отри- 
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цаю вообще существование подобныхъ особенностей по- 
верхности мозга. Теперь, какъ и прежде, я утверждаю, 
что мы не знасмъ, существуютъ оне или н-Ьтъ". 

Не стану приводить дальнейшихъ выдержекъ изъ 
литературы: приведенныхъ немногихъ приывровъ уже 

ДОетаТвЧНО, ЧТОбЫ ВИДЕТЬ, ЯаСКОЛЬКО раСХОДЯТСЯ М1ГБШЯ 

авторовъ по отношешю къ интересующему насъ вопросу. 
Я лично, будучи глубоко убежденъ въ однородности 
органпзащи человвческнхъ расъ, не ожидалъ встретить 
р'БЗКНХъ отличительныхъ черт* въ устройстве мозго- 
выхъ швилннъ у разиичныхъ илеменъ. Но на оенованш 
свонхъ собственныхъ изелвдоиатй я въ настоящее вреия 
убеждаюсь, что мозгъ латышей по всей вероятности не 
лишенъ подобныхъ племенныхъ особенностей. Что ка- 
сается эстовъ, то я первоначально и у нихъ подовр'в- 
валъ существование заметныхь особенностей формы 
мозга; и хотя теперь некоторый изъ этихъ особенно- 
стей представляются мнЬ уже несколько въ вномъ ев-ьтв, 
гвмъ не мен^е, друпя, въ томъ числе значительная 
ширина и резкая трехугольная форма основания задней 
центральной извилины, а также глубокое прорезывало 
верхняго берега Пззигае 8у1™ постцентральною бороз- 
дою (рис. 19 и 20), въ известной степени являются 
характерными для мозга этого племени. Маконецъ, какъ 
на главнейший результата моихъ изысками о строеши 
мозговыхъ извилинъ у нольскаго племени могу указать 
на то, что они, невидимому, не говорить нъ пользу су- 
ществования у этою народа такнхъ особенностей моз- 
говой поверхности, который несомненно заслуживали 
бы назваше племенныхъ; я ограничиваюсь здесь этииъ 
указашемъ, такъ какъ въ скоромъ времени имеетъ по- 
явиться более обширное сочинеше но этому предмету. 



Заканчивая настоящШ рефератъ, я но могу не за- 
метить, что вонросъ о значешн наблюдаемы хъ нами 
видоизменен»? формы человечеекихъ органовъ принад- 
лежит!, не только къ самымъ труднымъ, но въ то же 
время н къ самымъ темнымъ во всей области корфолопи. 
Все, что намъ известно въ этомъ отношении, достигнуто 
главнымъ образомъ благодаря уепЬхамъ въ области 
сравнительной анатомш и исторш развития. Но и среди 
гъхъ органовъ и частей тела, которые съ точки зръ- 
нш видоизмененШ своей формы изучены наиболее тща- 
тельно — именно мыпщъ я сосудовъ, мы встречаемъ 
массу нар1ац!Е?, неподдающихся объяснешю указанным!. 
путсиъ, значеше и происхождение которыхъ остаются 
поэтому для насъ непонятными. То же самое можно ска- 
зать и относительно мозга, того органа человеческого 
тела, въ которомъ число видоизм-внешй формы достигло 
столь необычайной степени обили!. Вопросъ о томъ, 
принадлежать ли наблюдаемые варианты мозговыхъ бо- 
роздъ и извилинъ къ числу простыхъ, такъ паз. инди- 
видуальныхъ видоизменешй, какъ принимаютъ некото- 
рые авторы, или служить они выражешенъ различной 
племенной организации, въ настоящее время разъясненъ 
еще крайне мало и, какъ можно полагать, разъяснится 
даже не въ скоромъ будущемъ. Указать на некоторый 
данный и соображен1я, могушдя такъ или иначе способ- 
ствовать освещевш этого вопроса и въ то же время 
служить материалами для физической антрополога не- 
которыхъ народностей Реши, было ближайшимъ пово- 
домъ настоящаго сообщения. Нельзя не пожелать, чтобы 
подобный антропологически] наследования мозга не оста- 
вались единичными, а были бы распространены и на 
друпя племена нашего обширнаго отечества. 
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исторически обзоръ литературы о расовых* отлиняхъ таза. 



М. Лутохина. 



Первымъ, отм-Ьтивгпимъ особенности въ строенш таза 
внеевропеЙскихъ расъ, быль Зоеттяггпд '), опублико- 
вавши въ 1785 р. работу объ отлич1яхъ въ физической 
организащ'н негра и европейца и указавшШ на узость 
негритянскаго таза. 

Въ этой же работ* онъ привелъ наблюдшие Сатрегл 
н&шедшаго у одной женщины съ о-ва Целебеса уголь 
между лобковоседалищными ветвями = 90°. Оба эти 
автора подметили и более отвесное положен] е 'под вз дот- 
ныхъ костей у негра. 

Въ сочинети Ьа Регоизе „Уоуа^е &и4оиг <1и топа'е 
с1с. и , нзд. въ 1797 г., есть несколько даниыхъ о свв.- 
з&п. американкахъ ВоШал, указавшаго на необыкно- 
венную легкость н скорость, съ какой у нихъ проте- 
каютъ роды, объясняя это явлеше чрезвычайною (?) ши- 
риною ихъ таза. Въ маленькой табличке онъ приводить 
два размера, полученные нзм-врешями на живыхъ жен- 
щннахъ *) . 
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Женщине нэъ СоосерИоп: 1) овр. тааа . 
„ в „ 2) ЛЫ. 3(1111- а., 

„ „ Моп1егеу 1) 

2) . . . 
„ „ Ьа Вв1в Лев Ргвп^а1в. I) 

. п . . , 2| 



Въ 1817 г. СиV^е^ *) описалъ тазъ готтентотской 
Венеры и отмътплъ въ немъ несколько особенностей, 
свойственны хъ тазу животныхъ. 

Въ 1820 г. вышло большое сочинеше ГгоНк'а, въ 
которомъ онъ, отметя половыя особенности европейскаго 
таза, приводить опвсате 2 негритянскихъ (м и ж.), 
2 малайскихъ (у. и ж.), 1 женскаго бушменскаго таза 
и тазъ метиски. Онъ первый высказался въ томъ смысле, 
что расовыя особенности, паходнмыл на черепе, можно 



отличить н въ тазе. Въ далытвйшемь изложены я при- 
веду его характеристики. 

Въ следующемъ году известный акушеръ и. ЗкЪоЫ ') 
очень кратко характеризуетъ тазъ негритянки: „наиболь- 
ший размерь входа у взрослой представляетъ кояыогата, 
а меньппй — поперечный дтанетръ, что обычно наблю- 
дается въ тазе животныхъ". Къ сожал-втю, авторь не 
указываетъ, были ли у него собствеяныя наблюдения. 

Два года спустя, М. ТУе&ет- •) яапечаталъ статью о 
соотношенш между формой черепа и таза, а въ 1830 г. 
вышло его сочинсше „11оЪег <Не ЬеЬге уоп йег Чг-ипа" 
Васепгогглеп оег 8сп&а"е1 ипй ВесЬеп а"ез Мепспеп в ,въ 
которомъ авторь дьлитъ тазы по форм-Ь входа. соотвЬт- 
ственно 4 основнымъ тнпамъ черепа, на 4 группы: 
1) овальные, 2) круглые, 3) четыреугольные и 4) клино- 
видные. Овальная форма наиболее распространена въ 
Европе, круглая— въ Америк*, четыреугольнал — у мон- 
гольскихъ племенъ, а клиновидная— въ негрской рас*. 
У европейцевъ, отличающихся разнообраз1емъ формы 
черепа, встречаются все 4 типа таза въ след. порядке: 
чаще всего овальный, вагвиъ круглый, четыреугольиый 
и очень редко — -клиновидный. Для первыхъ трехь ти- 
повъ характерно значительное преобладало поперечнаго 
ддаметра входа надъ прямымъ, въ 4-мь же — прямой раз- 
мерь больше поперечнаго, по автору, на 1—3 л. — Кроме 
европейскихъ тазовъ, \УеЬег описалъ 2 таз* ботокудовъ 
(м. и ж), тазъ негритянки и кафра. Описывал под- 
робно эти тазы, авторь отм'втилъ, что тазы, похояпе 
и на негритянсме, и на кафреюе, встречаются н у 
европейскихъ племенъ, и сказать по одному тазу нельзя, 
къ какой рас* онъ принадлежите. Авторь следующими 
словами, къ сожал-втю, почти забытыми позднейшими 
изеледователями, заканчиваете свой оригинальный трудъ: 
„Ез 81еМ эопцЬ, те ез им зспенй, Гев*, <1азз пиг йег 
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{ЗезаттИуриз йез ЗсЬалЫз ина" Вескепв ИЬег (Не Касе 
епЛясЪе^е! , йег аЬег Ъв1 ^одег Касе А1ше1сЬип8еп ип1ег- 
\\огГеп 13*., Ло 31сЬ апГ аЧе ИгГогтсп цтипаеп, иш1 (1аз$ 
зотН (Не ВасепГогтеп тН йеп Шогтеп а*ег ЗеЬй(1е1 ипД 
Вескеп сопГогт зет тиззеп". 

После выхода сочннешя \УеЬег'а въ течете большаго 
промежутка времени въ печати встречаются только от- 
дельный сообщешя о тоиъ или другоиъ р-вдкомъ тазе 
Такъ, X МйЦег (1834) описалъ тазъ бушменки '), под- 
тверждая характеристику УгоНк'а. Раи! - Лпкнпе Т)и- 
Ъогз 7 ) (1849), отметивъ, что тазъ, какъ и все друпя 
части костяка, должеиъ представлять известный расо- 
выя особенности, касается вопроса о негритлнекомъ и 
бутмонскомъ тазе. Соглашаясь съ УгоИк'омъ, что осо- 
бенность этихъ тазовъ, состоящая въ увеличенщ прямого 
размера входа, прндаегь имъ сходство съ тазомъ 
обезьянъ, БиЬо1з точно обозначаетъ высоту гребня под- 
вздошиыхъ костей по отношешю къ поясничнимъ позвон- 
камъ: тогда какъ у представителей белой расы наи- 
высшая точка гребня соответствуете лита соединешл 
гблъ 4 и 5 пояснич. позвонковъ, въ бушменскоыъ она 
достигаетъ половины тьма 4 позвонка Типично для 
последняго, поставленнаго автороыъ еще ниже негритян- 
скаго по строешю, и сближеше 8р. ап*. зир. и 8р. апЬ. 
Мег. Если прибавить къ этому, заключаете авторъ, сдав- 
леше бедра спереди назадъ, короткость и прямизну его 
шейки, нельзя не поразиться сходствомъ такого таза 
съ тазомъ животныхъ, приближающнмъ и негритянскШ 
и бушменсмй тавъ къ обезьяньему в ). УгоНк связываетъ 
особенности въ строеши негрскаго таза съ очертав1емъ 
головки новорождеыиыхъ ; \У иЬо 1з , за веиметемъ собствен- 
ныхъ наследован^, высказываеть предположеме о мень- 
шей ея величине. 

Е. Оюеп (1853 г.) въ каталоге остеологическаго 
собрания Музея АнглШскихъ Хирурговъ приводить срав- 
нительное опнсаше тазовъ австралШца, малайца, эски- 
моса, европейца и человеколодобныхъ обезьянъ. 

Два года спустя, ^ ЗЪгиХкегз описалъ женсюй эски- 
мосскШ тазъ, поражающий величиной размеров!, входа 
и выхода. Ескег (1861 г.) описалъ тазъ ю. -аветра- 
хШца, а позже— 2 таза негровъ-евнуховъ *). Воиг§аге1 
сообщилъ результаты изеледовашя 13 ново-каледон- 
скнхъ тазовъ '*), отметивъ въ нихъ общее удлинеше 
спереди назадъ и увеличеше большого таза, совпадаю- 
щее съ умеяышшемъ малаго. Въ 1862 г. ") Тлщет 
обнародовалъ работу о тазе малайевихъ женшинъ, до 
сихъ поръ остающуюся главною по этому вопросу; 
въ распоряжеши автора было 26 тазовъ. Подробно вы- 
воды его будутъ приведены ниже. 

Въ 1864 г. ЗоиНп '*) напечаталъ статью о расовыхъ 
отлнч1яхъ таза, где подвергаете часто неосновательной 
и придирчивой критике данныя УгоНк'а и \\'еЪег'а. 
Авторъ располагала, довольно большниъ материалом-!, — 
26 тазовъ, изъ коихъ было 17 негритянскнхъ (10 изъ 



Африки, 1 съ о. Мадагаскара, 1 съ Н. Гвинеи, 5 изъ 
Н. Каледонш), 9 монгольскихъ (4 съ Явы, 3 бушмен- 
скихъ, 2 изъ Перу). Главный положения автора сле- 
дующая: 1) въ негрскомъ и монгольскомъ тазахъ нетъ 
техъ отличительныхъ признаковъ, которымъ изеледо- 
вателн придавали важное значено; 2) монгольская и 
негрская раса ничемъ не отличаются одна отъ другой 
по строешю таза; 3) если по форме черепа человеческий 
родъ делятъ на 3 группы, то изеледоваше таза позво- 
ляете установить только две: арШскую и монголо-негр- 
скую; 4) въ тазе негритянокъ и монголокъ величина 
косыхъ ддаметровъ входа очень близко подходить къ 
величине поперечнаго размера, превосходя ее только 
на несколько гл1т (?). тогда какъ въ кавказской расе 
эта разница доходить до 1,5 с!.т.; 5) въ негрскомъ 
и монгольскомъ тазахъ подвздошный кости стоять бо- 
лее отвесно; 6) направлевге ихъ соответствуете не 
форме черепа, а скорей форме грудной клетки: при 
узости ея — крылья стоять отвесно, при широкой груд- 
ной клетке — горизонтально; 7) у негритянокъ и монго- 
локъ всегда можно найти прозрачный места на костяхъ 
таза, но ихъ меньше, чемъ на тазахъ европейскихъ; 
8) вместимость этихъ тазовъ меньше и 9) между фор- 
мой черепа и таза нетъ того сооткошошя, какое отме- 
тили \УеЬег и УгоИк, напримеръ, тазъ съ II. Гвинеи 
принадлежать негрскому племени, стоящему очень низко 
по строешю черепа (1тёз тГепеиг раг гаррог! аи сгапе), 
а по вместимости и форме тазъ его нужно отнести къ 
наиболее совершенными Для суждешя о негрскомъ тазе 
у ..!оип'и'а еще было довольно много препаратовъ — 17, 
настоящаго же ноигольскаго таза у него совсемъ не 
было, и въ эту группу онъ включилъ самыя разнооб- 
разныя племена, собравъ всего 9-ть препаратовъ. На- 
сколько бедна статья ЛоиНп выводами, основанными 
на фактическихъ данныхъ, настолько она богата рез- 
кими нападками на УгоНк'а. Какъ образчикъ этой стран- 
ной критики, можно привести его толкование одного изъ 
главныхъ признаковъ, характерныхъ, по УгоНк'у, для 
негрской расы: последней говорить, что величина конью- 
гаты очень велика въ сравнепли съ поперечным* д1ане- 
тромъ. Ясное дело, что р-вчь идетъ о меньшей разнице 
между поперечнымъ и прямымъ Д1аметрами, который н 
въ таблице указан-!, менышшъ. ЛопИп эту простую фразу 
неретолковалъ совершенно иначе и упрекаете УгоНк'а, 
что онъ изъ своихъ цифръ делаете неверные выводы; 
по |1оиПп выходить, что УгоНк у негритянокъ нашелъ 
прямой болыиимъ поперечнаго. Затемъ, у УгоНк'а ска- 
зано, что уголь между лонными костями таза негра малъ. 
На таблиц* онъ показанъ = 67 д , у негритянки=99 , 1 а у 
европейца =93°. .ТоиНп, не обративъ внимания, что речь 
пдетъ о тазе негра, упрекаете УгоНк'а въ противореча 
съ собственными цифровыми данными. Изъ вышосказак- 
наго ясно, инкла ли какое-либо значеш'е работа ЛоиНп 
и умалила ли она цЬну изеледовандй старыхъ авторовъ ") . 
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Въ томъ же году Ргипег-Веу и ) сд*лалъ сообщете 
въ Парижскоиъ Антропологическомъ Общ., где онъ 
приводить характеристики УгоИк'а, ЧГеЪег'а, Воигдаге1 
и .ТопИп и немного собственныхъ измеренШ на екеле- 
т&хъ Антрои. Музея 1> ). Разъ, по Дои11п, говорить авторъ, 
есть соотношете между формою грудной кгбтки и таза, 
то таковое же должно быть и съ формою черепа: у пле- 
монъ, отличающихся разнообразен ъ въ строеш'и черепа, 
такое же есть и въ форм* таза (\УеЪег — у ненцевъ); 
представители монгольской и малайской группъ инеютъ 
шировШ черепъ и грудную клътку и такой же тазъ. У 
„монтоловъ" ЛоиНп и бушменовъ, долихоцефаловъ, у 
коихъ грудная кл*тка сплющена съ боковъ, тоэъ удли- 
ненъ спереди назадъ;соотношен1е это между тремя раз- 
мерами, по Ргипег Веу, ясно выражено у чистыхъ расъ 
(Ъ!еп сагасЬепзёез). Въ конц* сообщет'я авторъ касается 
вопроса о такъ назыв. „1гаПз а'ашта1Мс", т. е. т*хъ 
признакахъ въ таз* человека, которые приближаютъ его 
къ тазу животиыхъ. УгоИк разенатриваетъ удлинеше 
прямого размера входа въ негрскомъ таз*, какъ черту 
низшей организации. По Рг.-Веу, этотъ призвакъ скорее 
свойствевъ мужскому тазу вообще. То же удлинеше, со- 
провождаемое высокииъ (отв-венымъ) стоятемъ подвздош- 
ныхъ костей въ задней нхъ трети (у негра и ново-вале- 
донца), есть уже черта атавистическая. Недоразвития 8р. 
ап1. зир., 8р. [зст'ааЧеа, меньшая глубина тиз. исЬЫшае 
относятся к*ь этой же категорш, точно такъ же, какъ 
слишкоиъ открытый уголъ между лобково-сЬдалищными 
костями. Крон* того, у европейцевъ копчикъ кончается 
выше, и креотецъ состоять изъ 5 позвонковъ, а у негровъ 
ихъ часто 6. Прямой дааметръ входа у мужчины, за очень 
редкими исключешями, больше поперечнаго. Авторъ 
встрътилъ такое исключение 3 раза: у кабила, ново-кале- 
донца и муж. съ о. Таити. По его мн-вшю, все выше- 
перечисленные признаки, разематриваемые какъ черты 
низшей организации, характерны скорее для зародышеваго 
таза, и на появление нхъ у взрослаго можно смотреть 
только, какъ на результатъ односторонняго роста („поиз 
роитопз сопзш'егег сез рагИси1ап1ёз апаЬэпмртез сотте 
1е гезиНа! (Тип асспиззетеп! еп зепз иш1а1ега1", р. 923). 

Черезъ 2 года С. МагНп '*) напечаталъ большую 
работу объ нзмъреши таза разныхъ расъ, где прежде 
всего постарался определить характеръ нъмецкаго таза. 
Матер!аломъ послужили 16 отпрепарированныхъ женск. 
тазовъ, 50 собств. измерешй на живыхъ и 800 изн. Бер- 
линской Акушерской клиники. Сравнивъ свои данный 
съ данными англШскихъ и французскихъ изсл*довате- 
лей, авторъ вывелъ средте размеры вообще европей- 
скаго таза. При рост* 160 с1т., размеры женскаго 
нъмедкаго таза таковы: ВчзЬ. зрш.-25,1; Бчз1. спзЬ.— 
29,5; 01ат. оЪ^.— 22,2; СЩщ. ох*.— 19, 2; С. уега— 
10,9; Б. (гагтег. — 13,5; внутр. косой — 12,3; уголъ 
лонныхъ костеЙ=81°. Изъ разсмотр*н!л сравнительной 
таблицы видно, что у англичанокь наиболее шнрокШ 



тазъ съ наименьшею коныогатой, у в*мокъ посл*двяя 
наибольшая и тазъ почти круглый, во француз, таз* 
входъ наименышй. Следовательно, даже у европей- 
скихъ племенъ есть несомн*нвая разница въ форм* 
таза. С. Магйп первый для антропологической ц*ли 
пользуется измерениями на живыхъ "). Проживъ 2 года 
въ Бразилш, авторъ изм*рилъ 8 негритянокъ, 4 му* 
латокъ, 1 бушменку, 3 краснокожихъ бразил1анокъ и 
1 метиски (отъ американки и бвлаго). Присоединивъ къ 
этимъ собственнымъ ианЬреншмъ еще результаты изел*- 
дов&шя 27 сухихъ тазовъ и таблицы ЛоиИп, УгоНк'а н 
Заацег'а, авторъ составилъ сводную таблицу размеровь 
50 тазовъ. 

Изъ первой группы своихъ измерешй (17 живыхъ) 
С. Маг1т делаетъ закличете, что у всехъ изсл*до- 
ванныхъ женщннъ Вт$1. зрш.,сгЫ.,(1. оЬ^., точно также 
какъ и разница между ними меньше, ч*мъ у европея- 
нокъ, наружная коныогата= таковой же европ. женщинъ, 
только у туэемокъ - американокъ она меньше. Что ка- 
сается второй- группы— измерешй на сухихъ тавахъ, то 
МагНп вое тазы делить на дв* категорш: I) тазы съ 
круглымъ входомъ (американки, малайки и австрадШ- 
ск!я негритянки) и 11) тазы съ поперечно - овальнымъ 
входомъ (европеянки, бушменки и афрнкансмя негри- 
тянки). 

Яснее выражается отношение дданетровъ входа, 
обусловливающее ту или иную форму его, указателями, 
полученными цтъ деления поперечнаго диаметра и косого 
на прямой разм*ръ==]. 

Р. *гм мт. О. оЫ. 
Со(Ц11&. Соплив- 
У АвстралШсж. нвгрит. индевсь = 1,10 1,19 

„ Америваиокъ „ 1,05 1,01 

, Иалаегь „ 1,00 1,00 

„ Бушменоит. г 1,20 1,18 

„ Л ерик, вегрвтянокъ „ 1,18 1,16 

„ Европеявогь . 1,27 1,18 

Въ заключите свой работы С. МагНп делаетъ сле- 
дуюшде выводы: 

1) Самый большой тазъ— у европейскихъ женщинъ: 
входъ поперечно - овальный съ небольшою коныогатой 
и большими косыми и поперечнымъ диаметрами; под- 
вздошный кости прозрачны. 

2) Тазъ африканскяхъ негритянокъ меньше, осо- 
бенно уже европ., входъ поперечно-овальной формы съ 
большимъ прямымъ ддаметромъ; крестецъ несколько 
уже европ. и длиненъ; крылья подвздошныхъ костей 
по большей части непрозрачны. 

3) Тазъ бушменокъ наименьшей;— длина таза довольно 
велика сравнительно съ длиною гребней подвздошныхъ 
костей, высота больше, чвмъ у другихъ расъ; входъ 
продольно -овальный. 

4) МалайскШ тазъ узокъ: БЫ. 8рш. ап1. зир. н— 
сп81агит малы относительно величины коньюгаты, кото- 
рая очень велика сравнительно съ поперечнымъ ддаметромъ 

з* 
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входа, оттого форма таза круглая, иногда продольно- 
овальная. Кости всегда прозрачны; высота таза нала. 

5) Тазъ американокъ меньше европейскаго; входъ 
круглый, выходъ большой. 

6) У австрМсвихъ негритянокъ большая коньюгата, 
■алый поперечный ддаметръ, круглый входъ н большая 
0151: . Зршагиш. 

Филатовъ 1в ) совершевно справедливо замъчаетъ, что 
не все выводы МагИп'а имъютъ одинаковую цену; т* 
800 изм-врешй клиники, на осноаанш коихъ авторъ дв 
лаеть характеристику нъыецкаго таза, сделаны мало- 
опытными учениками и ученицами, а потому и далеко 
неточны въ виду трудности изнърешя таза на живи хъ. 
Что касается характеристики таза внъевропейскнхъ 
расъ, то у автора быль слишкомъ небольшой иатер1алъ, 
чтобы данныя были абсолютно точны. Кроме того, какъ 
у него, такъ и у прежнихъ изследователей, сравни- 
ваются неоднородные признаки въ тазъ\ 

Въ 1869 г. вышла очень интересная и обстоятель- 
ная статья V. Ргащи4 "), где авторъ приводить опн- 
саше 2 северо • аыернканскнхъ тазовъ, 1 малайскаго, 
1 кнтайскаго, 1 иегрскаго изъ Африки, папуасскаго съ 
Филиппинскихъ острововъ, иегрскаго изъ Америки и 
таза самки-гориллы. Все эти тазы авторъ сравниваетъ 
съ европейскимъ, какъ бы предрешая этотъ вопросъ 
объ идентичности таза у всехъ европейскихъ плеиенъ. 

Собравъ все описанные до него случаи малаёскихъ 
тазовъ (УгоИк, /аауег, МагОп), всего 38, авторъ де- 
лаеть характеристику этого таза, весьма близкую къ 
данной 2аацег'омъ, следующимъ образомъ охарактери- 
эовавшимъ его: 1) Строение малайскаго (съ Явы) таза 
элегантно и деликатно. 2) Поверхность подвздошныхъ 
костей меньше, чъмъ у овропеянокъ. 3) Почти всегда 
на костяхъ есть прозрачный места, особенно часто на 
правой стороне. 4) Подвздошнвыя кости очень плоски и 
отклонены кнаружи. 5) 8и1сиз ргеаппЫагв, служащШ 
для прикреплен^ подвздошно- крестцовой связки, у ява- 
нокъ по большей части резко выраженъ, тогда какъ у 
европеяновъ онъ или совсвыъ отсутствустъ или выра- 
женъ слабо. 6) Свдалищныя ости сильно вдаются кна- 
ружи. 7) Крестецъ сильно варьируеть, но ширина его 
меньше. 8) Входъ въ малый тазъ то круглой, то оваль- 
ной формы. 9) Разница между пряныыъ и поперечнымъ 
диаметрами меньше, чъмъ у европейцев!,. 10) Мысъ 
мало выдается впередъ и и) между формою таза и че- 
репа, по автору, нетъ никакого соотношетя ю ). (2аацег 
измерилъ 7 череповъ и 26 тазовъ). УгоЦк (2 таза) въ 
главныхъ чертахъ даетъ такую же характеристику. Въ 
в случаяхъ изъ приведенныхъ 38 у .Кгижщб прямой 
д!аметръ = поперечному. ЗЫсиз ргеаипсп!апз онъ нашел ъ 
хорошо выраженнымъ елева. По количеству описанныхъ 
препаратовъ второе мъсто въ таблиаахъ Кгалщиё эани- 
маетъ тазъ негрский (15), и авторъ егохарактеризуеть, 
какъ очень маленький сравнительно съ европейскимъ, 



но съ большимъ прямымъ шметромъ входа. Въ конце 
статьи приложено сравнительное описаше малайскаго, 
вегрскаго и обезьяньяго (гориллы) таза, приведшее ав- 
тора къ отрицашю возможности какого бы то ни было 
сближенш таза внеевропейскихъ расъ съ тазомъ антро- 
понорфныхъ обезьянь. Очень интересны выводы автора 
о географнческомъ распределены форнъ таза: 1) вели- 
чина таза возрастаетъ съ юга на евверъ, тогда какъ 
прямой размерь по отношению къ поперечному увеличи- 
вается въ обратномъ направленш; 2) отношение это 
больше у цивилизованныхъ иародовъ; однако, какъ пра- 
вило, у всехъ вообще расъ прямой размерь меньше 
поперечного. 

Въ 1871 г. 1>мгаий*')сд'Блалъ небольшое сообщите 
въ Парижск. Антропол. Общ. о тазъ оверньскаго насе- 
лен1я; но наблюдешямъ его оказывается, что тазъ бо- 
лее широкъ у брахицефаловъ и поперечно - сужеиъ у 
долнхоцефаловъ. 

Въ 1870 г. Бгоса и ) нанечаталъ свою известную 
работу „Ь'огЦге (1сз Рпша1ек", где отмечаетъ и особен- 
ности строен] я таза животныхъ сравнительно съ чело- 
в-Ьческимъ. У животныхъ тазъ развить въ длину, у че- 
ловека онъ менее высокъ, но зато гораздо бол-Ье развить 
въ поперечномъ направленш. У человека Гоззае Шасае 
вогнуты съ внутренней стороны, выпуклы съ наруж- 
ной, — у четвероногих ь обратное отношение, что стоить 
въ связи съ отвеснымъ положешемъ человека. У го- 
риллы Гоя.ча Шас. ех1. выпукла, у ннашихъ обезьянь она 
становится вогнутою. 

Въ 1875 г. ТЬршагй **) едълалъ сообщен1е о тазе 
животныхъ и человека, причеиъ касается и величины 
индекса, выражающаго отношеше наибольшей длины 
таза къ наибольшей ширине у разлнчныхъ расъ. Въ 
средиемъ у человъка индексъ равенъ 128, у кенгуру 63, 
иными словами — шах. ширины таза на 23% больше шах, 
длины у человъка и меньше на 37*/, у кенгуру. Руко- 
водствуясь этнмъ индексомъ, авторъ делить млекопита- 
ющихъ на две группы: въ первой группе ширина больше 
высоты (человеке и антропоморфный обезьяны), во вто- 
рой—высота больше ширины, куда относятся все осталь- 
ная. Такимъ образомъ, увеличение поперечнаго диаметра 
таза должно разсыатривать, какъ признакъ высшей ор- 
ганизации, стояний въ связи съ двуногнмъ хожден1енъ. 
У гиппопотама, носорога, слона мы видимъ, что тазъ 
шире и ниже, чъмъ у другихъ млекопитающихъ; исклю- 
чение это объясняется необходимостью увеличить плечи 
рыгача (1ез Ьгаз о"е 1судег), чтобы дать возможность му- 
скуламъ съ большею силой передвигать огромный массы. 
Въ таблице авторъ приводить указатели таза разныхъ 
негрскихъ племенъ сравнительно съ европейскимъ: ■*) 

Европейцы-мужчины 126.58 

А*рний11ск1с нег|>ы . 121.32 

Негры Океавш (й'Осёаше) 122.69 

Средняя велшвиа ддн тиаа мужчнвъ 125.55 
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ЕвропеЙскш жепщипы .... 136.91 

Негритянки изъ Африки . . 134.20 

Негрвтавив Овеян I и. ... 129.00 

Средняя величина для женскаго таза 135.48 

Горшм 121.02 

Ораагъ 116.69 

Шимппвзе 96.52 В). 

Тор1пагй заканчиваетъ свое сообщение утверждешемъ, 
что „1е 1уре с1 и Ъаззт ее ГЬошше е* се1ш Ли Ъакт ае 
1'ап1Ьгор01Йв зоп! ЫепЫ^иез Лавз 1еигз ргорогИопз кёпё- 
га1ез И . 

Въсочнненш 1'гШеН'л м ) о туземцахъ Южной Африки, 
вышсдшенъ въ 1872 г., есть описаше таза кафровъ и 
готтонтотовъ. Кости таза кафровъ, какъ и весь ске- 
летъ, такъ же относятся къ костяыъ европейца, какъ 
скелетъ двкаго животного въ скелету жнвотнаго приру- 
чоннаго: он* тонки и налы, но за-токр*пки, упруги и 
гладки. Половыя отличая въ таз* выражены слабо, такъ 
что и/Ять тнпическихъ форнъ ни женскаго, ни мужского 
таза: обшдй типъ стоить ближе къ мужскому. Семейство 
готтентотовъ раздЬляется на два племени: собственно 
готтонтотовъ и бутменовъ. Кости таза первыхь очень 
тонки, прямой дъаметръ входа больше поперечнаю, по- 
перечный выходъ больше нонеречнаго входа, подвздош- 
ная кости стоять вертикально, благодаря чему тазъ 
представляется узкимъ, высокимъ и внизу расширен 
вымъ. БушменскШ тазъ очень малъ и узокъ, кости 
тонки. Женсшй тазъ вс*хъ этихъ племенъ характери- 
зуется большою величиной цифры, выражающей отноше- 
ние поперечныхъ д!аметровъ входа и выхода къ разсто- 
яваю между гребнями подвздошныхъ костей "). Всего 
авторъ изсл'Ьдовадъ 5 женскнхъ и 11 мужскихъ тазовъ. 

Три года спустя, несколько ранъе вышеприведенной 
работы ТоршапГа, вышло сочинешо Уегпеаи *■) о по- 
ловыхъ и расовыхъ особениостяхъ таза, въ результат* 
подробн*йшаго изсльмовашл 208 тазовъ разиыхъ пле- 
менъ. Наиболее ц*нная часть сочинонля заключается 
въ описати 98 овроиейскихъ тазовъ (СЗ м. и 35 ж.). 
Остальным расы представлены часто 1 — 2 экз., почему 
и какихъ бы то ни было характеристик сделать было 
нельзя. Трудъ Уегпеаи раздЬленъ на 4 части: первыя три 
посвящены анатонш таза и половымъ отличишь, а 4-я— 
описание таза вн-вевропейскихъ расъ. Наибольшее число 
тазовъ пришлось на долю американскихъ а негрскихъ 
племенъ. Несмотря на то, что къ 1-й группе отнесено 
много вътвей американскихъ племенъ, автору удалось 
подм'Ьтить некоторые обнце признаки, свойственные ихъ 
тазу. 

Согласно съ прежними иэслЪдователлин (КоШп, 
С. Майш и др.) онъ указываетъ, что въ таз* американ- 
скихъ племенъ входъ круглой формы, вверху шировъ, 
въ зависимости отъ значительна™ наклона подвздош- 
ныхъ костей, прямой даметръ то увеличенъ (мекси- 
канцы, боливШцы), то чаще уменьшенъ (оотонуды, пе- 



рушапцы, гуатакаги), иногда тазъ одинаково широкъ и 
вверху, и внизу (мексиканцы, перув!анцы, шаррюа), въ 
другихъ случаяхъ онъ суженъ внизу (боливийцы, бото- 
куды и гуатакаги); разница между сИз. 8рт. и аи. Спз1. 
меньше, ч*мъ у европейснихъ племенъ. 8и1сиз ргеаипси- 
1ата почти всегда бол-Ьо развить, чЪнъ у европейцевъ "). 
Въ 3-й глав* описано 5 скелетовъ полннезШцевъ, впервые 
изученныхъ Уегпеаи. Въ 6-в глав* авторъ разсматри- 
ваетъ негрскШ тазъ, причемъ приводить характеристику 
его по УгоНк, ЛоиИп, МаНга н др. УгоПк, им-ввшШ 2 
негрскихъ таза (муж. и жен. ), говорить, что мужской тазъ 
такъ резко отличается отъ женскаго, что можно думать о 
принадлежности его къ другой расе. У негритянки, па 
УгоПк' у , подвэдошныя кости очень развиты въ вертикаль- 
ном'!, направленш, прямой размерь входа, разстояже ТиЬ. 
и 8рт. 1зсЫасШ;.— малы; у негра же, при такомъ же поло- 
жены подвздошныхъ костей, 8р. ап1. зир. находится 
вблизи асе1аЬп1ит, мало выдается (атавнстич. прнзнакъ 
по У — у); прямой ддаметръ входа очень великъ въ срав- 
нена съ поперечнымъ, кости подвэдошныя непрозрачны. 
С. МагУп дополиилъ эту характеристику, укааавъ на 
малую величину овальныхъ дыръ. Васаюззе "), спещ- 
ально нзсл'Ьдовавипй крестецъ разиыхъ расъ, говорить, 
что ни въ одномъ негрскомъ таз* максимальный изгнбъ 
(йёсЬе) крестца не достигалъ средней его величины у 
европейца. Въ 9-й глав* Уегпеаи приводить хар&кте 
рнстику таза ново-каледоицевъ, тазъ которыхъ быль 
впервые опнсаяъ ВоигдогеГенъ. Авторъ им-Ьлъ 14 эк- 
земпляровъ н отмгвчаегь, что у обоихъ половъ высота 
и прямой размерь входа увеличены; прямой размерь вы- 
хода (о!. засгориЫса), больше поперечна™ иа 8 т1т., 
подвздошныя ямы бол*е выражены въ вертикальнонъ, 
ч*мъ въ горизонтальномъ направлен^. Рпшег-Веу еще 
раньше указалъ на массивность этого таза и рудимен- 
тарное развитее свдалнщныхъ костей. Въ конц* своей 
интересной работы авторъ высказываетъ даже сн-влую 
надежду, что смременемъ можно будетъ установить 
классификацию расъ по форм* таза, подобнымъ же 
образомъ, какъ это было ранъе сдЬлано по особеино- 
стямъ строешл черепа. 

Въ 1877 г. вышла прекрасная работа А. Филатова, 
посвященная вопросу о форм* и величин!) русскаго 
женскаго таза. Выводы автора основаны на ивел*дованш 
50 волн кор усеки хъ женскихъ тазовъ и 197 измерен] - 
яхъ на живыхъ женщннахъ, сдЬланныхъ въ Московской 
акушерской клиник*. Я не буду касаться выводовъ ав- 
тора, иитересныхъ бол*е для акушера, а приведу только 
его характеристику русскаго женскаго таза въ сравнении 
съ тазами другихъ европейскнхъ племенъ. РусскШ тазъ 
отличается отъ и*мецкаго бол-ве круглой формой входа 
и инымъ отношещемъ д1аметровъ между собою; разница 
между наружною и истинной коньюгатами въ русскомъ 
таз* меньше таковой же въ таз* французскомъ и н*мец- 
комъ. Авторъ справедливо зам*чаетъ, что всё работы 
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о плененшхъ отдичшхъ таза, страдаютъ отсутствюмъ 
единства въ плане; прежде всего нужно условиться въ 
гвхъ прнзнакахъ, которые должно брать для сравнены, 
непременно объективныхъ, и только тогда можно полу- 
чить ясное и точное поюше о расовыхъ особенностяхъ. 
Приведя характеристику таза новорожденной девочки 
по ЬИгтапп'у и описаше таза гориллы по Кгапциё, 
Филатовъ говорить: „Я далекъ огь мысли доказывать 
аналопю между тазами обезьянь и тазами взрослаго 
человека, хотя бы и въ низшихъ его представителяхъ, 
а потому я привелъ описаше таза гориллы вовсе не 
съ целью доказывать эту аналопю, но вм'бстб съ твмъ 
нельзя не видеть, что тазъ новорожденной, при ве'вхъ 
своихъ отличшхъ отъ таза обезьянь, все-таки болъе 
подходить къ ноогЬднему, ч-Ьмъ совершенно сформиро- 
вавшейся тазъ взрослой женщины... Сравнивая эти три 
таза, легко заметить, что тазъ новорожденной стоить 
по овоимъ признакамъ посреди между тазомъ сформи- 
ровавшимся и тазомъ обезьяны, что видно изъ следу- 
ющего: отношеше между прямымъ дд&метромъ и попереч- 
нымъ ддаметромъ входа въ тазе новорожденной меньше 
того же отношения таза взрослой, а въ н-Ькоторыхъ слу- 
чаяхъ прямой дишетръ у новорожденной больше попе- 
речнаго, чего никогда не бываетъ въ нормальныхъ та- 
захъ у взрослыхъ; у гориллы прямой дданетръ всегда 
больше поиеречнаго, хотя ширина таза остается все-таки 
больше его длины. Подвздошный кости имеютъ въ тазе 
новорожденной более вертикальное положете, ч%мъ въ 
тазе взрослой, но оне стоять менее вертикально сравни- 
тельно съ тазомъ обезьянъ. Кости эти, почти совершенно 
прямыя у обезьянъ, более изогнуты у новорожденной и 
еще более у взрослой. Въ тазе новорожденной девочки 
разница между аЫ . сщ1 и (Н8{. зрт. менее, чемъ у взро- 
слой, а у гориллы подвздошныя кости такъ расходятся, 
что разстояше между костями становится больше разсто- 
ян1я средней. Въ крестце, пряномъ у гориллы, заме- 
чается постепенно увеличивающаяся вогнутость на перед- 
ней его поверхности у новорожденной и взрослой жен- 
щины/Уголъ лонныхъ костей, очень острый у обезьяны, 
шире у новорожденной и еще более у взрослой. Входъ 
въ малый тазъ, поперечно овальный у взрослой, приб- 
лижается къ круглому у новорожденной, иногда про- 
дольно-овальному, а у обезьянъ онъ всегда продольно- 
товальный" . Сравнительное нэучете вогъ именно этнхъ то 
9 признаковъ и рекомендуеть Филатовъ при нэслБдованш 
расовыхъ отлиЧ|И таза, Обработавъ по этой схеме цифры 
С МагИп'а для нвмецкаго таза и данныя о 36 малайскихъ 
тазахъ (у Етап^иё), авторъ составнлъ следующую таблицу: 

_11опц1**. люНа. Воюй Лал, Пряя. нфмйЯ. Поаервч. выгода. 



Тазъ но но рож. 



русскнхъ 



0,9 0,74 

1,02 0,94 

1,07 1,06 

1,19 1,15. 



н». вмямй. Р. Сти.-~й. Хуш. (1>1П.|, 

ГГрйой «шиш. 

1,20 нал. сред. 1380(150 — 127) съ пр. стор. 3,8руе.тазъ 
1,09 рус. сред. 137» ( 149,5—128,5) съл». стор. 2,8 мал. тааъ 
0,94 и*м. въ русскою таза. 2,0 пни. (7) 



„ русссмъ 2,2 с. (3,5-0,7) 77,1» 

„ Щшогь 1 77,7» {92'— 59,5') 

81* 10. Магйп) 

95»— 100» СЬимЬка). 

Такимъ образомъ: 1) отношеше прямого ддаметра входа 
къ поперечному и коеымъ входа, отношеше прямого по- 
лости къ прямому входа, а также отношеше попереч- 
наго Д1амстра выхода къ прямому д1аметру входа уве- 
личиваются одновременно; отношетя эти, раэличныя въ 
тазахъ различныхъ племевь, могутъ служить племеп- 
нымъ признакомъ таза, и 2) отношеше поперечнаго диа- 
метра выхода къ прямому дааметру выхода совершенно 
обратно отношению твхъ же д1аметровъ входа"). 

Хотя вышсприведснныя цифры, выражаюшдл соот- 
иошешя д1аметровъ, и позволяюсь распределить тазы 
по определенному ряду, причемъ цифры, ближайнпя къ 
детскому тазу, выражають соотношения д1аметровъ таза 
въ тазе нецивилизованныхъ народовь, однако по этимъ 
даннымъ нельзя еще определенно высказаться, по мне- 
нию Филатова, совершеннее ли морфологически тазъ 
народовъ цивилизованныхъ? Форма и развитее таза за- 
висятъ отъ слишкомъ многихъ причияъ (давлете туло- 
вища, вл!яше мышцъ, образъ жизни и т. д.). Для того, 
чтобы выяснить племенныя особенности таза, надо из- 
слвдовать его у женщинъ, поставленныхъ въ одинаковыл 
жизненный уеловш, что, конечно, необыкновенно трудно, 
если только вообще возможно, или изсл-вдовать тазъ 
новорожденныхъ, а такого матер!ала до еихъ поръ н-бтъ, 
Авторъ при наследовании таза на живыхъ отмечаетъ и 
ростъ. На осиоватн 197 нзм%ренШ онъ даетъ сред- 
нюю— 153 с(ш., при тах. 167 и тт. 153. 

Данныя проф. Д. Н. Зерном '*), основанный на из- 
мерении 40 сухихъ женскихъ таэовъ, очень близки къ 
даннымъ Филатова — въ общемъ они несколько больше. 

Въ томъ же году (1877) на съезде н-Ьмепкихъ гине- 
кологовъ въ Мюнхене, УегпгсН '*) сделалъ сообщенк) о 
тазе лпонокъ. На основанш 80 измеретй на живыхъ, 
авторъ различает!, два типа таза: классически м&лай- 
сгай, круглой формы и малыхъ размеровъ, прекрасно 
описанный еще 2аауег'омъ, и широкШ, поперечно-оваль* 
ный тазъ европейскаго тина. На 11 тазовъ первыхъ 
было 7, вторыхъ 4. Женщины съ круглымъ тазомъ 
были ниже въ среднемъ на 7, 5 с1т. (141 — 148,5). 
Сравнивая свои данныя, полученный на живыхъ, съ 
данными ПдпЙг'а и другихъ, авторъ убедился, что его 
выводы совершенно согласуются съ выводами прежнихъ 
изеледоватолей. Происхождение у японокъ таза поперечно- 
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овального, европеИскаго типа, авторъ объясняетъсм*ше- 
шемъ японокъ съ древними обитателями, айнами, и въ 
этоиъ таз* видитъ новое подтверждение гипотезы проис- 
хождешя яооицевъ отъ айновъ. Въ южныхъ областяхъ 
Япошн преобладаетъ малайски? типъ, въ свверномъ же 
р-взво видно вл!яше айновъ (поперечно-овальный типъ 
таза). Роды у японокъ протекаютъ необыкновенно скоро и 
легко, но разъ отцомъ является евроиеецъ, то родовой 
пропессъ замедляется, и нногинъ японкамъ стон ль даже 
жизни, что легко объясняется величиною головки япон- 
скихъ новорожденныхъ н еаропейскихъ (у УегшсЬ'а 
30 нзм'ВренШ! **). 

На тонъ же конгресс* Еептд ") денонстрировалъ 
таблицу разм*ровъ 80 человБческихъ тазовъ разныхъ 
расъ и 4 обезьяньихъ. Авторъ ии*лъ 11 австралШ- 
скнхъ, 12 негрскнхъ, 7 малайскигь, 5 американскихъ, 
2 нонгольскихъ и 43 таза кавказской расы, причемъ 
авторъ залвляетъ, что въ его коллекщю вошли даже 
тазы изъ древнихъ новгородс&нхъ могилъ на... Ал та*. 
Выводы Непшз'а таковы: 1) ростъ и развит женскаго 
таза не оканчиваются съ появлешемъ неиструащй, а 
идутъ до 20 лътъ; 2) индиввдуальныя и расовыя осо- 
бенности въ здоровыхъ и правил ьныхъ тазахъ проя- 
вляются т*мъ р*же, ч*нъ иен*е цивилизовано племя. 
Рассматривая краткую таблицу Непп%'а, къ сожалъчпю, 
безъ цифровыхъ данныхъ, а только съ указашемъ тах. 
н ваш., приходишь къ заключешю, что она только под- 
тверждаетъ наблюдения старыхъ нзсл*дователей: тазъ 
американскяхъ туземокъ еще КоНш отм*тилъ, какъ 
очень широкий; — 11епл% вашелъ у амернканокъ тахь 
шиш 6 разнърокъ "), характеризую щихъ какъ большой 
тазъ, такъ и малый. У бушменокъ и негритянок т* же 
ддаметры найдены наименьшими. Преобладание прямого 
входа надъ поперечнымъ авторъ встр*тнлъ 3 раза: 

Сот1,|Н|т. (1. 1гап8У. 
У и. щшши 116 115 

, ж. Кш-Кош 101 96 

„ й.съН. Гвинеи 114 106. 

Въ 1880 г. МопйИге ") опубликовалъ небольшую 
заметку о тазахъ китаянки и женщины изъ Камбоджи: у 
первой тазъ очень шнрокШ, а у второй длинный и узкШ. 
Приведено очень мало разм*ровъ. Уегнеаи, крон* ве- 
личины поперечяыхъ ддаметровъ таза, большей, ч*мъ у 
свропейсвихъ женщинъ, въ таз* китаянки отм-втилъ 
еще искривлеюс подвздошныхъ костей. Въ сл*дую- 
щемъ году появилась очень обстоятельная статья ваг- 
зоп'а, "), посвященная, главнымъ образомъ, методик* 
тазонзм-Ьретл. Въ противоположность всвиъ изсл-вдовате- 
лямъ прежпимъ, бравшинъ до 55 разм'вровъ въ таз* 
(Уегнеаи), онъ ограничивается только 14. Сравнивая 
тазъ евронеянокъ, австрал1евъ и туземокъ Андаманскихъ 
острововъ, авторъ находить, что, по крайней м*р*, у 
этихъ расъ отношеше наибольшей ширины большого 



таза къ поперечному ддаметру входа есть величина до- 
вольно постоянная (203,8; 204,1; 202). Это же отно- 
шеше для разстоямя между остями обратно, тах. у 
андаманскихъ женщннъ *'). Что касается абсолютныхъ 
величинъ, то андаианскШ тазъ чрезвычайно малъ, съ 
круглымъ входомъ '*). Изсл*довате тазовъ приведено 
въ етройномь изложенш сравнешемъ указателей, вы- 
чнсленныхъ по отношешю къ поперечному входа = 1 . 
Авторъ раснолагалъ 13 скелетами андаманскихъ жен- 
щинъ, 14 европейскихъ (?) и 5 австралШскихъ. 

Въ 1884 г. вышла въ Дерпт* диссертащя д-ра ВеНгое- 
(ег'а, посвященная изсл*дованш живого таза русскихъ, 
поляковъ н енреевъ, всего 271 челов*къ, изъ коихъ 
114 поляковъ (50 м., 64 ж.) 102 еврея (62 м., 40 ж.) 
и 55 русскихъ мужчннъ. При изм*ренш наклона таза 
авторъ пользовался методомъ РгосЬохушск'а "). Крои* 
изм*решй таза, авторъ опред*лялъ ростъ и длину нижней 
конечности. По сравненш своихъ данныхъ съ данными из- 
сл*дователей н*мецкаго и эстонскаго таза, авторъ заклю- 
чаете, что наибол*е развить во вс*хъ отношешяхъ тазъ 
эстонокъ, н*мокъ, иаименышй тазъ у евреекъ, а между 
ними стоять польки. На таблиц* автора, гд* вс* раз- 
меры таза приведены къ росту, особенно р*зко видна 
эта градапдя и параллелиэмъ между средними роста и 
средними ддаметровъ таза. Свои изсгпдовашя о наклон* 
таза у вышепоименованных!, народностей авторъ ре- 
зюмируете сл*дующимъ образомъ: 1) у и*мцевъ тазъ 
женскиЗ бол*е наклоненъ къ горизонту (54°), ч-вмъ муж- 
ской (51°); у поляковъ (43°— 41°) и евресвъ (42°— 40°), 
наоборотъ. 2) Наиболышй наклонъ у н*меавнхъ женщинъ 
(54°); гораздо меньше онъ у полекъ (41°) и евреекъ 
(40°) и ничтоженъ у встонокъ (36°) и 3) у мужчннъ 
величина угла идетъ сл*дующимъ образомъ: н*мцы, 
поляки, руссшо и евреи. Надо прибавить, что авторъ 
подробно изучилъ пред*лы колебатй величины угла въ 
зависимости отъ различныхъ положены? туловища и ниж- 
нихъ конечностей; вс*хъ изсл*дуемыгь субъектовъ онъ 
изи*рялъ въ строго опред*лениомъ положенш, раэд*тыми 
совершенно и въ теплой комнат*, чтобы устранить вль 
яню раздражения мышцъ отъ перем*яы температуры. 

Въ книг* Епде1тапп'& **) о родахъ у днкихъ наро- 
довъ, вышедшей въ томъ же году, въ глав* о японскомъ 
акушерств*, приведены разм*ры 2 яповскихъ тазовъ и 
1 таза женщины изъ племени айновъ съ о. Сахалина. 
Вс* три таза гораздо меньше европеИскаго и им*ютъ 
почти круглый входъ. У аннсвоЙ женщины уголь между 
лонными костямн=90, у японокъ = 52 — 72" (?). Хотя 
авторъ и не им*лъ большого матер!яла, но высказы- 
васть предположено, что маленыие, круглые тазы япо- 
нокъ приноровлены къ круглымъ, маленькимъ, высокимъ, 
почти остро но не чныиъ головкамъ новорожденныхъ **). 

Въ томъ же году Неппъд ") напечаталъ большую 
статью о пломенныхъ особенностяхъ таза, воспользо- 
вавшись почти вс*мн данными старыхъ изсл*дователей, 
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начинал съ УгоНк'а. После очень краткаго историческаго 
очерка, авторъ приводить большую таблицу, въ кото- 
рой онъ распределил весь матер1а.яъ на три группы: 
1) тазы черной расы съ подраздъмешемъ на меланезЩ- 
цевъ н негровъ африканскихъ, 2) тазы желтой расы 
и 3) тазы арШсше. Весьма ц*нны данныя автора объ 
отд*льныхъ частяхъ таза и дометрахъ. Напрнн*ръ, 
въ стать* о крестц* онъ приводить методику ого изм-в- 
рсшя по разнымъ авторамъ, наиболышя колебашя въ 
сторону тах. и тт, описанный у авторовъ, касается 
вопроса о числ* креетцовыхъ позвонковъ, объ изгиб*, 
ширин* крестца и т. д. Ташя же обстоятельный дан- 
ныя приведены Нешид'омъ и относительно ддаыетровъ 
таза. Въ этой работ* впервые рассматривается съ 
сравнительно- антропологической точки зр*нш и русскШ 
тазъ. Авторъ воспользовался работами Филатова и 
8спгое*ег'а. Говоря объ европейсвомъ таз*, Непш$ заме- 
чаете, что у славянъ косой ддаметръ или равенъ, или 
больше поперечваго, тогда какъ у вс*хъ безъ исклю- 
чения представителей б*лоЙ расы онъ меньше попереч- 
наго "). У ДопНп такое же отношете, какъ у славянъ, 
отм*чено, какъ особенность его монголо-негрской группы. 
По форм* входа славянсмй тазъ похожъ, по Непш&'у, 
на тазъ н*мецкаго новорожденна™ (?). По шах. длины 
крестпа авторъ стявить на второмъ м*ст* поел* крестца 
женщинъ съ Огненной Земли (150 — 165) крестецъ одной 
уроженки Москвы изъ коллекции Филатова (139). 

Есть у автора данныя, хотя и очень скудныя, о 
величин* головокъ новорожденныхъ разныхъ расъ и 
главн*йпие разм*ры (длина, ширина, высота и горизонт, 
окр.) головы взрослыхъ женщинъ. Не останавливаясь 
на другнхъ данныхъ этой части работы Непала, я при- 
веду его выводы. Наверное можно отличить тазы тузс- 
мокъ Новозсландди и Андаманскихъ '*) острововъ, съ 
некоторою вероятностью— малайскШ тазъ, очень трудно - 
тазъ негрешй изъ Африки и совершенно невозможно — 
тазъ желтой расы. Въ конц* статьи приведены кратшя 
св*д*шя о таз* обезьянь и др. млекопитающихъ, о таз* 
птицъ и рептилШ. Работа, главпымъ образомъ, компиля- 
тивная, очень полезна въ виду огромнаго' матер1ала, 
собраннаго авторомъ. Особенно важны таблицы, гд* 
приведено 19 главныхъ разм*ровъ таза, 

Въ 1887 г. вышла большая работа РгоскоияясКъ. ") 
объ изм*рети на живыхъ, причеиъ авторъ, крон* таза, 
изм*рялъ голову, ростъ и длину конечностей. До него 
никто, крон* 8сЬгое1ег'а, изм*рявшаго ростъ и нижнюю 
конечность, такого нодробнаго изсл*дован1я не произ- 
водила Подробно изложивъ свою схему, авторъ сл*дую- 
щимъ образомъ резюмируетъ свои данныя: 

1) Абсолютныя величивы разм*ровъ таза, за исклю- 
четемъ наклона, прямо пропорщональны росту— фактъ, 
подм*ченныЙ у вевхъ нзм*рениыхъ индивидуумовъ обо- 
нхъ половъ. 

2) Разя*ры таза людей одного и того -же племени, при- 



веденные къ росту =1000, покаэываютъ обратное отно- 
шете: относительная величина таза растетъ съ уиень- 
шешемъ роста; иными словами, у бол*е высокихъ вели- 
чина относительны хъ разм*ровъ меньше, ч*мъ у людей 
бол*е низкаго роста, — откуда авторъ выводить закличе- 
те, что только тогда можно судить о расовыхъ отлич1яхъ 
таза, когда будетъ изсл*довано много людей разныхъ 
пленен ь одинаковою роста. 

3) Вм*сто роста за единицу сравнения можно брать 
длину конечности или черепа — получаются т* же саныя 
отвошешя *•) (это положеше не столь постоянно по 
расамъ въ виду разницы въ отношении между ростомъ, 
длиною черепа и длиною конечности, несомненно дока- 
занной въ разныхъ расахъ). 

Вс* цифровыя данныя приводить автора къ заклю- 
чению, что даже у европейскихъ племенъ, близко стоя- 
щи хъ другъ къ другу, есть несоммънныя отличхя въ 
«ми», ясно выражениыя и на живыхъ, рлзче у мужчинь. 

Разсматривая отношения между отдельными разме- 
рами таза и вышеприведенными разм*рами частей т*ла, 
отмечаемыми авторомъ, Ргоспопшск заключаетъ, что 
окружность таза не находится въ какомъ-либо опред*- 
леиномъ отношен!» ии къ росту, ни къ ширни* таза, 
ни къ окружности головы. Отношешл ширины таза ав- 
торъ формулируете следующимъ образомъ "): 1) соот- 
ношетя между ростомъ и шириною таза т* же, что и 
другнхъ разм*ровъ (1 и 2 полож.); 2) есть несомненный 
особенности типовъ, но до сихъ поръ ихъ нельзя ра- 
спределить, руководствуясь обычною классификацией 
расъ, и 3) есть известное соотношение между шириною 
таза и черепа, но принимать его за расовый признакъ 
можно только съ большою осторожностью, такъ какъ 
расовый колебашя въ ширине совпадаютъ съ индивиду- 
альными. 

Величина наружной коньюгаты у разныхъ народовъ, 
можетъ быть и расъ (?), представляетъ отлнч1я, не зави- 
сящая отъ роста и другнхъ индивидуальныхъ особенно- 
стей. Величина эта и длина подвздошныхъ костей (8р. 
ап1. вир. — 8р. роз!, аир.) въ среднемъ прямо пропор- 
щональны наибольшему длинняку черепа у изв*стнаго 
племени. 

Въ конц* работы Ргоспопшск вычисляет, указателя 
ширины и высоты таза, сравнивал съ этою целью три 
поперечныхъ размера (<1. зр., а. спи., а. (госЬ.) съ 
коньюгатою = 1 для перваго индекса и эти же размеры съ 
высотою таза для 2-го. Выводы таковы "): I) вероятно, 
что вычислеше этихъ указателей на болыпемъ материал* 
можетъ дать указатя и на расовый отличая, и 2) высотно- 
длиннотный индексъ, повндимому, у большинства племенъ 
есть величина постоянная. Хотя сравнеше указателей 
таза съ таковыми же череповъ и не дало автору опре- 
д*ленпыхъ данныхъ, онъ все-таки отмвчаетъ, что, по- 
видимому, величина обоихъ нндексовъ таза обратно про- 
порциональна длиннотноширотиому указателю черепа **). 
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Разрезы волосъ подъ микроскопом (кг стать! П. А. Минавда). 



(Образцы 



взяты изъ _Антропологичоп^иго мувея ^4оск^ унив.). 



1. Поперечный разрвэъ черпаго волоса (папуаса). — 2. Поперечный раэрвэъ свътлорусаго волоса. — ;. Поперечные разрезы во- 
лосъ съ головы египетской мум1и: а — черный волосъ; Ь — с-Ъдой волосъ. — 4- Волосы съ головы егип. пуши вэрослаго мужчины, 
въ поперечномъ раэр-Ъз-Ь. — ;. Отшлифованные свободные концы волосъ той же мтхш,- -6. Свободный коаепъ острижеинаго 
волоса съ головы егип- мумш ребенка.— 7- Поперечный разр-кзъ волоса той же мумш.— 8, о, ю. Волосы перуанской мумш.— 
и, 12, I), 14- Продольные и поперечные разрезы жепскихъ волосъ съ черепа, найденпаго въ Кремл-Ь при вемлянызъ рабо- 
тахъ близъ Чудова монастыря ДОроятно, иэъ могилы XVI — XVII в.).— 15. Поперечный разръ-зъ темнорусаго (на видъ почти 
чернаго) волоса изъ кургана Смол, губ., Юхновскаго увода.— 1 6. Поперечный раэръзъ волоса изъ кургана Московскаго уЬэда. 
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Что касается величины угла наклона таза къ горизонту, 
то какихъ-либо отличгё по расамъ автору подметить 
не удалось. 

Я нарочно остановился дольше на этой превосход- 
ной работе, потону что во всей литературе о расовыхъ 
отличкгъ таза она единственная, где, помимо изм*ре- 
вгй таза, производилось и общее антропометрическое 
нзследоватпе. Какъ видно изъ выводовъ автора, хотя 
и выраженныхъ въ очень осторожной форм*, есть не- 
сомн'ввное соотношеше между размерами таза н черепа — 
подтверждете старой гипотезы Вебера, высказавной ннъ 
только въ слишкомъ категорической элементарной фор- 
мул*, притомъ безъ сравненья точныхъ цифровыхъ дан- 
ныхъ и на основанш небольшого матерьяла. Только при 
такомъ изсл-Ьдоваши, по моему мнъшю, вопросъ о ра- 
совыхъ раяличйяхъ тазовъ станетъ на истинную дорогу, 
а не при остеологическомъ изученш одного таза, хотя 
бы н самомъ детальномъ. 

Мн* остается сказать еще немного о важн-вйшихъ 
работахъ по антропологш таза. Въ 1888 г. вышла ра- 
бота Руте ъ% ) о руссвомъ тазе, служащая какъ бы 
прохолжешеиъ и проверкою изслъдовавлй Филатова. 
Существеняыхъ дополнешй авторъ не внесъ, — имъ 
только усовершенствована методика измьрешя нъкото- 
рыхъ важныхъ размъровъ таза, напримъръ, угла между 
лонными костями "). Сравнений съ тазомъ другнхъ пла- 
мень авторъ не дълаетъ, за неим*шеыъ , будто бы, необхо- 
димая матертала для этого,— что, по моему, уже слишкомъ 
преувеличено. Въ конце работы приведены данныя по 
тазу новорожденныхъ дъвочекъ — (изучено 22 препарата). 
Матерйаломъ служили §0 сухихъ женекихъ таза изъ 
коллекщ'и Акушерской клиники при Военно - Медицин- 
ской Академш. Цифровым данныя прекрасно обработаны 
по формуле Оаизз'а. 

Въ следующемъ году д-ръ Колбасенко ") сд*лалъ 
небольшое сообщеше о таз* киргизокъ Семнр*ченской 
области, Токмакскаго увзда. При роств 1493 т1т., и 
поперечные, и продольные д!аметры таза очень велики. 
Авторъ предполагаетъ, что ранняя верховая езда спо- 
собствуетъ выработке особаго типа таза, благоприят- 
ствующая родовому акту. Несмотря на довольно боль- 
шой матер1алъ (200 ж.), цифры далеко не точны, такъ 
какъ измерешя производились черезъ рубашку. 

Д-ръ Л. В. Алтуховъ напечаталъ въ „Дневник* 
Антропологическая Отдела" (1890 года, выпускъ 10, 
стр. 417) цифры измерений таза изъ кургана Орскаго 
уезда, Оренбургской губ. 

Д-ръ Д. П. Николъяяй "), въ 1891 г. описалъ 1 жен- 
ский башкирский тазъ. Сравнивая цифры съ данными 
Шредера, авторъ относить этотъ тазъ къ типу общесу- 
жениыхъ *") 

Проф. Лазаревичъ ") въ своемъ руководстве (1892 г.) 
приводить очеркъ входа таза ыалорошяняи и японки, 
снятый съ препаратовъ Харьковской акушерской кли- 

ТРУДЫ АПТРОГТОЛ. отдал 1. О. Л. Б. Т. XIX. 



никн. Въ японскомъ тазе, ииеющемъ типичную форму 
налайскаго таза, авторъ отметилъ еще меньшее откло- 
нение кнаружи восходящей ветви седалищной и нисходя- 
щей лобковой кости сравнительно съ тазомъ европеянки, 

Въ томъ же году д-ръ Рылина '") опубликовалъ ра- 
боту о тазе великорусской женщины по измереюямъ 
на 363 рожеинцахъ, главнымъ образ., свверныхъ губ. 
(Тверской, Новгородской, Псковской и Ярославской). 
Выводы автора подтверждаютъ работы Филатова, Рунте 
и 8сЬгоеа , ег'а; приложена таблица разн*ровъ головки 
новорожденныхъ . 

Въ 1895 году д-ръ Иавяовъ '.*) напечаталъ статью о 
таз* польской женщины на основанш измерешя 276 ро- 
жевицъ и 50 труповъ. Авторъ делаетъ сл*дуюпуе вы- 
воды: 1) Руссюй тазъ сравнительно съпольскимъ имеетъ 
меньппе поперечные размеры; 2) Разница между попе- 
речными размерами у полекъ меньше, ч*ыъ у русскихъ 
(2,7 П . — 3,2р.); 3) Величина наружной коныогаты и диа- 
гональной у русскихъ больше, ч*иъ у полекъ, и 4) раз- 
ница между обеими коиыогатамя меньше у русскихъ. 
Что касается величины головки новорожденныхъ, то 
косые и прямые размеры польского новорожденного 
больше сравнительно сърусскимъ, у котораго поперечные 
больше. Авторъ предлагаетъ изучать расовый отличая 
таза не на тазахъ новорожденныхъ, а на тазахъ плодовъ 
более ранняго эмбрюнальнаго перюда, у выкидышей. 
По моему шгвнио, это взсл*доваше не можетъ привести 
ни къ какимъ выводамъ: препарировать такш тазы необы- 
чайно трудно, изм*рете на тазике, сплошь хрящевомъ 
и меняющенъ до неузнаваемости форму подъ вл1яшемъ 
только одиехъ консервирующихъ жидкостей, разумеется, 
не можетъ быть точнымъ. 

Въ следующемъ году (1896) Фаврь •') напечаталъ за- 
метку о тазе женщннъ изъ племени фоновъ, обычно 
называемыхъ дагомейцами. Взявъ 4 размера (а". 1госЬ., 
а". спз1. и зр. Пеит, ооп. вх1.) н измеривъ рость (158,4), 
авторъ отм-Ьчаетъ малую величину этого таза: с*да- 
дишно-лобковыя ветви имеютъ почти горизонтальное 
направленна Высчитывая, по даннымъ Филатова и Руиге 
(далеко неточнымъ!), размеры входа, Фаврь заключаетъ, 
что онъ имеетъ форму карточнаго сердца. Легкость 
родовъ у дагомеекъ авторъ объясняеть меньшею вели- 
чиной головки ихъ новорожденныхъ, указывая на мень- 
шую вместимость черепа взрослаго негра и француза (?). 

Въ прошломъ году вышла книжка д-ра ЗЬгаЬг'л *') о 
женщинахъ съ о. Явы, где приводятся изи*рон1я таза 
135 женщинъ. Во* поперечные размеры на 3 с1т. 
меньше евр., а прямой (К) меньше очень ненногимъ. 
Средшй рость =154. ВслЪдствте такого отпошешя 
ддаметровъ форма входа приближается къ круглой. 
Авторъ прилагает!, много фотографий, по коимъ р*зко 
видна разница между чисто малайскимъ жен. типомъ и 
индусскимъ. И это изсл*довак1е подтвердило старинную 
характеристику малайскаго таза. 51га 1^ отмечаетъ очень 
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любопытный фактъ: при бракахъ налаекъ съ европей- 
цами потомство необыкновенно скоро прщбрътаетъ видъ 
европейцевъ. а типъ таза сохраняется до 5 покол-Ьшя, 
какъ это разъ ему пришлось наблюдать. Къ сожал-вшю, 
никакнхъ данныхъ о головъ - н'втъ: авторъ говорить 
только, что она у иалаекъ круглая. 



Въ этомъ очерке я часто упоминалъ о взглядахъ 
авторовъ на причину очень р*зкой разницы въ стрости 
женскаго таза разныхъ расъ, какъ на результата при- 
норавлешя до некоторой степени тазоваго кольца въ го- 
ловке новорожденного. Одни изъ изелндоватвлей гово- 
рили объ особой форм* головки новорожденныхъ разныхъ 
расъ (УгоНк), другие — только о меньшей ея величая* 
(Р. БиЪои, Фавръ). 

Много есть данныхъ въ пользу того, что при метпеапди 
роды текутъ гораздо труднее, иногда становятся невоз- 
можными (УегшсЬ) . ЗШкоызЫ **) а ШзЬепйег занимались 
вопросомъ о ооотношенш между головою матери и плода, 



причемъ первый нашелъ, что въ 71 олуч. изъ 100 Л. 
Ы(еглрогаШ матери превышалъ таковой же новорожден- 
наго на 4—5 с(га., въ 81% Л, ЫрапеШдэ, а въ 70*/, д. 
зиЬосарНоЬгедтаиса матери быль больше т-вхъ же раз- 
мЪровъ плода на 5 — 6 с1т. Кром-в того, голова плода 
очень походить на голову матери по строетю темлнныхъ 
бугровь. г'азЬсшЗег **> высказывается еще р-Ьшитолън'Ье, 
говоря, что головка новорожденна™ есть кошя головы 
матерн въ уиеньшенвоиъ масштабе. По моему мн'Ьшю, эти 
работы пролнвають св-Ьгь на соотношения, который ука- 
заны еще ЛУеЬег'омъ, нежду формою таза и черепа: разъ 
тазъ находится въ строгомъ соотвЪтетвш съ головкою 
плода, а это несомненно, потому что иначе роды стано- 
вятся или очень трудными или даже невозможными, то что 
же страннаго въ томъ, что тазъ им-ветъ соотношение и 
съ головою матери, при Несомн-Бняомъ сходстве между 
нею и головою плода? 

Только дальнМш1я сравнительно- антропологи чесшя 
изел-вдовашя но данному вопросу разъяснять намъ эту, 
еще до сихъ поръ робкую, гипотезу. 
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Новыя даШАо йзслЪдоваш волосъ йзъ древнйх'ь могйлъ и отъ мумШ. 



Р А М'И^чу 
П. А. Минакова. 



Известно, что волосы чрезвычайно долго противо- 
стоять гшенио. Въ то время какъ млшя части твла 
разрушаются на трупахъ, погребеивыхъ въ землю, въ 
среднемъ, чрезъ 2 — 4 года, волосы же, какъ и кости, 
находятъ при раскопкахъ старыхъ кладбищъ уцълзв- 
шями чрезъ мнопе десятки и сотни л±тъ поел* погре- 
бешл. При благопрЕятныхъ услов!Яхъ волосы ногутъ 
сохраниться и мнопя тысячи л-втъ, какъ сохранились 
она, наприм'връ, у египетскихъ мумШ и на черепахъ 
изъ древнихъ могйлъ. 

Такое свойство волосъ драгоценно для антрополога 
и для судебн&го врача. При констатировании тождества 
найденнаго трупа или его частей въ гвхъ случалхъ, 
когда нягкЫ ткани значительно изменены гшешемъ и 
лицо сдъмалосъ совершенно неузн&ваемымъ, судебный 
врачъ иожетъ определить по виду и расположенно во- 
лосъ полъ и возрастъ неизвъстнаго челов-вка, а иногда 
даже и его профессш. 

Для антрополога же изслт>доваше волосъ изъ древ- 
инхъ могйлъ и у мунШ представллетъ глубоки научный 
интересъ, такъ какъ ножетъ дать ему поня'пе о тип* 
древнихъ исчезнувшнхъ народовъ. 

Наблюдениями н-вкоторыхъ судебныхъ врачей и ан- 
тропологовъ установлено, что волосы трупа не всегда 
сохраняютъ свой первоначальный одеть, но послъдщй 
изменяется съ течешемъ времени въ большей или мень- 
шей степени, въ зависимости отъ рааличныхъ вн-вш- 
нихъ условШ. Такъ, Наир1тапп ') наблюдалъ оокрас- 
нъше черныхъ волосъ у трупа, нролежавшаго 20 лътъ 
въ земл-в, ЗоппепзсМт *) видълъ подобное же взмъне- 
ше волосъ у трупа, вырытаго чрезъ 24 года посл-в по- 



гребения. СкееаКвг ') нашелъ съдые волосы иамвнив- 
шинися къ каштановые. ЗсКаЦНаизеп ') открылъ въ 
старинноиъ склеив одной изъ церквей въ Бонн* трупы 
лицъ, погребенныхъ въ XV стохвтш; у всъхъ почти 
труповъ волосы сохранились н им-влн красноватый пдътъ. 
Во(тапп ') на изслъдованныхъ имъ трупахъ, пролежав- 
шихъ много л-втъ въ землъ, всегда находнлъ волосы 
красно-каштановаго цвъта. Въ недавнее время Ему- 
Ъегд ') изслъдовалъ св*тло-русую женскую косу, най- 
денную при перестройке одной церкви въ Зигмарингенв 
и пролежавшую въ земля не менее 100 лътъ. Авторъ 
нашелъ, что коса приняла во многихъ мъстахъ рыжШ 
цвЬтъ (ГисЬ8Г0(Ь). Изслздуя волосы микроскопически, 
въ продольномъ ихъ вид*, онъ констатировалъ, что 
порыж'Бвпия части волосъ им*ли однообразную рыжева- 
тую окраску. НтдЬегд ничего не говорить о состоянш 
волосяного пигмента и, видимо, совсвмъ не обратилъ на 
него внинашя. 

Что касается до причины и сущности изм*нешя 
цв*та волосъ, то Ь'ппа *) полагаетъ, что въ данномъ 
случа* происходить побл*дн*н1б пигмента подъ вл1яш- 
емъ активнаго кислорода воздуха. Зоппепзскет (1. ей., 
334) думаетъ, что пигментъ изменяется гуминовою кис- 
лотой, находящейся въ почв*. Но/тапп (I. ей.) и 
Оез{ег1еп *) причину красноватой окраски видятъ въ 



>) НапрМшш, УиеЫпг'а ЛгеЫт, ХМ'1, 502. 
ЦЗоппепвсЪеш, НапёЬисЬ Лег цепсЬИ. СЬеопе, 



М СЬеуаИег. Аппа1ев аЪувгёпе риЫ. 1856, 444. 

>) ЗсЬвГПшивеп, АгсЫт Г. АШЬгорсЬ^е, V, 135. 

3 ) ПоСтаип. Учебнш-ь судебной медицины. Спб. 1891, 710, 

<) Шп^Ьег|г. У1ег(е\)аЬгввсЬпГС I. депеЬШсЬе ЫеаЧст. 1897. 
ОсЮЬег-НеП. 

>) Спин. 21етв»еп'в НапйЬасЬ «1ег вресжеН . Ра1по1. и Тнегар1е. 
XIV Ванд, 58. 

*) Оев1ег1еп. Пне шепаЬЬсКе Нааг иш1 ае!пе яепсЬййггШсЬе 
Вейещипй. ТШикеп, 1874, 139. 
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дЪйствш на волосы трупной жидкости, огъ которой пиг- 
мента блНЬдв'Ьетъ н даже можетъ обезцв-Ьтиться. Все 
эти объяснения нельзя считать удовлетворительными, 
во-первыхъ и главнымъ образомъ, потому, что более 
седые волосы, которые вовсе не содержатъ пигмента, 
рыжеютъ, красн'вютъ и темнвютъ, какъ это наблюдалъ 
СкеьиИег и какъ я могу подтвердить собственными на- 
блюдениями; во вторыхъ, рыжеютъ н краснЬютъ волосы, 
никогда не соприкасаешься съ землею и труппою жид 
костью, какъ, напр , старые парики и шиньоны. 

Для антрополога и судебнаго врача чрезвычайно 
важно решить вопросы: въ чемъ заключаются микроско- 
пичеекгя измпменхя волосъ у труповъ и возможно ли 
определить первоначальный ивам»? По до настоящего 
времени въ этомъ направлении ыс сделано должныхъ 
наблюдший. Ни одинъ изъ вышеупомянутыхъ авторовъ, 
за исключетемъ ШпдЬегд'й, не произвелъ микроскопи- 
ческаго изслЬдовашл измененных-!, въ цвете волосъ. 
ЕЫдЬегд же во нзелвдовалъ волосъ на поперечныхъ 
раэрБзахъ и не обратилъ никакого вннмашя на состо- 
яв1е волосяного пигмента,— что въ этомъ случае било 
наиболее важно и необходимо. 

Все вышесказанное и побудило меня произвести ми- 
кроскопическое изел-вдоваше волосъ у иуыШ н съ черо- 
повъ изъ древннхъ когилъ. Матер1аломъ мне служили 
волосы четырехъ египетских-!. мумЮ, одного перуанскаго 
черепа, одной меланезШской и волосы изъ древнихъ 
кургановъ Московской, Ярославской и Смоленской гу- 
бернШ. — Прежде чвмъ приступить къ изложению полу- 
ченныхъ мною данныхъ, я долженъ коснуться вопроса 
о факторахъ, обусловливающих!, нормальный цв-Ьтъ во- 
лосъ, а въ особенности о волосяномъ пигменте и его 
изм1шен1яхъ подъ вЛ1яшемъ некоторых!, фнзическихъ и 
химическихъ агентовъ. 

Нормальный цв'Бтъ волосъ обусловливается, главнымъ 
образомъ, приеутствюмъ въ нихъ пигмента, находяща- 
гося въ корковонъ веществе и сердцевин-!', волоса. Во- 
лосяная кутикула, — какъ у человека такъ и у живот- 
ныхъ , — никогда не содержитъ пигмента и предста- 
вляется всегда бозцветной, прозрачной. Различаютъ два 
вида пигмента: разлитой или диффузный и зернистый. 
Диффузный пигмеитъ даетъ светлую окраску роговому 
веществу отъ светло -желтоватой или коричневатой до 
красной. Онъ никогда не встречается въ волосЬ одн 
нокимъ, а всегда вместе съ зернастынъ пигментомъ 
11ослЬдн1й же находится въ волосахъ вевхъ цветовъ 
отъ самыхъ черныхъ до св'Ьтло-б'Влокурыхъ. Въ воло- 
сахъ б'Ьлыхъ, евдыхъ оба пигмента отсутствуютъ со 



Основной цветъ зернистато пигмента — коричневый 
Онъ представляетъ вев переходы отъ свЬтло-коричис 
ваго чрезъ желтовато - или красновато - коричневый до 
коричневато - чернаго и чернаго. Действуя на волосъ 
чернаго цвета перекисью водорода, я наблюдалъ, что 



пигментный зерна св'ЬтлЬютъ и нереходятъ въ темно- 
коричневый, коричневый, светло коричневыя до бледно 
желтоватыхъ. 

Зернистый пигмеитъ распределяется въ челов-вче- 
скихъ волосахъ различно. Чаше всего встречаются во- 
лосы, въ которыхъ пигментный зерна помещаются въ 
периферических!, частяхъ корковой субстанщи, въ то 
время какъ въ центре ея зеренъ или вовсе в/бтъ, или 
же количество ихъ незначительно. Гораздо реже попа- 
даются волосы, въ которыхъ пигмеитъ распределенъ 
одинаково по всему корковому веществу, но еще реже 
так1е, въ которыхъ онъ заиииаетъ преимущественно 
центральную часть волоса, а периферически части корко- 
вой субетанщи бедны пигментными зернами или вовсе 
не содержатъ ихъ. — Периферическое расположена зерни- 
стаго пигмента чаще всего встречается, какъ сказано, 
въ волосахъ человека, у животныхъ же, по ноимъ набдю- 
деш'ямъ, наоборотъ,— центральное, 

Чгьнъ темнпе волосъ и зернистый птментъ, тпмъ 
крупные зерна поелгьдняю. Такъ, въ черныхъ волосахъ 
зерна достигаютъ, по моимъ иэмереншмъ, величины 
0,0006 — 0,0007 тт., въ волосахъ русыхъ и темио-ру- 
сыхъ 0,0004—0,0005 тт., и въ светло-русыхъ 0,0003— 
0,0004 тт. 

Распределено зеренъ бываетъ или довольно равно- 
мерное, или же пигмеитъ образуетъ отдельный скопле- 
ны кучками. Последш'я, при разематриваши волоса въ 
иродольномъ его виде, ииеютъ обыкновенно веретено- 
образную форму. Кучевых скопленья начинаютъ встре- 
чаться въ темтрусыхъ волосахъ и ргъзче всею выражены 
бываютъ въ черныхъ. Это обстоятельство имеетъ важное 
значеше при определены цвета волосъ у труповъ. Упо- 
мяну кстати, что подобное расположение пигмента, свой- 
ственное темнымъ волосаиъ людей, встречается въ резко 
выраженной форме у некоторыхъ животныхъ, въ осо- 
бенности, напр., въ изеледовалныхъ мною волосахъ 
китайской обезьяны (Масаеив зшюиа), затвмъ у калана 
или камчатскаго бобра (Еппуапз 1и1го) и у морского 
кота ((Мала игзша) '). На рисунке 1-мъ (см. приложен- 
ную таблицу) изображенъ въ поперечнонъ разрезе черный 
человечески 1 ! волосъ съ крупными черными или коричне- 
вато-черными пигментными зернами, расположенными въ 
периферической части корковаго вещества и образующими 
ясно выраженный кучевыя скоплешл. Рис. 2-й пред- 
ставляетъ светлорусый волосъ съ более мелкими и свет* 
лыми зернами, расположенными также преимущественно 
въ периферической части волоса и не образующими 
замЬтныхъ отдельныхъ кучевыхъ скоплешй. 

Зернистый пигмеитъ отличается необыкновенной стой- 
костью. Онъ можетъ быть легко обезцвеченъ только 
хлоромъ, причемъ, однако, и самый волосъ становится 

'} Подробное, описшпе и рисунки волосъ втихъ животный, ей. 
въ иоей диссертацш „О всюсахъ въ судебно аедицвасконъ от- 
иошешн". Москва, 1894 г. 
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после обработки очень хруокимъ или совсЬмъ разру- 
шается. Перекись водорода, какъ было упомянуто выше, 
изн'Ьняетъ цветъ пигмента, по двнствуетъ медленно. 
Крепкая азотная кислота очень медленно обезцв&чиваегь 
его при обыкновенное температуре и довольно быстро 
при подогр-вванш, при этомъ роговое вещество волоса 
окрашивается въ желтый или желтовато - красноватый 
цветъ. Кр-Бпше растворы едка™ кали и натра очень 
слабо действуют* на пигментъ. Мне нередко удавалось 
разрушить волосъ щелочами и изолировать зерна пиг- 
мента. 

Кроме пигмента, на цветъ волосъ окаэываетъ вл*я- 
ше содержащейся въ нихъ воздухъ. Сердцевина волоса 
представляется подъ микросвопомъ, въ проходящемъ 
свете, въ видь- широкой черной полосы или отдъмьныхъ 
черныхъ непрозрачных* островковъ отъ находящихся 
въ ней мпогочисленныхъ мелкихъ пузырьковъ воздуха, 
расположенныхъ нежкл-в точно. Въ корковомъ веществ* 
воздухъ содержится въ гораздо меньшемъ количестве, 
ч*нъ въ сердцевине, располагается также межкл*точно 
и имееть видъ мсльчайшнхъ точекъ и полосъ, идущихъ 
по длине волоса. Пузырьки воздуха двйстнуютъ подобно 
двояковыпуклым* стекламъ, отражая и разевевая лучи 
света, а потому представляются при проходящемъ сн'Ьгб 
черными, а при отраженномъ— серебристо-белыми. Се- 
ребристый цветъ сбдыхъ, не содержащвхъ пигмента, во- 
лосъ обусловливается присутств!емъ въ нихъ воздуха. 
Если въ волосе содержится большое количество темнаго 
зернистаго пигмента, особенно въ пернфернческихъ его 
слолхъ, то, при нормальныхъ услов1яхъ, воздухъ сердце- 
вины и корковаго вещества не оказывает!. заит>тнаго 
ВЛ1ЯН1Я на цв-втъ волоса. Если же межклеточный воз- 
духоносныя пространства почему либо расширены и въ 
волосе образовались крупныя воздухоносный вакуоли,— 
что, какъ увидим* ниже, наблюдается нередко въ воло- 
сахъ труповъ, — то воздухъ сообщаетъ, въ большей или 
меньшей степени, беловатый цветъ даже и чернымъ 
волосамъ. 

Некоторое вл1яше на цветъ имееть, какъ показал* 
УУаЫеуег '), поверхность волоса. ЧЬмъ менее она ровна 
и гладка, гвыг сильнее раэсееваетъ иадаюшде на нее 
световые лучи и тенъ ев бт лее кажется волосъ. Известно, 
что хорошо промытые въ щелочной жидкости и высушен- 
ные волосы кажутся более светлыми, чвмъ немытые 
и покрытые жнромъ, такъ какъ последней, покрывая 
кутикулу, сглансиваетъ более или менее ел неровности, 
и поэтому поверхность волоса менее разеееваетъ свето- 
вые лучи. 

Наблгоден1я показываютъ, что частое обмывашо содой 
и ныломъ обусловливаетъ порыжеше волосъ. Т]ппа{\ сИ.) 
объясняеть это явлеше такимъ образоиъ. Щелочами 
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отнимается жиръ отъ волосъ и поэтому они высыхаютъ 
после обмывамя очень быстро. Быстрое же испареме 
развиваетъ въ порозныхъ твлахъ волосъ активный кисло- 
родъ, который обезцвечнваетъ пигмент* подобно пере- 
киси водорода. Такимъ же образомъ можетъ быть объ- 
яснимо, по мнешю автора, порыжеше старыхъ шиньо- 
новъ и париковъ. — Но моему же наблюдению, порыжп>- 
те париковъ обусловливается не излтиенгемъ пигмента, 
а ш.чпнеыгемъ роювою вещества волоса. Рыжеют* не 
только черные парики, но и белые, волосы которыхъ 
вовсе не содержать пигмента. Если разематривать подъ 
микроскопомъ порыжевшШ белый волосъ, то можно 
видеть, что все части его, т. - е. сердцевина, корко- 
вое вещество и кутикула, окрашены въ однообразный 
красновато-желтый или каяареечно -желтый цветъ. Въ 
чериыхъ волосахъ папуаса, хранящихся въ Моск. 
Антропологического музее я нашелъ местами, при микро- 
скопическомъ изеледованш, резко выраженное порыже- 
ше кутикулы и корковаго вещества, между темь какъ 
черныя зерна пигмента совершенно не изменены. 

Порыжеше или покраснеюе рогового вещества по- 
лучается, какъ выше сказано, отъ действш азотной 
кислоты, а также подъ вл!яшемъ высокой температуры. 
Л подробно изучалъ действ1е жара на волосы и описалъ 
раньше въ особой стать* '); мною замечено между про- 
чиыъ, что при температуре 180° Ц. насту паетъ уже 
минуть черезъ пять ясно выраженное покраснеше или 
порыжеше волосъ, какъ черныхъ, такъ и белыхъ. При 
микроскопическом* изеледованш оказывалось, что все 
части волоса принимали красноватый или желтовато- 
красноватый цветъ. — Порыжеше рогового вещества, 
подобное тому, какое наблюдается въ старыхъ парикахъ 
или отъ дейстшя жара и азотной кислоты, л наблюдалъ 
въ волосахъ у нумлй и изъ древнихъ могилъ. 

Наследованные мною волосы промывались тщательно 
сначала въ воде, къ которой было прибавлено несколько 
капель раствора аымтака, затенъ въ спирте и эфире, 
и после этого разематривались въ канадскомъ бальзаме. 
При изеледованш волосъ въ продольномъ виде я при- 
б*галъ также къ обработке ихъ растворами едкаго кали 
или натра, отъ которыхъ роговое вещество разбухает* 
и зернистый пигментъ становится яснее видимым*. 
Лучше всего изучать таше волосы на поперечныхъ раз- 
рвзахъ, такъ какъ, если разрезы тонки, то пигментъ 
выступаеть отчетливо, а потому легче раземотреть его 
цветъ, величину и расположите. При разематриванш 
волоса въ продольномъ его видЬ пигментъ слабее ви- 
денъ и кажется более бледнымъ всл-Бдств1е того, что 
кутикула имееть желтый или красновато-желтый цветъ, 
а не безцветна и прозрачна, какъ это бываетъ обык- 
новенно. Для приготовления поперечныхъ срезов* я 
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заливалъ волосы въ белый воскъ, который нахожу въ 
данномъ случав более пригодныиъ, чемъ параффинъ. 
Срезы я делалъ или на микротоне, или отъ руки обык- 
новенной бритвой . Рассматривались срезы въ канадсвомъ 
бальзаме. Теперь перейду къ описашю въ частности 
изслъдованныхъ мною волосъ. 

Волосы съ головы египетской мун1и. Черепъ съ воло- 
сами привезенъ изъ Египта проф. Бабухинымъ. — Эти 
волосы красноречиво говорить о томъ, въ какую гру- 
бую ошибку можно впасть при определена цвета древ- 
нихъ волосъ вевооруженвымъ глазомъ. 

На черепе уцелели местами высохппе и очень хруп- 
к!е мягше покровы и на нихъ толстая прядь волосъ, 
длиною до 32 сайт. Черепъ, очевидно, женегай. Волосы 
имеютъ въ обшеиъ светло-русый цвете съ ясныиъ жел- 
тымъ или рыжеватымъ оттенконъ. Средняя толщина 
волосъ на затылке — 0,085 тт. (пределы колебатя 
толщины 0,07 — 0,092 тт.). Форма поперечныхъ раз- 
ръзовъ, какъ видно на рис. 3, довольно разнообразная, 
но преобладаете, сплюснуто-овальная и почковидная. 
Длинный д(аметръ овала относится къ короткому боль- 
шей частью какъ 10 : 5,5 — 5,8. Большинство луковнцъ 
разрушены тлетеиъ; уцелели лишь ороговевпня воло- 
слныя колбы, свойственный отживающииъ и отжившимъ 
волосаыъ. Свободные концы волосъ большей частью не- 
правильной формы, —видимо оборваны и обломаны въ 
недавнее время, после того, какъ черепъ быль найденъ. 
Они вообще обрываются местами очень легко вслед- 
ств1о потери крепости и эластичности. У самыхедлин- 
ныхъ волосъ концы кистеобразно расщеплены, какъ это 
наблюдается вообще у женскихъ длинныхъ волосъ, ко- 
торые были подрезываемы очень редко или никогда не 
подрезывались. 

Однообразно окрашенная на видъ прядь представ- 
ляетъ, какъ показалъ микроскопе, смесь двухъ сортовъ 
волосъ. Одни изъ нихъ (рис. 3 6), какъ въ продольномъ 
видъ, такъ и на поперечныхъ разрезахъ, оказались 
канареечно- желтыми. Кутикула, корковое вещество и 
сердцевина имеютъ однообразную канареечно - желтую 
окраску. Зернистый пигментъ отеутствуетъ. Такой видъ 
имеете каждый изъ этого сорта волосъ на всемъ своемъ 
протяжети отъ луковицы до свободнаго конца. Волосы 
другого сорта представляютъ подъ микроскопомъ на 
поперечныхъ разрезахъ следующую картину (рис. 3, а). 
Кутикула ихъ окрашена въ яркШ канареечно • желтый 
цв-втъ, какъ и у вышеописанныхъ безпигментныхъ во- 
лосъ; корковое вещество такого же цвета и содержитъ 
многочисленный зерна темно -коричневато и корнчлевато- 
чернаго пигмента, Зерва эти помещаются главнымъ об- 
разомъ въ периферической части корковаго вещества, 
образуя здесь родъ темнаго кольца; въ центральныхъ 
же частяхъ встречаются лишь отдельный зерна. Пиг- 
ментъ образуетъ скоплетя, который на поперечныхъ 
разрезахъ волосъ имеютъ видъ кучекъ, а при разсма- 



триваши волоса въ продольномъ виде — большей частью 
веретенообразную форму, какъ это свойственно черныиъ 
волосамъ. Зерна пигмента крупны (до 0,0006 тт.)— 
Итакъ, изс.тдовате показало, что бплокурые на видь 
волосы мумш состоять изъ черныхъ волосъ, боштыхъ 
эернистымъ пигментомъ, м волос», вовсе не содержащих* 
этою пигмента, т. е. бплыхл. Роговое вещество техъ 
и другихъ сильно пожелтело, и вследствие этого белые 
волосы потемнели, а черные посветлели. Зернистый 
пигментъ последних!, сталъ неясно виденъ черезъ ро- 
говое вещество вследств!е его иожелтечпя и уменыпешя 
прозрачности. Пигментъ этотъ хорошо сохранился и 
лишь местами, повидимому, несколько посветлелъ. 
Изменеше цвета рогового вещества кутикулы и корко- 
вой субстанции составляетъ въ данномъ случае глав- 
нейшую причину посветлегия черныхъ волосъ. 

На вискахъ у мумш белыхъ волосъ относительно 
больше, чемъ на затылке. Кости черепа довольно тонки. 
Венечный, стреловидный и большая часть затылочнаго 
шва облитерированы, Следовательно, черепъ принадле- 
жишь женщингъ уже не молодой, у которой начали 
сгъдптъ ея черные волосы. 

Вполне естественнымъ, пожалуй, будете въ данномъ 
случае такой вопросъ: не представляютъ ли собою па- 
ходяпцеся на черепе мумш безпигментвые волосы обез- 
цветившихся волосъ, которые первоначально были чер- 
ными, но потомъ въ течете тысячеле-пй темный пиг- 
ментъ мало -по -налу блзднзлъ и, наконеце, исчезъ 
совершенно? Но противъ такого предположетя говорить 
следующее. Если выдернуть изъ головы мумш 4 — 5 на- 
ходящихся по соседству другъ съ другомъ волосъ, то 
между ними найдутся какъ темные, такъ и безпигмент- 
ные. Каждый изъ темныхъ волосъ, богатыхъ пнгмен- 
тонъ, содержитъ последтй на всемъ своемъ протяжети; 
каждый же изъ безпигментныхъ сохраняете повсюду одно- 
образный светлый канареечный цвете. Следовательно, 
изъ 4 — 5 волосъ, росшихъ при жизни женщины и ле- 
жавпгахъ после ея смерти въ течете тысячелетий 
рядомъ другъ съ другомъ и потому, естественно, под- 
вергавшихся одинаковымъ виешнимъ влгяшямъ, одинъ 
или два представляются на всемъ своемъ протяжении 
(въ данвомъ случае до 32 сайт.) богатыми теннымъ, 
мало или вовсе неизмененнымъ пигиентомъ, аостальныя 
совсемъ не содержать его. Отсюда следуете заключить, 
что безпигментные волосы и при жизни ихъ носительницы 
не содержали пигмента, т. е. были седые. 

Я упомянулъ выше, что волосы мумш утеряли зна- 
чительно свою крепость и эластичность. Чтобы точнее 
узнать, каке велика эта потеря, я произвелъ следую- 
шде опыты. Одинъ конецъ волоса я прикреплялъ къ 
неподвижному предмету, а къ другому концу приклеи- 
валъ картонную чашечку, ва которую накладывалъ по- 
степенно грузе, начиная съ 10 грамме, до техъ поре, 
пока волосе не разрывался. 
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Волосы съ моей головы, иытзющш въ длину 5 с1т. 
и въ толщину 0,085 тт., удлинялись при 60 граммахъ 
тяжести на 1,5 с(т., ори 90 гран. — па 2 с1т., при 
115 гран. — иа 2,5 йт. и, наконецъ, при 120 грамиахъ 
разрывались. Волосы отъ иунш, таков же длины и 
толщины, разрывались большею частью при 60 граммахъ 
тяжести, т. е. ихъ крлпость уменьшалась вдвое; при 
этомъ они вытягивались, прежде чвмъ разорваться, на 
0,5 с(т. или немного менее, а не на 1,5 с1т., какъ 
мои волосы. Следовательно, растяжимость волосъ мумш 
уменьшилась приблизительно втрое. Некоторые иэъ 
волосъ мумш разрывались при 50 грам тяжести, вы- 
тянувшись на 0,3—0,4 с1т. 

Волосы египетской мумш, присланные инь изъ Девпта 
лаберантомъ 1огаксеномъ. — Пучекъ волосъ, длиною около 
11 с!т., красновато темно-коричневаго цвета. Красный 
отгвновъ выраженъ очень ясно. 

Средняя толщина волосъ около 0,087 тт. Форма 
поперечныхъ разрезовъ большей частью овальная, при 
чемъ длинный ддаметръ овала относится къ короткому 
какъ 10:5,5 — 6; но попадаются изредка формы довольно 
близкая къ круглой. Всб волосы безъ исключения со- 
держать въ корковомъ веществе коричневато - черный 
пнгментъ, который, по своей величине, периферическому 
расположению 'и образованно кучевыхъ скоплешй, вполне 
сходевъ съ пигментомъ вышеонвсанныхъ черныхъ волосъ 
женщины. Не подлежать еолиаыаю, что красновато- 
темно -коричневою цв'ьпш волосы были первоначально 
черными. Роговое вещество ихъ кутикулы, корковой 
субстанцш и сердцевины окрашено въ сплошной кана- 
реечно-желтый или въ грязновато-коричневато-желтый 

Волосы египетской иунж взрослаго мужчины. МумЁя 
привезена проф. Бабухинымъ и добыта нмъ изъ окрест- 
ностей Луксора (древннхъ Оивъ). 

Голова мумш покрыта короткими волосами, вь сред- 
немъ длиною около 3,5 с1т. Они плотно прилегаютъ 
къ голове, испачканы и склеены какою-то грязно-буро- 
ватаго цвета массой, несколько напоминающею по 
консистенцш засохшую смолу. Масса эта отчасти рас- 
творима въ подщелоченной амм1акомъ водь, но лучше 
всего растворяется въ эевре. Волосы располагаются 
местами въ виде отд-вльныхъ изогиутыхъ дугообразно 
пучковъ. Промытые въ воде, спирте и эоире, они имели 
въ общеиъ рыжевато или красновато-темно коричневый 
цвптъ. — Микроскопическое изел-вдованйо показано, что 
они состоять, подобно тону какъ у первой мумш, изъ 
волосъ, совершенно лишеиныхъ пигмента (рис. 4, с) и— 
содержащихъ коричневато-черный, периферически рас- 
положенный, зернистый пнгментъ (рис. 4 я, Ь, а") 
Роговое вещество гвхъ и другихъ окрашено въ сплош- 
ной канареечно-желтый или коричневато-желтый цв-бть. 
По кучевому раслоложешю зераистаго пигмента, вели 
чннтЧ и цвету его отдьльныхъ зереиъ, слБдуетъ заклю 

ТРУДЫ АНТРОПОЛ. ОТДЕЛА И. О. Л. В. Т. XIX. 



чвть, что волосы мумш были черные, емпшанные съ 
безпишентными, т. е. сгъдыми. На внекахъ прсобла- 
даютъ евдыо волосы, а на затылке черные. Форма 
поперечныхъ разрезовъ видна изъ рисунковъ, (рис. а, 
Ь, с, а"); прообладаетъ овальиал и почковидная. Длин- 
ный дгаметръ овала относится къ короткому обыкно- 
венно какъ 10 : 5 — 6. 

Волосы на голове мумш, какъ сказано, короткие. 
Интересно решить вопросы были ли они острижены 
при жшни ихъ носителя, или же обртаны уже на 
трупп раньше увиван1я ею бинтами? 

Волосы, перерезанные ножницами или бритвой, пред- 
ставляютъ на своемъ свободномъ конце поверхность 
среза, перпендикулярную или косвенную къ продольной 
оси волоса. Крал поверхности остры, более или менее 
зазубрены, съ продольными трещинами, который выра- 
жены темъ яснее, чемъ тупее были ножницы, такъ 
какъ при этомъ волосъ подвергается значительному 
сдавлеш'ю, прежде чвмъ перерезывается. После пере- 
рвзки острые и зазубренные края ервза съ течеш'емъ 
времени мало-помалу отшлифовываются, какъ это про- 
исходить, напрнмвръ, съ остриженными ногтями; по- 
верхность среза при этомъ постепенно уменьшается и 
въ заключеше свободный ковецъ приннмаетъ куполо- 
образную форму. Скорость наступлешя заметной подъ 
микроскопомъ отшлифовки краевъ среза зависитъ, по- 
нятно, отъ различных!, услошй. Такъ, у коротко остри- 
женныхъ, толстыхъ и жесткнхъ волосъ бороды, которые 
почти постоянно подвергаются тренш руками и одеждою, 
закруглеше краевъ среза становится заметнымъ, но 
монмъ наблюдешямъ, дней черезъ 4—5, а дней черезъ 
7 — 8 отшлифовка краевъ видна уже очень ясно. У 
головныхъ волосъ, длиною въ '/■ ~ 3 вершка, отшли- 
фовку можно заметить дней черезъ 8 — 10, а у длин- 
ныхъ женскихъ волосъ, закладываем ыхъ въ прическу 
и потому менее подвергающихся тренш,— недель черезъ 
5 — 6. Въ волосахъ мумш египтянина (рнс. 5, а н о) 
отшлифовка полная: поверхности среза совсемъ не 
видно, и конецъ ииЬетъ куполообразную форму. На 
коротко острнжениыхъ волосахъ бороды такая отшли- 
фовка наступает!, обыкновенно не раньше I 1 /, -2 м4- 
сяцевъ, а на голове не раньше 2 — 3 месяцевъ. По 
моему наблюденш, коротко остриженные волосы головы 
выростаютъ въ среднеиъ на 1 — 1,2 с1т. въ мбсяць. 
Въ данномъ случав волосы имеютъ среднюю длину 
3,5 сЕт., а отшлифовка соответствуетъ такой, какал 
не можетъ наступить ранве 2 — 3 месяцевъ после 
стрижки и то при условш, если волосы были коротко 
острижены. Отсюда следуегь заключить, что ешптннинъ 
быль остриженг не раньше, чпмъ за Я — 3 мпсяца до 
смерти и быль остриженг очень коротко. 

Волосы египетсной иуши ребенка. Волосы эти на видъ 
красновато- чернаго цвета, длиною отъ 1,2 до 1,7 с!т., 
въ среднемъ 1,5 с(т. Форма поперечныхъ разрезовъ 
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большею частью почковидная и овальная; длинный Д1а- 
иетръ овала относится къ короткому обыкновенно какъ 
10 : 6,5 — 75. Кутикула и корковое вещество сплошного 
красновато-или коричневато -желтаго цв*та. Зернистый 
нигментъ— коричневато- черный, крупный (до 0,0006—7 
тт.), периферически расположенный и образующей куче- 
выя сконлешя (рис. 7). Несомненно, что волосы были 
первоначально черными. Свободные концы волосъ пред- 
ставляютъ ясно видимую поверхность ср*за (а не куполо- 
образную форму, какъ у вышеописанныхъ волосъ). Края 
этой поверхности не остры, а слегка закруглены — от- 
шлифованы (рис. 6). Не подлежать никакому сомн*н!ю 
то, что ребенокь бч»лъ острижен* при жизни, но за болпе 
короткое время до смерти, чпмъ жрослый ешптянинъ. 

У перуанской иумж я нашелъ ташя же изменешя 
рогового вещества, какъ и у египетскихъ. Эти волосы 
на видь чернаго цвета съ краснымъ отгбнкомъ. При 
пзсл*дованш поперечныхъ разр*зовъ оказалось, что 
кутикула, корковое вещество и сердцевина — желтаго 
цвъта (рис. 8). Зернистый пнгментъ расположенъ пери- 
ферически, зерна его крупны и большею частью коричне- 
вато-чернаго цвета. Бъ пекоторыхъ же волосахъ пиг- 
ментъ более блвденъ я имеетъ красновато-коричневый 
цв-Ь'гъ. Формы поперечныхъ разр*зовъ показаны на 
рис.. 10. У одного изъ волосъ я нашелъ треугольную 
форму поперечнаго разреза (рис. 9); это явлеше нельзя, 
однако, отнести къ числу особенностей головныхъ во- 
лосъ перуаиской мумш: мн* попадалась такая форма, 
хотя и въ виде исключешя, между головными волосами 
различныхъ пв-втовъ и у разныхъ липъ. — По свойствамъ 
пигмента слвдуетъ заключить, что волосы перуанской 
мумш были первоначально черные. 

Головные волосы новозеландской мук! и (головы съ 
татуированнымъ лицемъ) на видь — чернаго цвъта и также 
съ красноватымъ оттвнкомъ, но слабее выраженвымъ, 
чвмъ у перуанской мумш. Роговое вещество желтова 
таго цвета. Зернистый пнгментъ чернаго и коричневато' 
чернаго цв'вта, крупный и периферически расположен- 
ный въ видь ясно выраженныхъ кучевыхъ скоплетй. 
Эти волосы были первоначально черпаю цепта, но съ 
течешемъ времени получили на труп* красноватый от- 
твнокъ. 

Такимъ образомъ, въ волосахъ всвхъ мумШ зерни- 
стый пнгментъ хорошо сохранился; ояъ имеетъ чаще 
коричневато- черный, реже — темнокорнчневый и еще 
реже представляется побледнев шимъ до красновато- 
коричаеваго, какъ это наблюдается въ некоторыхъ во- 
лосахъ перуанской мумш. Существенный иэм*нешл за- 
ключаются въ роговомъ веществе: оио приняло резко 
выраженный желтый, коричневато-или красновато-жел- 
тый цвътъ. 

Въ волосахъ нум!й мн* не приходилось наблюдать 
образоваю'я крулныхъ воздухоносныхъ вакуолей; это 
явление было особенно резко выражено въ головных* 



волосахъ, найденныхь вмгъстп съ черепом/, въ Кремлп, 
близь Чудова монастыря и нринадлежащихъ женщине, 
умершей въ XVI— XVII столетш.— На череп* ваходи 
лись длинные волосы, заплетенные въ дн-Ь косы. Цвътъ 
ихъ большею частью темно-русый съ грязно -желтова- 
тымъ отгбнкомъ; местами, — преимущественно на те- 
мени, — красновато-черный, а на косахъ попадаются 
участки грязно-желтовато-бълокураго цв'вта; они нахо- 
дятся преимущественно на наружныхъ частяхъ косъ, 
внутри же послъднихъ волосы по большей части томно 
русаго цвъта. Изслъдоваше отдвльныхъ длинныхъ во- 
лосъ показало, что они взненяютъ цвътъ несколько 
разъ на своемъ протяжение мъстами стволъ волоса 
черный или темнорусый, а мъстами бълокураго цвета, 
и повсюду съ грязно-желтоватымъ или красноватымъ 
отгбнкомъ. После цромывашл въ водъ съ аншакомъ и 
высушивания, черные участки приняли темнорусый цвътъ, 
темнорусые немного посвътл'Ьли, а белокурые почти не 

ИЗМ'БИИЛИСЬ. 

Нодъ микроскопомъ, на поперечныхъ разръзахъ, рого- 
вое вещество всвхъ частей волоса имеетъ коричневато- 
желтую или грязно-желтую окраску. Зернистый пигментъ 
повсюду сохранился, причемъ въ темнорусыхъ частяхъ 
онъ темнокорнчневый и коричневый, а въ б'Бдокурыхъ — 
светло • коричневый. Зерна его достигаютъ величины 
0,0004 — 5 тт.; они расположены преимущественно 
периферически, но не образуют-!, р*зко выраженнаго 
пигиентнаго периферическаго кольца, какъ въ черныхъ 
волосахъ муыШ. Кучевыя скопления пигмента встре- 
чаются лишь местами. На рис. 13 изображевъ попереч- 
ный разреаъ темнорусой части волоса (сильное увеличе- 
ше); на рис. 14 представлены формы поперечныхъ раз- 
резовъ при слабомъ увеличении. 

Въ бЬлокурыхъ частяхъ волосъ находятся мною- 
численныя воздухоносныя вакуоли (рис. 12), помещаю- 
щейся какъ въ корковомъ веществе, такъ и въ сердце- 
вин* Они имеютъ кругловатую, овальную и продольно 
пылевидную форму. Местами вакуолей такъ много, что 
волосъ представляется подъ микроскопомъ, въ проходя - 
щемъ свете, совершенно чернымъ, непрозрачнымъ. — 
Вышеуказанный свойства эернистаго пигмента приводить 
насъ къ заключеюю, что волосы были первоначально 
не белокурые и не черные, а имели средш'И цв*тъ между 
теми и другими. Такъ какъ зерна средней величины 
(0,0004 — 5 тт.) и образуютъ местами кучевыя сконле- 
шя, то следуетъ полагать, что первоначальный цв*тъ 
былъ темнорусый, какой именно н представляютъ из- 
следуемые волосы на большей части своего протяжения. 
Почернете волосъ на темени обусловлено загрязне- 
шемъ ихъ продуктами распада сгнившихъ органическихъ 
веществъ; после промывашя, какъ сказано, черный 
цветъ заменяется темнорусымъ. Изменение темнорусыхъ 
волосъ въ белокурые произошло встндстше образования 
въ нихъ многочисленныхъ и крупныхъ вакуолей, со- 
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держащихъ воздухъ. Образовавшие вакуоли представ- 
ляют*,, очевидно, колоссально расширенны» интерцеллю- 
лярныя воздухоносныя пространства корковой субстан- 
цдн н особенно сердцевины. Межклеточный пространства 
оказываются иногда расширенными и въ темнорусыхъ 
частяхъ волосъ (рис. 11); но расширение это сравни- 
тельно незначительное. Белокурый части волосъ очень 
хрупки и легко рвутся и ломаются. 

Я сказалъ, что въ косагь посветлели главкымъ 
образоыъ ихъ наружный части, который, очевидно, 
наиболее подвергались дМствш трупной жидкости и 
влаге почвы. 

Въ аодл и особенно въ щедочтахъ жидкостяхъ волосы 
разбутаютъ, а поелп высыханья и неравно мгърнаю спа- 
дения роговой еубстанили въ ней появляются полости, 
наполненныя воздухдмъ. 

Я не буду подробно излагать данныхъ но изследо- 
ванш волосъ изъ древнихъ русскихъ кургановъ, такъ 
какъ нам-Ьрен'ь продолжить свои изследовашя на воз- 
можно большемъ матергал* и описать эти волосы въ 
особой статье. Въ изсл-вдованныхъ мною до настоящего 
времени курганвыхъ волосахъ я нашелъ зернистый пиг- 
ментъ, за небольшими исключешями, хорошо сохранив- 
шимся. Роговая ткань подверглась подобнымъже изм-Ь- 
яешямъ, какъ у нуыШ: она приняла желтый, грязно- 
желтый, коричневатый, красновато-желтый цв'втъ. — 
Находящийся у меня образчнкъ волосъ изъ кургана 
Смоленской губ., Юхновскаго уЬзда, можетъ служить 
убедительнейшимъ доказательствомъ того, что при опре- 
д влети первоиачальиаго цвета волосъ невооруженнымъ 
глазомъ можно придти къ самымъ ошибочнымъ эаключе- 
шяиъ. Эти волосы на видъ чернаго цвета съ бурова- 
тымъ местами отгвнкоиъ. Тщательно промытые въ слабо 
подщелоченной анмгакомъ под*, спирт* и эоир-Ь, они 
представляли подъ микроскопомъ на поперечныхъ раз 
Р'взахъ следующую картину (рис. 15): роговое вещество 
яхъ им'Ьетъ однообразный коричневато - желтый или 
св'Ьтло-коричневыЙ пвъ"гъ, местами съ красноватымъ 
оттЬнкомъ. Зерна пигмента сохранились; они им'Бютъ 
коричневый щит., мелки и редки, расположены пери- 
ферически. Съ положительностью можно сказать, что 
эти волосы не были черными. Они были русыми или 
св'Ьтлорусыми. — Совершенно такой же черный цввтъ 
имЬютъ на видъ волосы одного изъ кургановъ Мосвов- 
ск&го уезда. Изследоваше показало, что они содержать 
коричневато-черный крупнозернистый пигментъ, образую- 
щей частый вучевыя скоплетя, какъ это свойственно 
чернынъ волосамъ (рис. 16). Следовательно, одинаковые 
на видъ волосы изъ двухъ кургановъ штли первоначально 
совершенно различные ивпта. 

На основаши моихъ изеледовашй я прихожу къ 
такимъ выводамъ: 

1 . Не подлежит!, сомнбшю, что первоначальный цв'втъ 
волосъ изъ древнихъ могилъ и у мумШ можетъ очень 



значительно измениться: — темные волосы могутъ по- 
светлеть, а светлые— потемнеть. 

2. Изч'ьненю цвета нзслБдованиыхъ иною волосъ 
отъ нушй обусловлено главныыъ образомъ изнвнешемъ 
рогового вещества, а не зервистаго пигмента. Послъх 
иШ мы нашли въ общенъ хорошо сохранившимся; рого- 
вая же ткань приняла резко выраженный желтый или 
красновато-желтый цв-Ьтъ. Вследствие пожелтвш'л рого- 
вого вещества и уменыпешя его прозрачности зернистый 
пигментъ становится слабее видимымъ, а на первый 
планъ выступаетъ цв'втъ кутикулы и ко. коваго веще- 
ства. — Смъчпейе желтаго или красновато-желтаго цвета 
роговой ткани съ коричневымъ цв-втомъ слабо просвечи- 
вающего пигмента и обусловливаетъ красный отгЬнокъ, 
наблюдаемый въ большей или меньшей степени въ воло- 
сахъ мумШ. 

3. Въ волосахъ изъ древнихъ могилъ роговая ткань 
ии-веть желтый, грязно-желтый, коричневато- или крас- 
новато-желтый цвбтъ. Зернистый пигментъ, за неболь- 
шими исключешями, хорошо сохранился. 

4. Значительное и:ш1знеш"о цв-вта эернистаго пи- 
гмента наступаетъ, очевидно, въ поздн-вйшнхъ стад1яхъ 
ТЛ-БН1Я волосъ, когда последнее бываютъ готовы къ 
распадению. Но и въ такяхъ случаяхъ, если пигментный 
зерна, хотя бы и значительно побледневшая, еще со- 
хранились, возможно сделать на основаши величины и 
способа расположения зеренъ довольно точно ■ или ве- 
роятное заключите о первоначальиомъ цвете волосъ. 

5. Чемъ темнее волосъ, тЬмь крупнее зерна пи- 
гмента; въ темныхъ волосахъ они образуютъ кучевыя 
скоплсшя . 

6. Изменешя первоначальиаго цвета волосъ не мо- 
жетъ быть объяснено исключительно только деНств^еыъ 
на ннхъ почвы или трупной жидкости, такъ какъ цве-гъ 
изменяется съ течешемъ времени у волосъ мумМ и ста- 
рыхъ париковъ, которые никогда не соприкасались съ 
землею и трупной жидкостью. 

7. Пожелтеше рогового вещества происходить, по 
всей вероятности, отъ высыхашя и окислен! н его, какъ 
желтеютч. старый роговыя изделЬ], напр., гребешки, 
ножи и пр., или желтеютъ волосы отъ дьйствк азот- 
ной кислоты и подъ вл1ян!еиъ высокой температуры. 

8. Пожелтешю роговой ткани и побледнешю пи- 
гмента въ волосахъ лнцъ, погребенныхъ въ землю, мо- 
жетъ способствовать азотная кислота, образующаяся 
въ числе продуктовъ окислешя гшющихъ органическихъ 
веществъ. 

9. Пропитываше еввтлыхъ волосъ составными ча- 
стями почвы и трупной жидкости значительно способ- 
ствует!, ихъ потемнение 

10. Кром* вевхъ вышеуказанныхъ прнчинъ, цвегь 
волосъ можетъ измениться вследствие образования въ 
нихъ многочисленныхъ вакуолей, еодержащихъ воздухъ. 
Къ такомъ случае черные волосы могутъ сделаться 

5* 
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св-Ьтло- белокурыми или грязнова.то-6-влыми. Маперапдя За исключешемъ одного экземпляра волосъ мумго, 
волосъ во влажной почве и въ щелочной трупной жид- присланных!. мн'Ь изъ Дерпта, весь матерйалъ для из- 
кости съ иосл'Ьдующимъ высыхашемъ ихъ играетъ глав- сл'Ьдовашя я получилъ изъ Антропологическая музея 
иую роль въ образовании крупныхъ воздухоносныхъ Московскаго университета, отъ профессора Дмитр1я Ни- 
вакуолей. колаевича Анучина и отъ Алексия Арсеньевича Иванов- 
скаго, которьшъ приношу мою искрешгвй'шую и сердеч- 
ную благодарность. 



0* 2 еИЬуСОС 



НЕНОРМАЛЬНАЯ ВОЛОСАТОСТЬ. 

(По поводу „Львинаго мальчика" Стефана) '). 

П. А. Минакова. 



Мм. гг.! Волосы покрываютъ всю поверхность чело- 
1г1;ческаго тела, за исключсшемъ ладоней, подошвъ, 
тыльныхъ поверхностей иогтевыхъ фалангъ всвгь паль- 
цсвъ, красваго губного края, ^апаЪ реп», внутренняго 
листка ргаериШ и сШогнШ. 

У утробиаго младенца первые зачатки волосъ въ 
кож-Ь появляются въ конце третьлго в въ начал* че- 
твертая луннаго месяца. Во второй половин* пятаго 
месяца они прорезываются, т. е. появляются надъ по- 
верхностью кожи, па лбу и бровяхъ. Въ течете ше- 
стого и седьмого месяца они прорезываются на оста ль* 
ныхъ м-Ьстахъ головы, затЬмъ ва спин*, груди, живот* 
и, накояецъ, на верхнихъ и нижнихъ котгечностяхъ. 
Волосы головы, брови и ресницы уже въ это время от- 
личаются довольно значительно своей длиной, толщиной 
и обыкновенно более темной окраской отъ волосъ на 
всЬхъ другихъ ы*стахъ твла. 

На головке зародышевые волосы начвнаютъ съ седь- 
мого кгвсяца быстро расти и ко дню рождешя младенца 
инъчотъ до I 1 /, — 2% сант. длины. Большая же часть 
волосъ туловища и конечностей выпадаетъ на девятоиъ 
и десятомъ м%сяцахъ; у вполне доношеннаго младенца 
они остаются только на спинке и плечикахъ и имеютъ 
приблизительно V* — '/» сант. длины. ВыпавшЕе волосы 
попадаютъ въ околоплодную жидкость и вместе съ вею 
проглатываются младенцемъ. Въ кишкахъ новорожден- 
н&го всегда можно найти большое количество пушко- 
выхъ волосъ. 

Зародышевые волосы, начавпне выпадать на девя- 
томъ и десятомъ м*сяцахъ утробной жизни, оконча- 
тельно выпадають черезъ несколько недель после рож- 



') Доклада, сделанный I 
гнлескаго отдела 



. публичпокт. заДОдашя Автропою- 



ден1л и на ихъ место появляются новые, такъ назы- 
ваемые „детски; волосы" („КЫегЬааг" ЧЫйеуег'а). При 
этомъ волосы головы, бровей и р*сницъ развиваются 
сильнее, чемъ на туловище и конвчностяхъ, где онн 
очень коротки, тонки н почти безцв*тны (пушовъ, 
1агш$о). 

Съ наступлешемъ половой зрелости у нужчпнъ и 
женщинъ выростаютъ более или менее длинные и тол- 
стые волосы на #еш1аНа, регшсит, въ подмышечныхъ 
впадннахъ, а у мужчинъ, кроме того, на подбородке, 
щекахъ, верхней губе, а также, въ индивидуально боль- 
шемънлн неньшеиъ количестве, на груди, животе, спине, 
въ отверспяхъ коса в ушей и на конвчностяхъ. Осталь- 
ная же поверхность тела,— за исключетемъ вышеука- 
занныхъ месть, на которыхъ у человека никогда не 
бываетъ волосъ, — остается покрытой, какъ и у детей, 
короткими, едва — едва заметными пушковыми волосами. 

Степень общей оброслости человека подвержена, 
какъ известно, очень значительными, расовымъ и инди- 
видуальнымъ колебан1ямъ, — обстоятельство, имеющее 
важное антропологическое, а также и судебно-медицин- 
ское значеше при определении тождества живого лнца 
или мертваго. У н-вкоторыхъ плеиенъ, какъ, напримеръ, 
у Айяосовъ, аборигеновъ Японскаго архипелага, общее 
оброст&те твла волосами очень значительно; японцы 
называютъ ихъ „волосатыми людьми" (В<мцо1, Уп-сЬо»'8 
АгсЫу 44, стр. 421); у другихъ же плеыеиъ, какъ, на- 
примеръ, у Бушменовъ и Готтентотовъ, оно, напротивъ,— 
очень слабое. Значительная общая оброслость сущест- 
вуетъ у южно-европейскихъ народовъ. 

Аномалш волосяного покрова у человека состоять 
или въ томъ, что волосы не выростаютъ на такихъ 
м-Бстахъ, где они должны находиться при нормальныхъ 
услов1яхъ, напримеръ, на голове, или же появляются 
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длинные волосы таить, где существу етъ лишь слабо за- 
метный, коротвШ пушокъ. 

Ненормально сильное развитье волосъ носить назва- 
в!е гипертрихоза, волосатости. Согласно указашю д-ра 
ВагЫз'а, принято различать три формы гипертрихоза: 
гетерогеиш, гетерохронш и гетеротошю роста волосъ. 

Подъ гетерсненШ разум'вю.тъ гЬ случаи, когда у 
женщин!, выростаетъ борода, усы, баки, развиваются 
волосы на груди, или же въ окружности §еш1аНа они 
распространяются на большее пространство, чбмъ обы- 
кновенно. — У брюнетокъ, даже и молодыхъ, пушковые 
волосы на верхней губ-Ь представляются нередко более 
темными, толстыми и длинными, чбмъ обыкновенно. У 
женщин'!,, достигшихъ клнмактерическаго перюда, иногда 
появляются въ болыпемъ или менынеыъ количестве 
довольно длинные и толстые волосы на подбородке и 
верхней* губи. Наконецъ, описаны тавие случаи, когда 
у молодыхъ женщинъ выростаетъ настоящая борода, 
усы и баки, какъ у мужчинъ. 

Проф. Вйппд и д-ръ ВагШз ') описали женщину 
23 лить, тга. Ую1а М., — родомъ изъ Пенсильванш. 
Она небольшого роста; обпцй паЫЧиз женсвлй. На го- 
лове черные волосы, доходящде только до плечъ, ра- 
стутъ на нормальныхъ мвстахъ. Волосы усовъ до дюйма 
длиною, нужные. Борода и баки до 5 дюймовъ длиною, 
слегка курчавы, чернаго цвета, густы и нежны; ихъ 
нельзя, однако, назвать шелковисто-нежными. На сре- 
дин* бороды волосы им-бюгъ не черный, а красновато- 
темно-коричневый цвбтъ. Уже при рождении у Ут1а 
существовали на подбородке нужные, беловатые и 
млпйе волосы, которые исчезли въ течеше перваго ме- 
сяца, но потомъ снова появились черезъ несколько 
м'Ьсяцевъ. На третьемъ году показался пушокъ на ще- 
к&хъ. На десятомъ году на щекахъ, подбородке и верх- 
ней части шеи была уже богатая, густая волосяная 
растительность; въ то же время появились и усы. Въ 
16 лЬть, черезъ два года после наступлешя менструа- 
щи, ростъ волосъ усилился; они сделались гуще, длин- 
нее, темнее и толще. —Въ верхней части спины у Уина 
находится большое количество нежныхъ, мягкихъ, чер- 
ныхъ, длиною до дюйма волосъ, помещающихся на про- 
странстве, величиною съ ладонь; далее книзу и вся 
спина покрыта волосами, но более редкими и нежными. 
У УЫа, какъ сказано, — женственный ЪаЬьЧиз, женствен- 
ный манеры и голосъ. Что же касается до половой спо- 
собности, то она родила двухъ совершенно здоровыхъ 
двтей и даже кормила ихъ грудью въ течеше н~бсколь- 
кихъ мЬсяцевъ каждаго. У ел деда, бабки и матери съ 
отпемъ не. было никогда гипертрихоза. 

ВаНеХз (1. ей.) сообщаетъ о бородатой швейцарке, 
портрета которой сохраняется въ одномъ замке въ 
Касселе. На портрете сделана следующая надпись по 



■) М. ВпНе'в. йеИвсигШ Г. ЕШпо'о^е. XIII, 1881, стр. 213. 



немецки: „Истинное изображенье Елизаветы Кпесшлп, 
крестьянской дочери, родившейся въ ШвеЙцарьв въ 
1630 году; она была 8 летъ заиужемъ и нарвсована 
еще при жизни на 84-мъ году оть рожденья". Елиза- 
вета КпесМш изображена съ длинной, доходящей до 
грудныхъ железъ, бородой, съ длинными усами и баками. 

Причины появленья бороды у женщинъ неизвестны. 
Во веякомъ случае, эта а.ноиал'я не сопровождается 
изменениями въ подовой функщи Вышеописанная аме- 
риканка Уьоьа родила двухъ детей и даже кормила ихъ 
грудью. ВекгепЛ ') упоминаетъ о бородатой швейцарке, 
которая явилась въ одинъ изъ Лондонскнхъ госпиталей 
съ просьбою дать ей свидетельство въ томъ, что она 
настоящая женщина, такъ какъ она предполагала выйти 
замужъ, а священникъ отказался ее венчать. Врачеб- 
ное изеледоваше показало, что жевщива находится на 
4-мъ месяце беременности; это обстоятельство устра- 
нило, конечно, всякья сомненья относительно ея пола. 

Я полагаю, что обрасташе подбородка, верхней губы 
и щекъ у молодыхъ женщинъ представляетъ — покраВ- 
ней мере въ вгвкоторыхъ елучаяхъ,— частичное явленье 
такъ называемаго общаго гипертрихоза (ЬуреьЧпсЬозь'з 
ипьуегзаЦз), который, какъ увидимъ ниже, обусловли- 
вается эмбршнальною задержкой развитья волосяного 
покрова. У американки Ую1а былъ, очевидно, не вполне 
развившьйся общьй гипертрихозъ, такъ какъ волосами 
были покрыты не только подбородокъ, верхняя губа и 
щеки, но и вся спина. 

Напомню кстати, что Дарвинг *) смотритъ на жен- 
скую бороду какъ на случайный, временный возврата 
къ тину тЬх'ь нашихъ отдаленныхъ обезьяноподобныхъ 
предковъ, у которыхъ оба пола имели бороды. — Проф. 
А. 9. Браядтъ *) видитъ въ женской бороде образова- 
ше впервые зарождающееся на нашихъ глазахъ и, къ 
огорчешю прекрасваго пола, прогрессирующее. Авторъ, 
однако, успокоиваетъ женщинъ, говоря: „Число слабо 
и сильно обросшихъ женщинъ будегь увеличиваться 
лишь незаметно въ теченье тысячелетий, если не десят- 
ковъ тыеячелетШ. ТЪнъ временемъ нашимъ, въ тайьгв 
и теперь не очень малочисленным-^ бородатымъ жен- 
щинамъ и девицамъ не будетъ возбраняться, попреж- 
нему, очищать свою кожу отъ назойливыхъ волосъ... 
Со временемъ, внрочемъ, можетъ статься, поймутъ, что 
усы и бороды вовсе не безобразить женщину настолько, 
какъ, напримеръ, бюстъ, изуродованный корсетомъ, 
или ноги, искалеченный обувью. Вкусы и взгляды, къ 
счастью, меняются". 

Къ гетерохронш роста волосъ относятся случаи 
появленья у мальчиковъ въ детскомъ возрасте бороды, 

') Учебипкъ коввнхъ болвзней. Иереи, подт. рЬд. про*. А. И. 
Посп1иова. Москва, 1889, стр. 300. 

*} Происхождение человека в половой подборъ. Иереводъ 
про*. И. И. Сеченова, Саб., 1896. 

3) Волосатость, „Врачъ" 1897, стр. 1204, 1236, 1269 а 1293. 
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усовъ, длинныхъ волосъ на ^еш&На и въ подмышеч- 
яыхъ впадинахъ. Эта форма гипертрихоза сопровождается 
обыкновенно преждевременнымъ развитйеиъ подовой спо- 
собности. — Насколько вообще развитее волосъ бороды, 
усовъ и на вепНаКа находится въ связи съ состоятемъ 
половой функщи, укавываеть то обстоятельство, что 
лица, од г влавш1яся жертвами скопческой секты еще въ 
детсконъ возрасте, остаются на всю жиэяь безбородыми 
и безусыми; на лобке также не вырастаютъ волосы ')■ 

ПереЙденъ теперь къ описавлю третьей формы не- 
нормальная роста волосъ, наиболее интересующей насъ 
въ даиномъ случае, а именно ктеротопт. Подъ этимъ 
назвашеиъ разумеется развитее длинныхъ волосъ на 
такихъ м-Бстахъ, где они не должны расти ни у муж- 
чннъ, ни у женщинъ, Этогь ненормальный ростъ мо- 
жетъ быть или мветнымъ, ограничен иымъ и называется 
Ьурег1псЬоз13 Ьв1еге1ор1са 1осаНз, или же распростра- 
няться на всю или значительную часть поверхности 
твла, — въ этомъ случай онъ называется ЪуреНпспоав 
иштегзаИз. 

Местный гипертрихозъ можетъ развиться какъ подъ 
вляшеыъ какого-либо интенсивнаго раздражашя, такъ и 
самостоятельно. — Уже дровше авторы наблюдали, что 
на участкахъ кожи, подвергавшихся раздражающему 
д-вйстЫю пластырей, мушекъ, или тамъ, где существо- 
вали продолжительные воспалительные процессы, выро- 
стали вместо короткаго пушка длинные волосы. Изъ 
позднеВтихъ авторовъ НеЪга *) наблюдалъ развитее 
длинныхъ волосъ на кож* вътомъ м-всгв, въ которое 
втиралась въ течете трехъ недель серая ртутная мазь. 
Проф. Полотебновъ *) вид-влъ въ трехъ случаяхъ обиль- 
ное вырасташе длинныхъ волосъ на колене после про- 
должительнаго сназывашя 1шс1. \од\; но по прошествщ 
трехъ м-Ьсяцевъ после прекращения смазывашя волосы 
исчезли. 

Излюбленнымъ м-ьстомъ самостоятельнаго гипертри- 
хоза является область крестца и поясничныхъ позвон- 
вовъ. ОгпзШп (у Ц'аШеуег'а) наблюдалъ много слу- 
чаевъ сакральнаго гипертрихоза у греческихъ рекрутовъ. 
У&скоге *) вашелъ у одной 24 летней женщины пояс- 
ничный гипертрихозъ въ виде скоплев!я длинныхъ во- 
лосъ на пространстве въ диаметре около 10 сант. Со- 
ответственно положенно этихъ волосъ позвоночникъ 
представлялъ явлеше расщеплсмя (5рта Ыйаа оссп11а), 
М'аШеуег *) видвлъ подобную же комбинацию гипертри- 
хоза съ аномал1ею позвоночника у одной 9 летней д*- 

') Шлакааъ. Стцебио.меднцинсмя иасхЬдовашн скопчества. 
II, стр. 78, Спв., 1872 г. 

*) НеЬга. Учебннкъ юявыхъ Пагввней. Переводъ съ пИяецк. 
подъ ред. про*. Полотебнова, Саб., 1883, т. I, стр. 70. 

1) 1Ш. ПрИнФчЕШе. 

•) У|гсЬоп. ВепсЫе й. ВегНпег ОевеИесЬаП Г. АпМ>горо1. 
1875, стр. 91 и 279; 1877, стр. 485. 

») \Уа1(]еуег. А Пав Лет шгмеи). ппй ИепвсЬеп Нааге «I*. 
1881, стр. 105. 



вочкя. — Местный гипертрихозъ часто бываетъ насхЬд- 
отвеинымъ. 

Для полноты упомяну, что гипертрихозъ нередко 
наблюдается на бородавчатыгь и оигментированныхъ 
участкахъ кожи. 

Еще въ XVII столетен по городамъ Европы возили 
на поваэъ волосатую женщину, по имени Варвару Ур- 
слеръ (ВагЬага 11г$1ег). О ней упоиинаетъ еще ТНотаз 
ВагЫъпия въ своихъ „ИЭДоНае апаЬопн'сае галоген", 
а загвнъ Шсгопутие У/е1зсН. Онъ пншетъ („ОЬвопгаЦо- 
гшт теалсагит ериавта", 1657): УнК рие11ат Ш.о 
согроге рШз шоШсиИз е1 ПатезсепиЬиз оЬзНат, Ьагоа- 
^ие ргопизза тз^пет" . 8едег ') говорить, что Урслеръ 
тогда была уже около года замужемъ, но бездетна. 
Все тело ея и лицо были покрыты золотисто - белоку- 
рыми, мягкими и волнистыми волосами; бороду она имела 
длинную и густую. Друпе авторы, описавипе эту жен- 
щину, сравниваютъ ея бороду со льномъ, — такъ нежны 
были волосы. — Урслеръ побывала въ Даши, Бельгш, 
Англш, Германш и Италш. Родилась она въ Аугсбургв 
въ Г633 году. 

8кЬоШ ») опнеалъ одно волосатое семейство по 
портретамъ изъ ценной коллекщи любительницы искус- 
ствъ Филиппины Вельэеръ, въ замке Атогаз, бдизъ 
Ипнсбрука. Отецъ, глава семьи — дворлнекаго пронехо- 
ждетпл, изъ Мюнхена. Онъ, вероятно, тоть самый, 
про котораго Ре11х РМег говорить, что вое туловище 
его и лицо, за исключешемъ неболыпихъ участковъ 
подъ глазами, было покрыто длинными волосами. Жена 
его нормальна. У детей нхъ,— мальчика 9 хЬтъ н де- 
вочки 7 лктъ, — лица обросли волосами, прнчемъ у 
мальчика сильнее; спина у детей вдоль позвоночника 
также была покрыта длинными волосами. 

Еще болыш'п интересъ представляетъ другая волоса- 
тая семья изъ Бирмы, довольно обстоятельно описан- 
ная англичанами Сгмс/оЫ'оиъ, Непгу Гём&'емъ, а также 
и ВпдеГеиъ 3 ). 

Семья эта состоять изъ мужчины 8п»е-Маопв'а, его 
дочери и двухъ сыновей. Самъ 81ше-Маоп8родомъ изъ 
Лао, на реке Мартабане; онъ съ пятилвтняго возраста 
находился при дворе бирманскаго короля въ Лее. Въ 
1829 году, когда его наблюдалъ Сгаюрогй, ему было 
80 летъ отъ роду, ростомъ въ 5 футовъ В 1 /, дюйма. 
Въ сравнети съ своими единоплеменниками индо-китай- 
ской расы, онъ былъ более слабаго телосложения. Глаза 
у 8Ь«е-Маоп(г/а темные. Вое лицо его, за исключешемъ 
губъ, было покрыто тонкими, нъжными волосами, кото- 
рые на лбу и щекахъ достигали 8 дюймовъ, а на носу 
и подбородке — 4 дюймовъ. Цветъ ихъ серебристо-серый; 
въ детстве были еще светлее. Они шелковисты и не 

1) МЬсеНапеогит те<Исо-рЬув1согит Э1Ув ерЬетег1»1ит ксг- 
ташеит аппиа XIX. Угв1Ы. 1680. 

■) $1сЬоЫ. АгсЫу Г. Ап111горо1ор1с, X, 1878. 
I) Ве^в! У1гсЬо»'в АгсЫу, 44, 186^, стр. 418, 
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курчавы. По словат, Сгаю/ЬгЛ'а, Зптсо-Маопе.произво- 
дитъ, на первый взглядъ, впечатлено нечеловеческаго 
существа. Друпя части гвла также покрыты волосами, 
но более короткими, а именно въ 4 — 5 дюймовъ; на 
предплечьяхъ они еще короче Въ нижней челюсти на- 
ходится только 5 зубовъ: четыре резца и одинъ левый 
клыкъ. Въ верхней челюсти только четыре резца, во- 
реяныхъ асе вовсе нвтъ. Все зубы малаго размера; 
начали они прорезываться на 20-нъ году и никогда не 
выпадали. При рожденш, по словаыъ самого ЗЬче - 
Маоп^'а, одни только уши были покрыты волосами; въ 
возрасте же 6 л-втъ началъ покрываться лобъ, а за 
нимъ и все гЬло. Когда ему было 22 года, онъ женился. 
Жена принесла ему четырехъ дочерей. Старшая умерла 
4-хъ летъ, а вторая 11 м'вслцевъ. Ненормальной во- 
лосатости у нихъ ие замечалось. Третья дочь, пяти 
л-втъ, также нормальна. Четвертая же, 2 1 /, л'бтъ, по 
имени МарЬооп, родилась съ волосами на ушахъ; при- 
близительно чрезъ годъ отъ рождешя волосы появились 
и на всеиъ гвл-в. Когда ребенку было два года, то въ 
каждой челюсти прорезалось по два резца. 

Въ 1855 году, т. -е. чрезъ 26 летъ, МарЬооп была 
описана капитаномъ Непгу Уои1е. Въ это время ей было 
28'/, л'бтъ, и она имела уже двухъ сыновей. Все лицо 
ея, говорятъ Уои1е, было покрыто волосами, которые 
только въ одномъ мбсгб, на подбородке и на верхней 
губе, имелъ пушковый характеръ, въ другнхъ же ме- 
стахъ они длиною до 5 дюймовъ, шелковисты и корнчне- 
ваго цвета. Ушиыя раковины, за исключев{емъ ихъ 
верхушекъ, вполне покрыты волосами, достигающими 
8 дюймовъ длины, толстыми и висящими въ виде локо- 
новъ. Носъ въ такой степени заросъ волосами, какъ 
это не наблюдается ни у одного животнаго. Борода 
светлая, длиною до 4 дюймовъ, очень мягкая и шел- 
ковистая. По словамъ Тоьйе'я, МарЬооп добра, скромна, 
въ ней петь ничего грубаго; манеры и голосъ ея— жен- 
ственные. Грудь, шея и руки покрыты очень бледнымъ 
пушкомъ, который при известномъ освещенш СОВС'БНЪ 
не виденъ. 

Старили сынъ волосатой МарЬооп имелъ въ то время 
около 4 — 5 летъ и не представлялъ ничего ненормаль- 
наго. Младипй же, 14 месяцевъ, котораго мать еще 
кормила грудью, представлялся уже значительно оброс- 
шимъ волосами. На голове ихъ было мало: уши же 
были покрыты длинным», шелковистыми волосами. Ребе- 
нокъ имелъ таюе усы и «юроду, которыми, кишеть 
Уник, могъ бы похвастаться любой солдатъ. 

Иаконецъ, МарЬооп съ ея сыновьями виделъ въ Аве 
въ 1867 году, т. -е. чрезъ 12 летъ после Уоик'я, капи- 
танъ НоидМоп и сфотографировалъ ихъ. У МарЬооп, 
кроме двухъ сыновей, не было больше детей. Какъ 
видно изъ рнсунковъ, сдвланныхъ по фотограф1ямъ и 
приложенных!, къ статье ВщеТя, старили сынъ, у кото- 
раго Уои1е не наблюдалъ ничего иенормальнаго, такъ 



заросъ волосами, что, невидимому, преваошелъ въ этомъ 
отношенж свою мать и деда 8Ь«е Маопц'а. 

ВаНеХя (I. ой.) приводить случай общей оброслости 
волосами у одного ребенка 1 •/« года отъ рождешя. Слу- 
чай этотъ описанъ раньше С. КгеЬз'омъ изъ Копенга- 
гена. Ребевокъ при рожденш былъ вполне нормаленъ, 
но чрезъ 3 месяца обрось волосами. Онъ правильнаго 
и крепкаго оложешя, очень подвижный и живой. Все 
тело его, за исключешемъ кистей рукъ и ступней, по- 
крыто густынъ лесомъ светлыхъ волосъ, имеющихъ ВЪ 
разлнчныхъ местахъ различную длину. Более всего они 
развиты на плечахъ и спине, где достигаютъ З'Д санти- 
мотровъ. Волосы головы длинные, густые, нежные, какъ 
шелкь, и золотисто белокурые. На лбу волосы коротки* 
(до 1 сант.), брови подлиннее. Наибольшей длины до- 
стигаютъ волосы на щекахъ; у угловъ нижней челюсти 
они образу ютъ настояние баки, длиною до 5 сант. Зу- 
бовъ у ребенка совсемъ нетъ. 

Въ 1860 году посетила Москву знаменитая по своей 
оброслости волосами Юл1я Пастраиа. Она была родомъ 
изъ Мексики, роста ниже средняго, съ темнымъ цв'ктомъ 
кожи, какъ у мулатовъ. Волосы чернаго цвета; ими 
обильно покрыты были лобь, верхняя губа, щеки, носъ 
и особенно подбородокъ. Проф. Мансурот, ') пишетъ, 
что волосы у Пастраны росли въ умвренномъ количе- 
стве и на конечностяхъ , но вовсе не покрывали сплошь 
ея туловища, шеи и рукъ, какъ утверждали некоторые 
ученые. Скулы ея выдавались; носъ былъ крупный, 
сплюснутый; губы болышл, толстый, особенно верхняя. 
Руки длинный. Несмотря на свое довольно значитель- 
ное безобраз1е, Юл1я Пастраиа нашла себе поклонника 
въ лице ея антрепренера, американца Лента, который 
женился на ней. Во время пребывания въ Москве Па- 
страиа должна была родить; но тазъ еа оказался на- 
столько узкимъ, что пришлось прибегнуть къ Кесар- 
скому сечешю. Ребенокъ умеръ чрезъ 36 часовъ. Мать 
также умерла. Твло ея, вскрытое и набальзамированное 
въ анатомическомъ театре Московского университета, 
желали поместить въ музей университета; но мужъ, раз- 
счетливый анериканецъ, предъяви лъ брачное свидетель- 
ство и увезъ оба трупа въ Америку. Кажется, что и 
до настоящего времени трупы показываются въ различ- 
ныхъ странствующихь музояхъ. Проф. Л. в. Брандтг 
говорить, что у Пастраны недоставало клыковъ и верх- 
нихъ рьзцовъ. Ребенокъ ея родился съ волосами на 
лбу и на спине, отъ затылка до крестца. 

Чрезъ несколько летъ после смерти Юлш Пастраны 
въ Москву привозили еще двухъ волосатыхъ людей. Это 
бы^и наши соотечественники, крестьяне Костромской 
губернш. Старили изъ нихъ — Адр1анъ Евтихлевъ, а млад- 
ш1Й — мальчикъ Оедоръ. Въ 1873 году Адтяану было 



) Иансуровъ. Клиаичксюй сборавкъ по- яернатожогш I 
Москва. 1887 г., стр. 29. 



01д|{|2ес1 Ьу 



Соод1е 



55 л-Ь'Гь, а ведору 3 года. Они объехали всю Европу. 
Въ Берлине ить вид-влъ и описать проф. Руд. Вирховъ. 
Адр1анъ быхь сынъ солдата. Вследствие несогласия и 
раздора со своими односельчанами, которые всегда см*вя- 
лвсь надъ нинъ, онъ угаелъ въ лесъ и питался боль- 
шею частью кореньями. Онъ быль женатъ и ии-Ьлъ двухъ 
д'Ьтей, уиершихъ въ раннемъ детстве, — мальчика н 
девочку. О мальчике ничего достоверна™ неизвестно; 
девочка же, кавъ говорятъ, походила по своей оброс- 
лости иа отца. Мальчикъ ведоръ, по еловамъ Адр1ана, 
не сынъ его, а находился съ нимъ будто бы единственно 
только по сходству. Антрепренеръ, который возилъ 
Адр1ана и ведора по Европе и находится сейчасъ въ 
Москве въ качестве же антрепренера волосатаго „льви- 
наго мальчика" , ув-вряетъ меня, что ведоръ быть дей- 
ствительно сынъ Адр1ана. Профессора Брандтъ, лично 
вид-бвппй волосатыхъ костромичей, описываетъ ихъ схв- 
дующимъ образомъ, „Представимъ себе терьера, -собаку- 
крысоловку, ростомъ съ человека, наряженную въ шелко- 
вую русскую рубаху, плисовые шаровары и сапоги, и 
передъ нами живо воскреснетъ образъ Адреана по пер 
вому впечатлению на посетителя... Все лицо Евтнлева, 
не исключая векъ и ушей, было густо покрыто мохна- 
тою, тонкою, шелковисто-мягкою шерстью светло-пе- 
пел ьнаго цвета, длиною въ полъ-пальца и более. За- 
метной разницы въ волосатости разлнчныхъ частей лица 
не было; ни бороды, ни усовъ, въ обыкновенномъ смысле, 
т. -е. состолщихъ иэъ более грубыхъ и длинныхъ во 
лось, решительно не было. Со лба волосы безъ всякой 
границы переходили на черепную покрышку, где, на- 
сколько помню, были менее мягки и слегка удлинены. 
Туловище и конечности Евтих1ева обросли волосами 
далеко не столь густо, какъ лицо: напротивъ, довольно 
полосатые участки чередовались тутъ съ покрытыми 
лишь редкими волосами. Но свойства волосъ были те же, 
что и на лице. Шея и спина, по степени оброслости, 
составляли переходную область отъ головы къ осталь- 
ному телу". Въ верхней челюсти у Адр!ана былъ одинъ 
лишь левый клыкъ; въ нижней же все зубы были на- 
лицо, но представлялись неправильными, деформирован- 
ными, ведоръ, по словаиъ Врандта, ии-Ьлъ на лице и 
туловище лишь рЪдкШ, совевиъ светлый пушокъ, на 
черепе же сравнительно более длинные волосы; во рту 
у мальчика находилось всего 4 нижнихъ резца. Когда 
ведору было 13 лътъ, его показывали въ берлинекомъ 
паноптикуме. Въ течете 9 легь у него выросло только 
два новыхъ зуба, а именно два клыка въ верхней челю- 
сти, а въ нижней выпалъ одинъ резецъ. Волосы на го- 
лове были у него тогда темнорусые, на лбу светло-рыже- 
ватые, а на нижней части лица — бледно-желто-серые. 
Иа туловище и конечностяхъ, за исключетемъ кистей, 
ступней, шеи и внутренней поверхности рукъ, волосы 
были почти безцветны, густы, тонки, длиною до 6 сайт. 
О иоследнихъ дняхъ жизни Адр1ана Евптева известно, 

мтды лнтсоиол. отд-ела и. а. ж. б. т. XIX. 



что онъ после заграничваго лутешеетвЫ вернулся на ро- 
дину, сильно запилъ и паль жертвою алкоголя. Впрочеиъ, 
еще во время пребывашя въ Берлине Адрханъ питался, 
по словамъ Внрхова, только кислою капустой и водкой, 
ведоръ, кажется, еще жнвъ и разъезжаотъ напоказъ по 
бъмому свету. 

Въ старой и более новой литературе внтересую- 
щаго насъ вопроса приведено еще несколько случаевъ 
волосатости; во они не представляютъ, въ сравнеши съ 
уже приведенными мною, особаго интереса, такъ что 
подробное описание ихъ только увеличило бы значи- 
тельно и, пожалуй, безполезно мое настоящее сообщете. 

Теперь я представлю вамъ волосатаго мальчика, кото- 
раго показ иваютъ въ настоящее время въ Москве подъ 
назвашемъ „львинаго мальчика", или „мальчика со льви- 
ною головой", Его зовутъ Стефанъ; отъ роду ему 5 
летъ; ростомъ — 107 сантим. Телосложешя правильного. 
Окружность головы около 50 сайт. 

Все лицо у Стефана сплошь покрыто длинными, пря- 
мыми волосами; они такъ густы, что невозможно рас- 
познать черты лица. На лбу, темени, вискахъ и за- 
тылке волосы светло-русые съ пепельнымъ оттенкомъ; 
на щекахъ и на носу они немного светлее и еще 
посветлее на подбородке, где они светло-белокурые. 
Волосы необыкновенно нежны, шелковисты; они легко 
спутываются и разрываются при веосторожномъ чесаши, 
какъ это мне самому приходилось наблюдать. Ушныя 
раковины также сплошь покрыты волосами; они золоти- 
сто-белокураго цвета, ясно волнистые. Длина волосъ на 
темени, затылке, накушке н вискахъ достигаетъ 25-30 
сайт., на лбу — до 20 сайт., на щекахъ, ушиыхъ рако- 
винахъ и носу— до 15 — 18 сайт. Самые коротюс нахо- 
дятся на подбородке, где они имеютъ въ длину 6 — 7 
сайт. Туловище и конечности также покрыты во многнхъ 
местахъ более или менее длинными волосами, которые, 
однако, довольно значительно отличаются отъ волосъ 
головы т'Ьмъ, что менее густы и более нежны и светлы. 
На св'бтломъ фоне, при известномъ освещении, они 
видны очень слабо.' — Наиболее длинные волосы туло- 
вища растутъ вдоль позвоночника и по сторонамъ его, 
а также въ области лопатокъ и на надплечьяхъ. Соот- 
ветственно нижнимъ пояспнчнымъ позвонкамъ и крестцу 
они достигаютъ 15- 16 сайт., образуя здесь пучокъ, 
несколько напоминающе хвостъ. На передней поверх- 
ности туловища длинные волосы (до 6—7 сайт.) нахо- 
дятся преимущественно на средней лиши живота и въ 
нижней части груди. Въ подмышечныхъ впадивахъ и 
местами по Ипеа ахШапз длина волосъ -до 3—5 сант. 
Въ верхней части груди и на бокахъ живота оброслость 
выражена слабо; здесь волосы очень коротки, а местами 
ихъ совсемъ не видно. Да лобке и на зегоинп они до- 
вольно густы и достигаютъ 6 сант. длины. На верх- 
нихъ конечностяхъ оброслость ясно выражена на раз- 
гибательныхъ оторонахъ, где волосы длиною до 3 — 4 
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сайт.; сгибатсльныя же стороны представляются большею 
частью нормальными. Наяижнихь конечностнхъ довольно 
длинные и нужные волосы (до 4 сайт, длины) растутъ 
преимущественно на передней, передне-внутренней и пе- 
редне-наружной сторонахъ голеней; на заднихъ ооверх- 
ностдхъ послЪднихъ они короче и р-вже. На бедрахъ 



ней губы, со спички носа, подбородка, наружной поверх- 
ности правой ушной раковины, со спины въ области 
ннжнихъ позвоиковъ и крестца, съ наружной стороны 
праваго пледплечья и волосы р-веницъ. Я измъ'рллъ по 
50—100 волосъ изъ каждаго образца, за нсключешемъ 
р'всницъ, которыхъ нн'Б удалось взять лишь 13 штукъ. 



„Льшшын ма.]ьчи1 



оброслость очень слабая; она существуетъ только ме- 
стами, преимущественно па заднихъ и ыаружныхъ по- 
верхностяхъ, гд-в волосы доходятъ длиною до 1 у, — 2 
сантиметровъ. . 

Для «икроскопическаго изел'вдованъя и опред'Ьлешя 
толщины волосяного ствола я взялъ у мальчика волосы 
съ темени, макушки, лЪвоЙ щеки, у крыла носа, верх- 



Средняя толщина волосъ на темени н м&кушкъ- = 
0,045 тт. (пределы колебатя толщины 0,024-0,070 
пни). Форма поперечныхъ разр'взовъ (рис. 2-й) большею 
частью широкоовальная. Зерна пигмента темнокоричне- 
ваго цвъта, средней величины, расположены перифери- 
чески въ вид-в кольца. Сердцевина встречается очень 
Р'Бдко (у 5 — 7 волосъ на 100) въ вид* отд1>льныхъ , 
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обыкновенно далеко ототоящихъ другь отъ друга, не- 
болъшихъ островковъ. 

Волосы на спинв* носа, щек*, верхней губ* и под- 
бородк* им-вютъ приблизительно одинаковую среднюю 
толщину. Для иервыхъ а опредвлилъ ее въ 0,028 тт. , 
для вторыхь и треть- 
ихъ — 0,0237 и для ш>- 
сл-вднихъ— 0,0229. Про 
д*лы колебашя толщины 
0,018 — 0,032 тт. По- 
перечные разр*зы вевхъ 
этихъ волосъ продстав- 
ляютъ чаще всего почти 
правильно круглую фор- 
му и гораздо р*же— ши 
рокоовальную (рис. 4 и 
С); сердцевины но содер- 
жать. Зерна пигмента 
р-вдки, коричневато цве- 
та и расположены пери- 
ферически. 

Средняя толщина во- 
лосъ на ушной ракоьи- 
нв = 0,056 (пределы ко- 
лебания толщины —0,032 
—0,102). Наиболее тол- 
стые изъ этихъ волосъ 
продставляютъ на попе 
речныхъ разрьзахъ не- 
правильныя, очень при- 
чудливый формы (рис. 1 ) . 
Корковое вещество ихъ 
окрашено въ сплошной 
желтоватый* цвътъ. Ко- 
ричневый зерна пигмен- 
та распределены норав- 
номърно и попадаются 
лишь местами въ вид* 
отд*льныхъ скопленШ 
и преимущественно по 
перифорж корковой суб- 
станции. Волге тонкие во- 
лосы имбють чаще всего 
круглую и р-Ьже — широ- 
коовальную форму. Та- 
кая особенный формы по- 
иеречнаго разреза, ка- 
К1Я наблюдаются у тол- 
стыхъ волосъ ушной ра- 
ковины, мн* еще ни разу не приходилось видъть. Я пола- 
гаю, что въ данномъ случа* мы ин'ьемъ д*ло съ деформа- 
цией волосяного ствола. Въ пользу такого заключения 
говорить и неправильное распредвлешс зернистаго пиг- 
мента. Изслт.дован'еволосшыхъ суыокъ и корней волосъ 



.Львиный мальчпкъ 



пролило бы, «быть можетъ, некоторый св*тъ на причину 
такой деформации. Волосы въ области нижнихъ пояс- 
янчныхъ позвонковъ и крестца им-бють среднюю тол- 
щину 0,042 тт. (предълы колебанья толщины 0,03 — 
0,052 тт.). На попвречныхъ разрЬзахъ более тонше 
представляются кругло- 
ватыми, а болие тол- 
стые овальными (рис. 3). 
Сердцевины я въ нихъ 
не находнлъ. 

Средняя толщина во- 
лосъ на раагибательной 
сторон* предплечья — 
0,026 тт. (предълы ко 
лобажл 0,020 — 0,036 
тт.). Форма попероч- 
наго разрЬза чаще кру- 
глая и рЬже овальная 
(рис. 5). Сердцевины во- 
лосы эти не имБЮтъ. 

Волосы р'ВСНИЦЪ до- 
стигаютъ 3 — 3,5 сантим. 
длины. Самый толстый 
изъ 13 изелвдованныхъ 
иною волосъ нмълъ въ 
поперечник* 0,108 шт. 
Форма поперечнаго ряд 
Р'Ьза - овальная. Серд- 
цевина хорошо развита. 
Следовательно, самы- 
ми толстыми волосами у 
мальчика Стефана ока- 
зались ресницы и воло- 
сы на ушвыхъ ракови 
нахъ; сред, толщина по 
сл'Вднихъ = 0,056 шт 
за ними слъдуютъ воло- 
сы на томевн и макуш 
кб — въ 0,045 тт., а 
лотомъ на поясниц* въ 
0,045 тт. Нъжныо же 
полосы наносу, щекахъ, 
верхней губ*, подбород- 
1ГБ н на предплочь* не 
отличаются значительно 
другь отъ друга своою 
среднею толщиной; она 
колеблется между ,02 29 
и 0,0280 гот. 
Борту у Стефана всего только одипъ зубъ, опъ на- 
ходится въ нижней челюсти. По своему положению онъ 
соотв*тствуетъ правому клыку, но представляется де- 
формированнымъ и скор*с походить на малый коренной 
зубъ. По словамъ лица, которое ухаживаетъ заСтефа- 
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номъ и возить его по Европе, зтотъ зу*ъ появился 
очень поздно, а именно когда ребенку было З 3 /, года. 
Родители Стефана— крестьяне Варшавской губернш; 
у нихъ еще 5 челов*къ детей. Сами родители и все 
друпя дъти не иредставляютъ явлемй волосатости. 

Уже при рождении у мальчика были волосы, длиною 
до дюйма, на лице, ушахъ и местами на туловище. 
Говорятъ, что мать сильно перепугалась, увидя своего 
новорожденна™, и предполагая въ этомъ необыкновен- 
номъ явлеши учаспе и козни 
злого духа, хотела заду- 
шить младенца, но, по ка- 
вимъ-то соображешянъ, пе- 
редумала это делать. Мать, 
действительно, не ошиблась 
оставить его на свете. БЬд- 
ный мальчикъ Стефанъ даетъ 
семье, какъ говорятъ, до- 
вольно порядочныя средства 
и является почти единствен - 
нынъ кормильцонъ ел. 

Стефанъ очень умный, до- 
брый и живой мальчикъ. Для 
своихъ 5 л'втъ онъ очень 
прекрасно читаетъ по -не- 
нецки . 

Что касается до сущно- 
сти и причины общей воло- 
сатости или такъ - называе- 
мая Ьурег1г1Споз1з ишуегза- 
и'8, то МГВН1Л авторовъ по 
этому вопросу значительно 
расходятся. 

Ескег, особенно Х1ппа ') 
и въ последнее время проф. 
А. В. Брандшъ объясняютъ 

Общую волосатость СОХране- Рнс . ! _ 6 _ Поперечные р&зръзы волосъ „Львиного ш.льчияи". 
щеМЪ утробнагО ВОЛОСЯНОГО Рн( . 1_ ВОЛ0СЬ1 „, ушнов раковины; рис. 2-съ темени и на- 
ПОКрова, Т. -6. Остановкою, яушяи; рве. 3— нзъ области нвншвхъ поясничныхъ позвоиновъ 
в крестца-, 4— со щевн и верхней губы; 5 — съ рнигибательпой 
задержкою развиТ1Я ЭТОГО ПО- сторовы предплечья; 6— съ подбородяа; рве. 7— поперечный раз- 
крова (Рег81з1еП2 ОеЗ Гое1а1вП Р*эъ безиигнентваго (с*дого) волоса изъ бороды взрослаго че- 
гг.- 1 1_.м„„ п, „, ,.„~,к;1 .юв*м; рве. в— поперечные риврЪзы волосъ съ темени ворнвль- 
Наагк1е1аез, НеттипееЫ!- наго св '*; ЛО ру СМ о иальчвва. Вс* рису.™ ,д*л ВН ы при оцпяаяо- 
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йипцеп). ВагШз и Векгепй 
решительно несогласны съ 
такнмъ мнън)емъ. ВеНгепс! 

(I. сН.) говорить, что обросташе волосами у новорож- 
денных!, замечается далеко не всегда и что ненормаль- 
ный ростъ полос!» развивается большею частью лишь 
мало по малувъ течете внБутробнойжизяи и даже иногда 
спустя лишь несколько л'бтъ поел* рождешя, такъ что 
не можетъ быть и ръчи о продолженш условШ, прису- 
щихъ зародышу. 

') У^етвеепв, ШЫЬш'Ь ><ег врес1е11еп Ра(Ьо1о^1е пп<1 ТЬбгар1е. 
XIV Наш! I, стр. 56. 



Особенный взглядъ на этоть вопросъ высказалъ 
проф. Л. Уггскою '). Изслвдуя волреатыхъ Адр1ава и 
бедора, онъ обратилъ внимаше на то обстоятельство, 
что у нихъ, какъ и у многихъ друтихъ нзвестныхъ 
въ литератур* волосатыхъ, особенно длинные и густые 
волосы находятся въ области разветвлешя тройничнаго 
нерва, такъ что волосатость можетъ быть объяснена 
какинъ-либо изн'Бпешеыъ этого нерва. Но противъ та- 
кого предположен [я говорить, какъ справедливо заме- 
чаете проф. Брандтъ, во- 
нервыхъ, то, что волосатость 
замечается не въ одной толь- 
ко области тройничныхъ нер- 
вовъ, а и на весмътеле; во- 
вторыхъ, совершенно непо- 
нятно проявление расстрой- 
ства этихъ нервовъ въ такой 
странной форм в . Я, съ своей 
стороны, добавлю еще, что 
намъ неизвестно, каковъ 
былъ бы ростъ волосъ на ту- 
ловище и конечиостяхъ у 
волосатыхъ, если бы они не 
носили одежды. Думаю, что 
при отсутств!и одежды во- 
лосы достигали бы большей 
густоты и длины. 

Трете одеждою, действ!е 
йота и теплоты должны, 
повидимому, мешать развн- 
Т1Ю и росту нежныхъ во- 
лосъ. 

Дареинъ и его последова- 
тели смотрятъ, какъ изве- 
стно, на общую волосатость, 
какъ на явление атавизма, 
т. -е. какъ на возвратъ къ 
одному изъ признаков!, на- 
ших!, волосатыхъ обеэьяно- 
подобныхъ предковъ. 

Бели мы сопоставим!, все 
описанные случаи общей во- 
лосатости, то найдемъ между 
ними поразительно много об- 
щага. 
Все авторы отмБчаютъ необыкновенную тонкость, 
нежность и светлый цветъ волосъ у волосатыхъ лю- 
дей. У Варвары Урслеръ бороду сравнивали со льномъ 
по мягкости, нежности и цвету. У тридпдтилетняго 
ЗЬ^е-Маопд'а волосы лица и бороды шелковисты, а не 
грубы и толсты, какъ это бывастъ у взрослыхъ муж- 
чинъ; волосы его „серебристо- сераго" цвета, а не черны, 

<) ВеНшег к1ш1в<.Ье \УоспеивсЬп11 1873, № 29, стр. 337. 
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несмотря на то, что его единопленники черноволосы. 
У МарЬооп борода также „светлая, очень мягкая и шел- 
ковистая". У старшаго сына ея волосы также шелко- 
висты. Ребеновъ, описанный КгеЫ'оиъ а вагЫз'олъ, 
шгвлъ шелковистые, золотистоб-влокурые волосы. 55- 
л'втш'Я Лдр1анъ Евтих1евъ восидъ нежноволосую, шелко- 
вистую, светлонепельнаго цвета бороду, т. -е., вернее 
сказать, у Адр1ана не было настоящей бороды, а длин- 
ный пушокъ. У веди Евтнх&ва на всенъ липе быль 
светлый пушокъ. Къ сожал'Ьищ, нивъ одномъ изъ опн- 
санныхъ случаевъ не было произведено микроскопиче- 
ского ИЗСЛЪДОВатЯ И И31ГБреН1Я ТОЛЩИНЫ ВОЛОСЪ. 

Если мы сравннмъ толщину головныхъ волосъ Сте- 
фана съ головными же волосами детей, близкнхъ къ 
нему по возрасту, то найдемъ очень значительную раз- 
ницу. Тавъ, у одного томиорусаго мальчика 4-хъ лить 
я опред'влнлъ среднюю толщину волосъ на темени и 
макушке въ 0,071 тт.; пределы коле6ан!я толщины 
были 0,035—0,08 тт. У другого 4-лъгняго мальчика 
съ такнмъ же св1)тлымъ цнетомъ волосъ, какъ у Сте- 
фана, средняя толщина гвхъ же волосъ = 0,085 тт. 
и пределы колебатй толщины 0,040 — 0,120 тт. 
Волосы русаго 5-лътняго мальчика им-влв на темени и 
макушке толщину въ среднемъ 0,080 тт. при колеба- 
шяхъ толщины отд'Вльныхъ волосъотъ 0,040 до 0,096 тт. 
У мальчика 6 л-втъ, съ теинорусыни волосами, средняя 
толщина = 0,082 тт.; пределы ея колебат'я 0,040 — 
0,105 тт. У Стефана же волосы на темени и макушке 
инбютъ среднюю толщину 0,045 тт. ори пред-Блахъ 
ея колебатл огь 0,024 до 0,07 тт. Следовательно, 
головные волосы Стефана отличаются оть головныхъ 
волосъ его сверстника и детей, близкнхъ къ нему по 
возрасту, настолько, что нужно взять 2 — 4 волоса съ 
его головы, чтобы составить одинъ нормально толстый 
дътсюй волосъ '). 

Нужные пушковые волосы на твл'Ь новорожденныхъ 
младенцевъ и тончайнпо пушковые волосы взрослыхъ 
людей им-вютъ среднюю толщину около 0,02 тт.; форма 
ихъ поперечныхъ разрезовъ большею частью круглая. 
Такими же свойствами обладаютъ пушковые волосы на 
т-Ьл'Ь и утробнаго младенца. Волосы на лице Стефана 
(на щеке, верхней губе и подбородке) им Ьютъ толщину 
0,0229—0,0280 тт.; форма ихъ поперечныхъ разрезовъ 
также большею частью круглая. Такнмъ образомъ, во- 
лосы на щекахъ, верхней губе и подбородке нашего 
мальчика обладаютъ свойствами удлиненныхъ тонкихъ, 
гбжныхъ пушковыхъ волосъ. 

Измерит, головные волосы у 15 новорожденныхъ 
младенцевъ, я определилъ среднюю ихъ толщину въ 
0,03 тт. У н*вкоторыхъ изъ младенцевъ средняя тол- 
щина равнялась 0,025 тт., а у другихъ до 0,035 тт. 

') На ряс. 8 представлены для сравнен! я съ волосами Сте*ава 
поперечные равряаы головныхъ волосъ средней толщины отъ 
одного 4-л*твнго св*тлпрусаго мальчика. 



У одного плода 8 лунныхъ месяцевъ утробной жизни, 
съ черными головными волосами, я нашелъ, что средняя 
толщина волосъ на его темени и макушке = 0,033 тт. 
(пределы волебанШ 0,025—0,036 тт.). Следовательно, 
волосы нашего „львннаго мальчика'' по своей толщине 
стоять гораздо ближе къ волосамъ новорожденная и 
утробнаго младенца, чемъ къ волосамъ близкнхъ къ 
нему по возрасту детей. 

Если. же мы вздумаемъ сравнить толщину его бороды 
и усовъ съ толщиною бороды и усовъ взрослыхъ (см. 
рнс. 6 и 7), то найдемъ колоссальную разницу: средняя 
толщина первыхъ=0,0229, а вторыхъ оть 0,143 до 
0,166 тт., т. е. нужно взять около 40 и более во- 
лосъ изъ бороды Стефана, чтобы составить одинъ во- 
лосъ нормальной бороды. 

„Львиный мальчикъ" им1;етъ всего лишь одинъ зубъ, 
да и тотъ деформированный. У другихъ волосатыхъ на- 
ходили так1я же или нныя авомалш во всбхъ случаяхъ, 
когда обращали внимание на зубы. Известно, что у 
некоторыхъ породъ собакъ, не имеющихъ волосъ, от- 
сутствуютъ или находятся лишь въ иебольшомъ коли- 
честве и зубы. Такое соотношеше между аномалиями 
волосъ и зубовъ, которые, какъ известно, образуются 
въ зародышевой жизни изъ одного и того же слоя 
(актодермальнаго), прнмо наводить на мысль, что у во- 
лосатыхъ людей произошла задержка въ развиты двухъ 
одинавовыхъ по происхождетю образован^. 

Въ виду вышеописаняыхъ свойсгвъ волосъ на лице 
нашего мальчика и другихъ волосатыхъ людей, мы 
должны нрШта къ заключению, что оброслость при об- 
щей волосатости обусловливается не гипертроф1ею нор- 
мально существующая во внеутробной жизни пушка, 
какъ полагаютъ ВагЫз, ВекгепД и некоторые друпе 
авторы, а яаоборотъ, — утробною задержкой развитая 
волосяного покрова, какъ думаютъ это Лппа, Ескег 
и Врамдтъ.—Есяа гипертрофируется но какой-либо при- 
чине волосяной пушокъ во внеутробной жизни, то по- 
лучаются толстые волосы и более или менее темные, 
смотря но общену цвету волосъ даннаго субъекта, а 
не тонвле и большею частью бледные, каше бываютъ 
у волосатыхъ. Съ другой стороны, не можетъ быть и 
речи о гипертрофш волосъ у тЬхъ лицъ, у которыхъ 
не растутъ нормальные волосы; у 55 летняго Адр1ана 
Евтих!ева не было настоящей бороды, какъ не было, 
очевидно, ея и у 30 летняго ЗЬше-Маопв'а. 

Я не хочу, однако, сказать, что волосатые люди 
носятъ на себе безсменно ту самую волосяную одежду, 
въ которую они облечены были въ утробе матери. Во- 
лосы у нихъ растутъ, отжнваютъ, выпадают, и на ихъ 
месгв вырастаютъ новые, какъ это бываетъ и нормально; 
но каждый покровъ у волосатыхъ, задержанный въ своемъ 
развитш, не въ состояти дать настолщихъ волосъ, 
свойственныхъ взрослымъ людямъ и продуцнруетъ только 
волосы со свойствами утробныхъ. 



01д|{|2ес1 Ьу 



Соод1е 



Векгепй говорить, что водос&тость не всегда бы- 
вают, прирожденною, а очень часто развивается лишь 
черезъ несколько лвтъ поел* рождСЕпя. Но это обсто- 
ятельство нисколько не противоречить высказанному 
нами М1ГВН1Ю. Въ такихъ случаяхъ поздняго удлине- 
ния пушковыхъ , утробныхъ велось задержка развн- 
Т1я и ослабление деятельности кожи бываютъ, оче- 
видно, выражены еще рЬзче, чЬмъ у лиаъ, родившихся 
покрытыми волосами. Такъ, наприи'връ, у старшаго 
сына бирманки МарЬооп оброслость появилась черезъ 
5 гЬтъ после рождешл, но онъ провзошелъ впослед- 
ствии въ этомъ отношеши вевхъ своихъ волосатыхъ род 
ственннковъ. До какой степени долго можетъ продол- 
жаться вообще задержка развития, красноречиво говорять 
зубы, — образования, сходныя по своему происхождежю 
и развитию съ волосами. У нашего мальчика первый и 
единственные до настоящего времени зубъ показался, 
какъ сказано, только черезъ З 3 /, года после рождемя, 
а у бирманца 8(те-Маоп§'а только па 20 году начали 
прорезываться зубы. Итакъ,,гшертрофш, т е. усилен- 
наго питан1я волосъ, при общей волосатости, нетъ места. 
Здесь имеется лишь обыкновенный роотъ волосъ заро- 
дышеваго типа; поэтому назваше пурегМеиоздв, — въ 
смыслЬ пореразв1шл или гипертрофш волосъ, какъ 



обыкновенно и переводятъ въ данномъ случае это слово 
на русски языкъ, — совсемъ не подходящее. Проф. 
Бр&ндтъ предложилъ иазвашо для общей волосатости: 
„пуреННопозш 1апицтоза ГоецШв", но, какъ и санъ онъ 
замечает!., слово „ЬурегЕ.псЬша" здесь не подходящее; 
думаю, что было бы, пожалуй, лучше заменить его сло- 
вомъ, которое употребляли старые авторы: „Ыгациеа' 1 , 
и такнмъ образомъ для описываемой вами аномалш во- 
лосъ получилось бы назваше : „ ЫгаиНез Хапидтова 

Мм. гг.! Природа поскупилась дать нашему Стефану 
нормальные для вне утробной жизни волосы и оставила 
ему его утробную одежду. Природа сделала его не- 
сколько похожимъ на собаку пинчера, но сохранила 
ему человеческие волосы. Люди назвали нашего маль- 
чика „львиныиъ", но онъ лишенъ зубовъ, которые такъ 
развиты у льва. Природа въ действительности вовсе 
не хотела приблизить его къ нашнмъ предполагаемынъ 
обезьяноподобным!, предканъ, такъ какъ оставила ему 
все то, чемъ мы и отличаемся отъживотныхъ, а именно 
ту драгоценную способность, при помощи которой мы 
изучаемъ и разумеемъ эту великую природу и стоит. 
во главе творешл, это— могущественный" человеческий 
разумъ . . . 
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Матерталы къ антрополопи великарусскаго населент нЪноторыхъ уЪздовъ Рязан. гуо. 



В. В. Воробьева. 



Запинаясь весьма мало разработаннымъ и снорныыъ 
вопросомъ объ особсниостяхъ физическаго строения ду- 
шевно-больным,, я должен!, быдъ, конечно, воспользо- 
ваться нстодомъ сравнительная изучешя. Но очень 
скоро мне пришлось убедиться, что сравнивать мате- 
р1алъ, собираемый мною среди душевно -больныхъ, въ 
сущности не оъ чвмъ. Въ самонъ деле, въ то время, 
какъ иы им-Ьемъ иолныя и обстоятельный, какъ по числу 
наблюдений, такъ и но высоте научной обработки, изсл-в- 
довашл относительно нвкоторыхъ инородцевъ, населлю- 
щихъ Росс1ю, коренной ея населето еще ждотъ своихъ 
нзсл-ЬдователсЙ. 

Больше другихъ посчастливилось еще въ этомъ отно- 
шенш н&лороссанъ, для которыхъ мы им'Ьемъ работы 
В. Е. Эмме '), Эркерша *), ТС. ВхеЪоЫ'д, *), г. Только- 
Грынцевича '), проф. Краснова в ), Н. В. Гилъченко •) и др. 

Нисколько меньше изучены белоруссы, однако и для 
нихъ существуютъ изыскашя Н. А. Янчука 7 ), К. Н. 
Якова "), Только ]'],ынцевича *), Е. Р. ЭИхюльца '•). 
Обращаясь къ великороссам^ мы видимъ нечто иное. 
Правда, существуетъ капитальная работа проф. Ану- 
чина 11 ), касающаяся географически го распределен»! ро- 
ста населешя современное Росс»1, загЬмъ чрезвычайно 
ц'Ьнный трудъ пр. Эрисмана "), нэучавшаго физическое 
развяне фабричнаго населешя Московской губерния. 
Можно также указать на работу д-ра А. Г. Рожде- 
ственехаю '■), установившаго соотношешя, существую- 
шдя между роотомъ и размерами головы въ ея верти- 
кальной проекщ'и. Далее уже сл-Ьдуютъ работы, менее 
объемистый по количеству вошодшаго въ разработку ма- 
териала: такъ — работа К. Н. Икова *) даетъ сведенш о 
черепном ь указателе (126 табл.) великороссов^,, но, въ 
сожахвтю, эта работа осталась за смертью автора въ 
виде предварительна™ сообщения, не содержащаго даже 



указанШ, въ какомъ районе собраны его наблюдешя. 
Работа проф. Малгева ") касается некоторыхъ измере- 
ние на 174 черепахъ, не безъ точныхъ, однако, укава- 
нШ, въ какихъ местахъ Волжско-Камскаго бассейна со- 
браны изслБдованные черепа и насколько, вообще, велика 
вероятность принадлежности нхъ именно великорусскому 
населент. Наконецъ, краткое сообщеше пр. Анучина |6 ) 
содержить сведвшя о цвете велось и глазъ, и голов- 
номъ указателе фабрнчныхъ Московской губернш (220 
наблюд.). 

Но вев вышеуказанный работы касаются твхъ или 
другихъ признаковъ, взяты иъ отдельно, безъ взаимной 
нхъ связи, или же связываютъ между собою только малое 
ихъ число. Гораздо большее число признаковъ н прнтомъ 
въ взанмныхъ ихъ отношешяхъ разсматривается въ ра- 
боте проф. Зоушфа ''). Но, къ сожал-вюю, матер1алъ, 
легшШ в1. основу этой работы (за мсключешемъ еввдешй 
о росте), елншкомъ недостаточенъ количественно н прн- 
томъ собрат, и разработанъ не настолько тщательно, 
чтобы данными автора можно было пользоваться безъ 
проверки "). 

Такнмъ образомъ, знакомство съ литературою по 
антрополопи великорусе каго населения привело меня 
къ мысли о необходимости самому собрать среди нор- 
мальнаго населешя ташя наблюдетя, который могли бы 
идти въ сравнение съ имеющимися въ моемъ распоряже- 
нии наблюден1ями надъ душевно-больными. 

Цель, для которой собиралась мои наблюдешя надъ 
нормальнымъ населешемъ, ограничивала число разематри- 
ваемыхъ мною признаковъ, а характеръ материала, соби- 
раемаго среди душевно - болышхъ, онределндъ районъ, 
въ котороыъ я долженъ былъ собирать свои наблюдетя 
надъ здоровыми; наконепъ, услов1*я жизни, не позволяю- 
щая мне отлучаться иэъ Москвы, принудили меня изсхб- 
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довать населеше не т 1осо, а въ Москве, и именно — 
на фабрикахъ. Мои изследовашя велись на фабрике 
товарищества А. Гюбнеръ, администрации которой, а въ 
особенности II. С. Богданову, съ которымъ мне при- 
велось иметь дело, спешу принести ною глубокую при- 
знательность, какъ за разрЬшеше пользоваться для на 
блюдешй рабочими, такъ и за гв удобства, которыми я 
былъ окруженъ во всё время моей работы на фабрикв; 
равнымъ образомъ приношу мою благодарность и ува- 
жаемому товарищу, д-ру В. М. Зыкову, врачу фабрика, 
открывшему мне туда доступъ. 

Мои наблюден]я касаются фабричныхъ, уроженцевъ 
Рязанской губерши, главнымъ образомъ Пронскаго и 
Рязанскаго увздовъ. Число особей, изученныхъ мною, 
можетъ быть и недостаточно для полной антропологиче- 
ской характеристики населешл даннаго района, но дан- 
ный, мною собранныя, оказываются все-таки довольно 
значительными (325 набл.), гбмъ более, что они ограни- 
чиваются не однимъ какимъ- нибудь признакомъ, а охва- 
тываютъ целую ихъ группу, чего еще не было виквмъ 
сдЬлано (надъ такимъ же числомъ великоруссовъ) до 
настоящаго времени. Вотъ почему я и решаюсь пред- 
ставить мои данныя въ обычной антропологической обра- 
ботке, не дожидаясь того времени, когда получу воз- 
можность опубликовать ихъ совместно съ наблюдешями 
надъ душевно-больными. 

Работа по собиранш матер1ала относится къ ноябрю 
и декабрю 1897 года. Измерешя производилась всегда 
въ одни и т* же часы (между 9 и 11 часами утра), въ 
одномъ и томъ же помЬщенш, при болЬе или менее 
одинаковыхъ условйяхъ освещен1я, такъ какъ ни етулъ, 
на которомъ помещался наследуемый во время изы-Ьре- 
Н1Я головы, ни сталокъ для измврен1л роста — во все время 
работы не сдвигались съ ихъ обычнаго места. 

У изсл'вдуемыхъ отмечались следуюшдя данныя (на 
особыхъ карточкахъ): 

1) Имя, фамшпя, ивсто и время измъ-рошя; возрастъ, 
губсрн1я и увздъ, где нзследуемый родился 

2) Цв'бтъ волосъ и цв-втъ глазъ. 

После этнхъ отм-Ьтокъ изсл-Бдуемый подводился къ 
измерительному станку, помощью котораго отмечались: 
3) ростъ (высота наиболее возвышенной точки головы при 
установке ея въ немецкой горизонтали) и 4) величина 
головы въ ея вертикальной проекши (отмечалось соб- 
ственно разстояте подбородочной точки отъ пола). 

После этого у нзследуенаго отмечались следуюпи'е 
размеры головы: 5) Горизонтальная окружность (наиболь- 
шая) 6) наибольшие передне-задшй Д1аметръ, 1) наиболь- 
шей поперечный дгаметръ. На лице измерялись: 8) длина 
всей лицевой лиши, 9) длина лобной ея части, 10) длина 
носа и 11) наибольшая ширина лица между скуловыми 
дугами. Далее отмечалась величина отстоятя обоихъ 
ушей отъ срединной лиши лба между надбровными ду- 
гами и целый рядъ изнерительныхъ и онисатолышхъ 



прнзнаковъ для ушей (по схеме, предложенной проф. 

Изследовате ушей я надеюсь, впрочемъ, предста- 
вить впоследствш, въ виде самостоятельной работы; въ 
настоящей же работе они въ обработку не входятъ. 

Мои изследовашя касаются, вакъ сказано, главнымъ 
образомъ центральныхъ (Рязанскаго и Пронскаго) уез- 
довъ Рязанской губерши, т.-е. той области, которая 
входила въ составь прежиихъ Владнм1ро-Оуздальскигь 
земель и переживала, следовательно, обпця съ этими 
землями историческая судьбы. Первоначально Владшпро- 
Суздальская область была заселена, по свидетельству 
летописца Нестора, племенами Веси, Мери, Муромы и 
т. д., объединяемыми славянскими пришельцами подъ 
общимъ именемъ „Чуди,, (чужихъ) и принадлежавши хъ"; 
невидимому къ племенамъ финскимъ (проф. Богйановъ "). 

Въ промежутке между IX и XII веками происходить 
усиленная колонизация этихъ земель славянскими эле- 
ментами, частью оттеснившими, частью ассимилировав- 
шими финскихъ аборигеновъ. По свидетельству Нестора 
(цитировано по Впляеву **) *'), земли Рязанская, Муром- 
ская, Суздальская и Ростовская съ Бвлымъ озеромъ 
принадлежали новгородцамъ, или Ильменскому племени 
славянъ (и кривичанъ, составляющихъ, повидимому, ветвь 
последнихъ, или, быть-можетъ, обратно). Съ течешенъ 
времени въ эту область выселялись мало-по-малу отдель- 
ными группами и друпе представители славянъ, преиму- 
щественно, северянъ, тогда какъ князья, а частью и 
бояре, вносили съ собою еще новый элементъ — варяжской 
(норманской) крови. 

Въ то время, какъ славяне, заееливопе югъ и юго- 
западъ современной России, подвергались постоянному 
ВЛ1ЯН1Ю чуждыхъ инъ кочевыхъ племенъ, преимуще- 
ственно тюркскихъ (печенеги, хазары, торки, берендеи, 
черные клобуки, позже татары и т. д.), земли Суздаль- 
ско-Владим1рскаго края были отъ него относительно сво- 
бодны; кочевники заходили туда редко и только до реки 
Оки, которая являлась крайнимъ пределомъ ихъ ра- 
спространения на свверъ; татары же, разоривъ этотъ 
край, особенно Рязань, въ немъ не задержались, а сей- 
час*, же спустились на югъ, на приволье черноморскихъ 
и южно-волнскихъ степей. Только въ X веке этимъ 
краемъ прошли угры или венгры, но они также нигде 
не задержались, не осели въ предел&хь Владим1ро-Суз- 
дальскихъ земель. 

Такимъ образомъ, самый беглый исторически обзоръ 
говорить за то, что население района прежиихъ Влади- 
мтро-Суэдальскихъ земель должно быть более чистымъ, 
более свободныиъ, по крайней мере отъ &шн1я тюрк- 
скихъ племенъ, чемъ населеше Южной Россш. Нодосихъ 
поръ еще, на основаши имеющихся антропологическихъ 
данныхъ, не можетъ быть решенъ вопрооъ о томъ, на- 
сколько таия апрюрныя заключены совпадають съ дей- 
ствительностью. Впрочемъ, и а рпоп едва ли можно 
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ограничивать влшше тюркскихъ племенъ на современ- 
ное населеюе центральной Росши такъ сильно, кавъ это 
делаеть Бляяевъ **) (1. е., стр. 119). Въ самомъ деле— 
со многими тюркскими племенами велась борьба уже въ 
историческую эпоху и борьба долгая, упорная, способ- 
ствовавшая при нравахъ того времени смешенш крови. 
Крон* того, въ ходе и стори чески хъ собьгпй дано много 
условШ для косвеннаго, посредственнаго влшши чуж- 
дыхъ племенъ. Такъ, въ XI и XII вЪкахъ Владишро- 
Суздальсгая земли пользуются относительною безопас- 
ностью, а потому сюда стекаются со всЪхъ сторонъ, а 
особенно изъ области современной Украины, представи- 
тели нирнаго начала, укрываюниеся отъ треволнений' 
жизни порубежннковъ; эти выходцы приносили съ собою 
и прививали поздн-вйшимъ покол-вюяцъ коренныхъ обита- 
телей Влпдии|'ро - Суздальскихъ земель вс в тв расовый 
воздейетв!я, который они усп'Ьли заполучить на своемъ 
прежнемъ месте жительства. Въ результат* — современ- 
ное населеше центральныхъ губершй Россш должно 
представлять изъ себя тесную смесь славянскаго эле- 
мента съ финскими, отчасти, вероятно, и монголо-тюрк- 
скими, смесь настолько сложную, что много еще, ве- 
роятно, пройдет-ь времени до тъхъ поръ, пока антро- 
пологамъ удастся хоть сколько-нибудь разобраться въ 
ней и выделить основной славянски типъ, указать, что 
составляетъ чуждыя примеси, и какимъ племенамъ обя- 
заны мы этими орим-Ьсяыи. Имеющаяся на лицо антропо- 
логическая изысканы еще далеко недостаточны для р-вше 
шя зтихъ вопросовъ, а потому, желая хотя отчасти 
способствовать накоплению такого ыатер1ала, я, по со- 
вету проф. Д. П. Анучина, присоединить къ моимъ на- 
блюдеи1янъ ненужный для моихъ прямыхъ целей отметки 
о цветности волосъ и глазъ и постарался, насколько это 
было возможно для меня, пр1урочить обработку данныхъ 
относительно отд-вльныхъ размеровъ къ различнымъ ти- 
памъ цветности нзеледованныхъ мною особей. 

Всего доследовано мною 325 человекъ,въ возраст-в 
отъ 18 до 60 лътъ. На ПронскШ у-вздъ падаеть 195набл., 
на Рязанетй— 84 набл., а остальныя 46 наблюдешй ра- 
спределяются между Михайловскимъ (20), Ряжскиыъ (6), 
Скопинскимъ уездами, и по 1 — 2 наблюдения прихо- 
дится на ДанковскШ, ЗараЙск1й и Раненбургсшй уезды. 



Описательные признаки. 

I. Цвътъ волосъ. Отметки о цвете волосъ делались 
сообразно съ классификаций, принятой Антропологиче- 
скимъ Отдъмомъ Общества Любителей Естест.; един- 
ственное различье состоитъ въ томъ, что между св-Ьтло- 
русынъ и темно-русымъ цвътомъ я принимаю еще пере- 
ходную группу „русыхъ волосъ". Последняя группа 
казалась мне необходимой во изб-вжаше излишней субъ- 

тгтды литюпол. отдела к. о.Д.к.т. XIX. 



ективности, такъ какъ существуют, такю волосы, которые 
могутъ быть съ одинаковымъ правоиъ отнесены и къ 
групп* енвтло-русыхъ и къ групп* темно-русыхъ; между 
т*иъ субъективная склонность относить ихъ въ ту или 
другую сторону изненяеть результата окончательная под- 
счета, когда приходится устанавливать две только групиы 
светлыхъ и темныхъ волосъ. 

При отметке темныхъ волосъ ставились еше допол- 
нительный отметки, позволяющая различать -темно-ру- 
сые, почти черные и черные волоса. 

Таблица № 1. 

Цв*ть волосъ 

1. ПЪлонурычь и блнзкихъ къ винъ (льнпной, со- 
ломенный, золотистый цв*ть. очень свЪтлый русый 

й такъ дал*е) 33 набл. 

2. СвЯтло -русыхъ 95 „ 

3. Рыжихъ евЪтлпго отгввкв (волотисто-рыжихъ), 5 „ 

4. Рыжихъ бейке темвыхъ оттбнвовъ 9 

5. Русыхъ па голое*, ни бород* — рыжвхъ ... 2 

6. Русыхъ 37 „ 

7. Тем по -русыхъ. 106 , 

в. Черныхъ я блоках-!, къ червымт. 48 „ 

Всего. . . 325 набл. 

Соединяя 1 — 3 группы въ одну группу светлыхъ 
волосъ, а 4—8 въ группу темныхъ, получимъ светлыхъ 
123 набл. или 37,85%, темныхъ волосъ — 202 набл. 
или 62,15%. 

Если бы исключить совсЬмъ группу русыхъ волосъ 
(6 рядъ въ таблице) и русо-рыжихъ (5 рядъ), тогда 
светлыхъ волосъ — 123 набл., а темныхъ — 163 набл. 
или въ процентахъ для светлыхъ 43,00%, для темныхъ — 
57,00%- Еще правильнее, пожалуй, будетъ разделить 
группу русыхъ и русо-рыжихъ волосъ пополам-?,, при- 
соединив'], одну половину къ светлому, другую къ тем- 
ному цвету. Въ этоиъ случае получится — светлыхъ 
волосъ — 142 набл. или 43,69%, темныхъ — 183 набл. 
или 56,31%. Въ виду близости двухъ поелъднихъ цифръ 
можно, кажется, остановиться на нихъ, принявъ более 
крупную цифру въ 43,00% для свЪтлаго цвета и въ 
57,00% для темного. 

Такимъ образоиъ оказывается, что у моихъ рязан- 
цевъ темный цветъ волосъ несколько преобладаешь падъ 
светлымъ, что, какъ увидимъ ниже, совпадаетъ съ дан- 
ными немногнхъ другихъ авторовъ, изеледовавшихъ въ 
числе другихъ цризнаковъ и цветность волосъ велико- 
руссовъ. 

Настоящихъ белокурыхъ между моими рязанцами 
всего 23 набл., т. е. 7,08% и черноволосыхъ— 48 на- 
блюдение или 14,77%, но в эта цифра должна быть 
сильно уменьшена, такъ какъ большая часть входящихъ 
сюда наблюдений отмечена терминами „очень темный" 
или „почти черный" и только 13 наблюдекШ, т. е 
всего 4,00% отмечены настоящими черноволосыми. Пре- 
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обладающимъ же является русып цветъ, который въ 
св'Ьтломъ и темномъ свонхъ оттвнкахъ представленъ въ 
249 набл. (95 + 9+2 + 37 + 106) или 76, б!'/» противъ 
76 набл. или 23,39*/,, всЬхъ остальныхъ цв-втовъ. Сле- 
дующая таблица (Л? 2) даетъ сведения относительно 
цветности волосъ у н-вкоторыхъ другихъ славянскихъ 
группъ . 

Таблица № 2. 



прострипешс тем 


ныхъ п плтллъ в 


лось среди рвали ч иыхъ 




славянскихъ групп 












Число 


Темныхъ Св*тд, 




Авторы. 


„„бд. 


въ •/,. 


въ %. 


Кострой с к об г. 


Ир. ЗогрпФъ '*). 


10937 


51,4 


48,6 


Влвдим] рекой „ 




5616 


53.0? 


,7,0? 


Ярославской „ 


_ . . 


9507 


54,0? 


46,0? 


Московский я 


Пр. Анучинъ И). 


133 


55,5 


44,5 


Рязавсвой „ 


В. Вкробьевъ. 


325 


57,0 
(62.15) 


43,0 
(37,85| 


Галицие рус. 


КооерницкШ *>). 


1356 


54,3 


45,7 


КубввЫе кпз. 


Н, В. Гпльченко •). 


217 


55,3 


44,7 


Харьковской г. 


Пр. Краен о въ »). 


712 


58,7 


41,3 


„ 


Н. В Гпльченко '}. 


207 


61,0 


39,0 


Киевской , 


№. Б1еЪ,.1а 1). 


200 


64,5 


35.5 




Твлько-Грынцев. 1) 


2619 


68,6 


31,4 


Полтин С КОЙ „ 


11 В. Гильчевво 1). 


103 


70,0 


30,0 




В. Е. Эмме 1). 


1311 


72,5 


27,5 


Русины горцы. 


Копервнцк!В *'). 




83,3 


16,7 


МнвсноЙ губ. 


Н. А. Япчукъ ■). 




52,0 


48,0 


Сио'енскоВ губ. 


Е. Р Эйхгольцъ ><> 


100 


70,0 


30,0 


Галйщйсв1е. 


КииерЕшцкШ *9). 


2868 


29,8 


70,2'| 


Любл. ВС* еосл. 


Олехновичъ '•). 


182 


69,2 


30,8 


. >рест. 





77 


70,2 


29,8 


Привислянсв1е. 


А. Д. Элыгнндъ "). 


222 


78,37 


21.62 


Сербо-Кроаты. 


\Ус1вйЬаеЬ «) 


1400 


75,51 


24,49 



Цифры для моихъ рязандевъ не отличаются сколько- 
нибудь заметно отъ цифръ для другихъ губершй цен- 
тральное России; ближе всЬхъ къ нинъ приныкаютъ 
москвичи пр. Анучнна (55,5). Сравнивал лее отдельный 
славянская группы между собою, можно заметить, что 
у вевхъ группъ замечается некоторое прсобладаше 
темно-волосыхъ. Слабее всего оно выражено для вели- 
коруссовъ (отъ51,4»/о до 57,0% темно-волосыхъ); цифры 
для бИзлоруссовъ недостаточны для какого-либо заклю- 
чения, хотя необходимо отметить то обстоятельство, что 
белоруссы пикакъ не могутъ быть названы более светло- 
волосыми, чемъ великорусом:, такъ какъ наиболее не- 
благоприятная въ этомъ направлении статистика II. А. 
Янчука даетъ 52% темно-волосыхъ. Малороссы въ об- 
щемъ немного более темно-волосы, тбмъ великоруссы 



*) Относительно ци»ры дли ГалнцШскихъ полпконъ Копериц- 
яаго произошла какав-то ошибка. Подданной работой я пользо- 
ваться ве могъ и вриведеняыя ци«ры цитировавы по А. Д. Эль- 
(ищу, тогда какъ въ работ \Уе1ЯвЪасЪ'а указаны друпн ци*ры 
(54,06*/о для темнвго типа) при ссылке на ту ке работу. Иослъд. 
и я я цифра гораздо блике къ цифрамъ другихъ 
группъ. 



(отъ 54,3°/, до 83,3*/» темныхъ волосъ); близко къ нинъ 
стоять въ этомъ отношенш и поляки (54,06 — 78,37°/,); 
наиболее, новидимому, темноволосыми являются различ- 
ный группы славлнъ адр!атическаго побережья, даюшдя 
въ общемъ (по №е1з8ЬасЬ'у) 75,51% темно-волосости. 

2. ЦвЪтъ глазъ. Отмечался сообразно инструкшямъ 
Антропол. отдела О. Л. Е. А. Э., съ небольшими упро- 
щетями, сводящимися къ соединен!» въ одну общую 
группу всЬхъ сложно цв'бтныхъ глазъ, т. е. такихъ, въ 
которыхъ къ основному серому иди голубому цвету ра- 
дужной оболочки примешиваются радарные штрихи или 
бол^е диффузно раэлитыа пятна темнаго пигмента; 
въ темныхъ глазахъ различались три степени: 1) чер- 
ные, 2) темно-кар1е и 3) свЬтло-щле (диффузно жел- 
тые). Распред-Ьлеше цветности глазъ моихъ ряз&нцевъ 
таково: 

Таблица № 3. 

Распределение цветности глазъ у рвзанцевъ. 

1. Голубыхъ глазъ 14 вабл. 

2. Оврыхъ 149 „ 

3. Сложвыхъ 48 „ 

4. Свътлокарнхъ (иелтыхъ) 40 г 

5. Темно-карихъ 61 „ 

6. Черны хъ. 13 - 

Всего . . . 325 вабл. 

Глаза голубые и очень темные (черные) представ- 
лены одинаковыиъ числомъ (14 голуб, и 13 черв.) к 
вместе составляютъ 8,3% всехъ наблюденШ, или при- 
близительно по 4'/* на каждый изъ зтихъ цветовъ. 
Близкую къ этой цифре даетъ для голубо ■ глазмхъ и 
проф. Анучинъ, а именно 11 голубогл. на219 наблюд., что 
составляетъ около 5%. Донннирущимъ является серый 
цветъ, представленный у меня 149 наблюдешлии или 
45,84% всехъ наблюдешЙ (у пр. Аиучина 108 набл. 
изъ 219 или 49,31%). Причисляя сложные глаза къ 
темнымъ и разделяя все наблюдения па две группы— 
свФтлыхъ (1 + 2) и темныхъ (все остальные) глазъ, 
получимъ: 

Снътлыхъ глазъ 163 набл, 

Теивыхъ „ 162 „ 

или съ небольшимъ (въ 0,03%) нриближешемъ — по 50'/, 
на ту или другую группу. Пр. Анучинъ высчитываетъ 
для москвичей 59,8% светлыхъ глазъ и 40,2*/в тем- 
ныхъ (для мужчинъ — всего 133 набл.). Сопоставляя съ 
данными для цвета волосъ, можно видеть, что мои ря- 
занцы въ общемъ немного более темно волосы и темно- 
глазы, ч-Бмъ москвичи, но разница не велика и, быть 
можетъ, зависитъ просто отъ недостаточная числа на- 
блюденШ или некоторой субъективности изеледователей. 
Наблюдешя пр. Зографа даютъ резвля колебаш'л 
процента темно-глазыхъ отъ 3 до 42% по отдвльнинъ 
губершямъ изеледованнаго имъ района, и еще болышя— 
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по уЬздагь, но самый способъ собирашя данныхъ этнмъ 
авторомъ не гарантируеть отъ крупныхъ ошибокъ субъ- 



Въ общсиъ, еудя по цифранъ пр. Зографа, ной рл- 
заицы являются более темно- глазыии, ч-вмъ населеше 
губершй В ладим! рекой, Ярославское и Костромское. 
Числа, дашшл различными исследователями для иало- 
росеовъ, не указываютъ на существование резкой раз- 
ницы съ великороссами, такъ какъ и они колеблются 
между 40 н 48%. (Шевская губ. по Талыю-Грынцевичу 
даетъ 40,3%, теииоглазыхъ. Полтавская по Гильченко 
40,8%, Мевская губ. по ШеЬокГу 42,5%, Кубансвле 
казаки по Гильченко — 42,8%, Харьковская губерни по 
Краснову— 45,2*/., та же губерюя по Гильченко— 
47,3%, Полтавская губ. по Эмме — 47,44'/»). Среднее же 
для всвхъ упомянуты хъ груипъ малороссовъ (среднее 
изъ средвихъ) составляетъ 43,82*/,, т. е. цифру, не- 
сколько большую, ч-вмъ у москвичей пр. Анучина и 
несколько меньшую, чемъ у моихъ рязанцевъ. 

Поляки привислянсше и люблинские также не пред- 
ставляютъ большого отличЫ отъ великоруссовъ, хотя 
въ общемъ они, быть можетъ, и немного более темно- 
глазы, ч'вмъ москвичи, такъ какъ число темно-глазыхъ 
у привислянскихъ поляковъ составляетъ по Элькинду — 
47,35%, у люблинскихъ крестьяаъ по Олехновичу — 
50,6*/», а У всвхъ сословШ вместе 48,8%. т. е. по- 
ляки ближе въ этомъ отношенш къ ыоимъ рязанцамъ 
(50°/ ), ч-Ьмъ къ москвичамъ (40,2%) Зато галищЙ- 
сюе поляки даютъ значительно большее число темно- 
глазыхъ (70,1%) по Копернвцкому). 

Наблюдете надъ белоруссами сделано не много, но 
въ общемъ, повидимому, они обладаютъ значительно меиь- 
шимъ числомъ темно повыть; такъ, А. Н. Янчукъ даетъ 
для бъморуссовъ Минской губ. всего 22,0*/, теииогла- 
зыхъ, а д-ръ Эйхгольцъ для Рославльскаго уезда Смо- 
ленской губ. — 25,0*/,. Заслужнваеть некоторого внинашл 
указаше на то, какъ сильно могугь расходиться выводы, 
сделанные по общему впечатлъшю, съ цифровыми дан- 
ными. Такъ, бълоруссъ по общепринятому описанию 
представляется белокурымъ и низкорослымъ; такимъ опи- 
сываегь его и Тургевевъ въ „Запискахъ охотника", та- 
кими же чертами обрнсованъ онъ, наириы-връ , и у 
Максимова въ „Живописной Росеш". Ниже мы уви- 
димъ, что средшй ростъ бзлоруссовъ только не многнмъ 
ниже многихъ изъ великорусскихъ груипъ, что же ка- 
сается волосъ, то мы уже видели, что у бълоруссовъ 
по сравненш ихъ съ великоруссами замечается скорее 
избытокъ темнаго цвета волосъ, чьмъ недостатокъ, и 
только глаза бъморуссовъ, повидимому, действительно 
светлее. Такимъ образомъ белоруссъ вовсе не бело- 
куръ и, если ужо говорить о кличке, характеризующей 
расу, то, вместо белокураго, бвлорусса можно назвать 
скорее, подобно древней чуди, „белоглазымъ". 

Славяне Балканскаго полуострова и австрийской ча- 



сти Адр1атическаго побережья въ общемъ более темно- 
глазы, чемъ велико-и малороссы: для сербо - кроатовъ 
Адр1атическаго побережья \\'е18ЬасК даетъ 66,65% темно- 
глазыхъ (собственно авторъ насчитываетъ 59*/,, но онъ 
квалифицируете светлый и темный цвЬть глазъ несколько 
иначе, чемъ это делаеть большинство русскихъ авторовъ; 
более детальная объяснительная таблица на 12 стр. 
ор. ей. позволяете, однако, сделать перегруппировку, 
подходящую къ принятой мною). 

3. Комбинации цветности волосъ и глазъ. Если все 
мои наблюдения разбить натри группы: 1) группу септ- 
лаю типа (комбинация белокурыхъ и свт.тлихъ русыхъ 
волосъ съ голубыми или серыми глазами) 3) группу 
темнаго типа — (темнорусые, почти черные а черные 
волоса съ темными глазами) и 3) группу сммианнаю 
типа (остальныя комбнлацш), тогда распространите 
этнхъ трехъ типовъ выразится въ следующнхъ цифрахъ: 



Са-ЬтлыН типъ . 


72 набл. и 


ли 22,15*/, вс«хъ найл 


Темный „ . 


63 , 


« 19,39*/» „ 


Смешан. 


. 190 . 


. 58,46»,, „ 



Но такая отношетя получаются въ томъ только случае, 
если всехъ субъектовъ съ русымъ цв-втомъ волосъ, какъ 
съ переходным!, цветомъ, отнести къ смешанному типу; 
принимая же русый цветъ волосъ за светлый, группу 
светлаго типа приходится увеличить на 9 набл., въ ко- 
торыхъ русый цветъ волосъ комбинировался съ свет- 
лыми глазани; принимал же переходный цветъ за тем- 
ный, мы получимъ увеличение группы темнаго цвета 
на 6 набл., въ которыхъ названный цветъ волосъ ком- 
бинировался съ темными глазани; остальные же 22 субъ- 
екта съ русыни волосами останутся попрежнему въ 
группе сн-вшаннаго типа, такъ какъ все они обладаютъ 
сложноцветными глазами. 

Не будеть, кажется, большой ошибки, если гвхъ 
русо-волосыхъ, которые имеютъ светлые глаза, отнести 
къ светлому типу, техъ же, у которыхъ глаза темные. — 
къ темному. Въ такомъ случае группировка по типамъ 
цветности изменится следующимъ образомъ: 

Светлый тнпъ . . 81 набл. или 24,93*/, всЪхъ набл. 
Темный „ . . 69 „ , 21,23*/, „ 
СиИшан. „ . . 175 „ „ 53,85*/, „ 

Для сравнены съ другими группами великоруссовъ 
у насъ н/втъ въ настоящее вреня надежныхъ даняыхъ; 
пр. Анучинъ отмвчаетъ для своихъ москвичей только 
количество настоящихъ блонднновъ, а это далеко не одно 
и то же, что наша группа светлаго типа. По даннымъ 
пр. Зографа можно судить только о темномъ типе, такъ 
какъ светлый тнпъ у него составленъ изъ светло- 
волосыхъ и светло-, а также и сложно - глааыхъ субъ- 
ектовъ, всл'Ьдств1е чего смешанный тнпъ у него значи- 
тельно уненьшенъ въ пользу светлаго типа. По разныиъ 
уездамъ Нладкм1рской губернш тснный тнпъ колеблется 
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между 13*/. и 31%, въ среднемъ для всей губерти21,3%; 
по увздамъ Ярославской губ. — огь 2% до 37%, при 
среднемъвъ 19,5%; по уЬэдамъ Костромской губ.— отъ 
8% до 31%, среднее — 20,7»/ . Колебан1я по отдель- 
нымъ увэдаиъ у проф. Зографа, следовательно, очень 
велики, чего, какъ мы увндинъ ниже, не наблюдается 
у моихъ рязанцевъ. Средтя же цифры для губершй 
очень близки къ моей цифре, особенно для Владнм1р- 
ской губ. (полное тождество цифръ). 

Для сравнешя съ некоторыми другими славянскими 
группами можетъ служить таблица Л? 4, при оговорке, 
однако, что не все авторы одинаково подсчитывали свои 
группы, такъ что некоторое (очень небольшое, впро- 
чемъ), различ!в въ числахъ можетъ лежать не въ ра- 
совыхъ особеиностяхъ отдвльныхъ группъ, а въ оео 
бенностлхъ подсчета. Цифры для сербо-кроатовъ \\ ? тя- 
Ьасп'а высчитаны мною санимъ, благодаря обстоятель- 
ной таблице комбинации цветовъ водосъ и глазъ, данной 
авторомъ (стр. 64 — 65 ор. ей). 

Таблица № 4. 

Распред-Ьлеше тнповъ цвътнгсти среда раалвчвыхъ слевявсжихъ 
групвъ. 

Число Св*т*. Теин. Сийш . 



Велвко-рус 










Рязввскпй г 


В Воробьевъ. 


325 


22,15 


19,39 58,46 






(24,92)') (21,23) (53,85) 


Шевсвой - 


Тялько-Грыв.*) 


2619 


34,1 


6,6 59,2 


Харьков. , 


Пр. Крас нош. 5 ). 


712 


26,2 


31,2 42,6 


— 


Гнльчеико . *). 


207 


20,8 


28,5 50,7 


Полтавок. „ 


Эмие. '). 


1311 


19.1 


39,0 41,8 


Еубан. ваа 


Гнльчевко . '). 


103 


34,5 


29,5 36,0 


Галвц. рус. 


КоперннцмВИ). 


2? 08 


24,0 


26,2 49,8 


ПрИВ111',1ИН. 


Элькивдъ . *■'). 


222 


35,4 


19,4 45,2 


Люблиисме 


Олехновича — точный ц 


нары у 


Эльниндп не от 



м*чены; указано только ва близость цвфръ 
съ найден выи в ввъ саивиъ у пркввслян- 



БЫоруесы. Эйхгольцъ. "). 100 26,0 21,0 53,0 
Сербо-Ер. А. №1вЪмЬ«). 1400 15,5 58,0 26,5") 

Чемъ больше въ каждомъ данномъ племени проценть 
паблюденШ, падающихъ на светлый или темный типъ, и 
ч'Ьмъ меньше въ немъ представителей смешаннаго типа, 
тьмъ, конечно, сае1епв рапЬш, чище это племя, гЬмъ 
менее представляется оно смешаннымъ. Съ этой точки 
зр-Бшя наиболее чистою расой представляются сербо- 
кроаты №е1зЬасК'а, у которыхъ смешанный типъ со- 
ставляетъ только 26,5% всехъ наблюдсшй; наибольшее 
число наблюдений (58,0%) паддеть на долю тсмнаго типа. 
Второе место занимали въ этомъ отношеиш кубансвле 
казаки Гидьченко (36% смешаннаго типа), и санъ поч- 
тенный авторъ на основашн этого, равно какъ и дру- 

*) Въ скобкохъ стоить циеры по прибпккф „русЫхъ". 

**) Вычислено иною наъ твблацъ №е1еЪас1а. 



гихъ признаковъ приходить къ заключений, что кубан- 
сш'е казаки являются типомъ, наиболее сохранившихъ 
свою расовую чистоту малороссовъ. 

Для различныхъ малорусскихъ группъ число пред- 
ставителей снвшаннаго типа колеблется отъ 36*/, (ку- 
баиск. каз.) и до 59,2% (малороссы Шевск. г., Талько- 
Гринцевича); последняя цифра только немного превы- 
шает, процентъ смешаннаго типа для моихъ рязанцевъ 
(58,46), во всехъ же остальныхъ группахъ малорос- 
совъ смешанный типъ представляется менее распростра- 
ненныиъ, чЬмъ у рязанцевъ. 

Таюя даиныя не подтверждають (насколько, конечно, 
возможно судить по распространен^ смешаннаго типа) 
мнвн1я о большей расовой нечистоте малороссовъ по 
сравнешк съ великороссами, — мн-вшя, высказан наго 
почтеннымъ В. Е. Эмме въ одной изъ его работъ "). 
Поляки даютъ, повиднмому, несколько меньше процентъ 
смешаннаго типа, ч~вмъ велнкоруссы, и стоять ближе 
въ этомъ отношен!и къ малороосамъ. Немнегимъ отли- 
чаются отъ великоруссовъ и белоруссы (53% смешан- 
наго типа, по Эйхгольцу), хотя самъ Эйхгольцъ и ста- 
рается доказать большую расовую частоту белорус- 
совъ. 

Светлый типъ представленъ у моихъ рязанцевъ не- 
сколько большимъ (почти равнымъ) процентом!, но срав- 
нение съ теинымъ типомъ. У малороссовъ, за малыми 
исключетями, наблюдается — наоборотъ— небольшое пре 
обладание темнаго типа. Въ резконъ противореча со 
всеми остальными доследованиями стоить цифра Талько- 
Грынцсвича, давшаго для Шезской губершй только 6,6% 
темнаго типа противъ 34,2% — светлаго, но, очевидно, 
этотъ авторъ понималъ несколько иначе „темный типъ" 
(типичные брюнеты). Отношение между свбтлымъ и тем- 
нымъ типами у белоруссовь мало изучено; судя же по 
даннынъ Эйхгольца (100 наблюд.), для послЬдиихъ су- 
ществуютъ ташя же отношения между типами цветно- 
сти, какъ и для моихъ рязанцевъ. У поляковъ, пови- 
днмому,— обратно — довольно резко преобладает!, свет- 
лый типъ (35,4% евет. т. противъ 19,4% для темнаго 
типа). У сербо-кроатовъ замечается очень резкое пре- 
обладание темнаго типа, на долю котораго падаетъ бо- 
лее половины всехъ наблюдений. 

По отдельнымъ уеэдамъ Рязанской губершй типы 
цветности распределяются следующимъ образомъ: 

ИровсмЙ у. Рязавс«1Й у. Остальные уу. 

СвЪтлый твпт. 41 вб. (21,63» ,) 20вб. (23,81%) 11 аб. (23,91%) 

Теивый „ 36 „ (18,46%) 16 ., (19,05%) 11 „ (23,91%) 

Смешан. „ 118 „ (60,51%) 48 „ (57,14%) 24 , (53,18»/,) 

Всего. . 195 „(100, 0»,',) 84 „ (100, 0»/,) 46 , (100,0%) 

Несмотря на небольшое число наблюденШ, резкой 
разницы между отдельными уездами не замечается; тем- 
ный и светлый типы распространены довольно равно- 
мерно и въ более или менее одинаковыхъ взаиыныхъ 
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отиошешяхъ; смешанный типъ какъ будто немного бо- 
лве раепрострааенъ въ Происконъ уезд*, ч-бмъ въ осталь- 
ныхъ, но цифры слишвоыъ налы для составления на 
этоть счетъ какого • либо положительваго завлючен1я, 
кром-в сдвланнаго уже раньше замЬчашн, что такихъ 
рвзкнхъ колебатй, камя нашелъ пр. Зографъ по раз- 
личиынъ увздамъ изслвдованныхъ инь губершй, у меня 
не отмечается. 



Изнурительные признаки. 

1) Ростъ *). Среднее аривметическое для моихъ 325 
наблюдешй составляете 165,13 еп1. (53068% : 325), при 
колебашяхъ между минимумомъ въ 144,0 сп1. и макси- 
муноыъ въ 190,0сп1. (субмаксим. = 185,5), т.-е.размахъ 
коиебанШ составляете 46 сп1. или 24,2*/* максимальной 
величины; если же считать только до субмакс, велич., 
тогда- 4 1,5 сп1. или 22, 3'/дСубиаксимальной величины **). 
Оба предала отстоять отъ средняго ариеметическаго 
почти на одинаковом!, разстоянш (пнгшп. на 21,3 сп1. 
меньше средняго, а таитшп. на 24,7, субмаксннуыъ 
же на 20,2 сп1. — больше средняго). 

По отношетю къ росту сравнительный матер1алъ 
иожетъ быть представленъ гораздо обнлыгве, ч'вмъ по 
отношетю къ другинъ разягврамъ населения централь- 
ной' Рот и, благодаря существованию извтзстиаго труда 
проф. Анучина, дающаго св-вд-Ьшя о роств прнзванныхъ 
къ исполнению воинской повинности,» проф. Эрнснана, 
изучившего ростъ фабричнаго населешя того же района; 
есть также данныя относительно роста этого района и у 



*) Измерения производитесь съ помощью двойного метра съ 
делешнии по '/« сайт, и двухъ наугольнявовъ, доставленных-!) 
мне магааипом-ь Швабе чревт. посредство ввтроп. отдела. О-ва 
Л. Е. А. а Э. Метръ Оылъ установлена у стены по отвесу; не- 
которая носость стены была исправлена помощью вставки между 
стеною в метромъ въ местахъ наибольшего ихъ раехокдев1Я де- 
ревяивыхъ илнньевъ, шмокевйе которыхъ на сгБне. равно кавъ 
■ глубина, па вотирую они должны были задвигаться, были точво 
отмечены чернилами и тщательно проверялись ори начале ион- 
даго для наследован:» и по несколько рааъ во время перерывовъ. 
Наследуемый ставился у метра такт., чтобы ва лиши ивмЪретя 
приходились пятки, икры, крестцовая, междунлечевая область я 
затылояъ; голова устанавливалась въ ,нт>иецвоЯ горизонтали", 
которая определялась помощью наорав лнющвго трехугольника. 
Когда точки, определяющая полоиетс немецкой плоскости, уста- 
навливались совершенно параллельно верхнему врою нвправллю- 
щаго трехугольника, втотъ последн]Н быстро подвигался вверхъ 
для отметки помощью наследующего трех уголь н в иа высоты надъ 
поломъ наиболее высокостоящеВ точки черепного свода; потомъ 
овъ передвигался ввнвъ для отметки высоты подбородочноВ точки; 
въ вто же время (очень короткое) зр*в1емъ контролировалась не- 
подвижность головы въ прнданыомъ ей положен!». 

**) Пределъ колебашй плв субмнвимвльной велвчввы не прнно- 
двтеа, такъвагь за минимальною велнчиноВ следуетъ целый рядъ 
последо ветел ьпыхъ пноръ, ве отличающихся другь огь друга 
более «акт. на 1 сп1. : 144,145, 145'/, и т. д. 



жругнхъ авторовъ о в*Ькоторьши нзъ внхъ мы и восполь- 
зуемся для сравяетя. 

Такъ какъ въ труд-в А. Харушна а| ) (въ таблиц* 
Л> 1-Й) приведены данныя относительно роста 92 пле- 
меиъ, населяющихъ РоссЫ или смежный съ нею страны, 
а также въ вышеупомянутой книге проф. Анучина на 
стр. 107 — 109 собраны многочисленный данныя отно- 
сительно роста тюркскяхъ и фиискихъ племонъ, живу- 
щихъ въ предъмахъ европейской России, — я ограни- 
чусь собирашеыъ данныхъ относительно роста населе- 
шя цеитральныхъ губертй Россш, а также и относи- 
тельно роста и'Бкоторыхъ другнхъ родственныхъ ваиъ 
славянскихъ группъ. 



Таблица *■ 5-й. 



Величина роста для разл! 



группъ славянскихъ племенъ. 









Фабрнчн 


апселе- Ковския. 


Не сто наблюден! В. 


Авторы. 


В1е (возмужал.). » проф. 
чвело ер. ростъ роем в» 








набл. 


въ еп*. ооь. 




Колуженая губ. 


Б. ОетепИе* *>) 


348 


163 ' 7 ) 163,6 
164,45/ 




„ , 


Пр. дрвсиавъ ■*) 


3539 




Московская „ 


А. Г. Рождеств. ») 647 


164,14, 


а 


. ■ 


Пр. Эрисманъ 1*) 


1Э6Ч8 


1 65,44 } 161,4 


2 


в 


Б. ШтепИе* И) 


2555 


165,8 ) 


>• 


Ряэансввн » 


— 


зе» 


164,4 1 




» 


Пр. Эрвеманъ И) 


241'0 


164,98| 163,6 


я 




А. Г. Роядемв. » 


— 


164,0 1 


1 


„ и 


В. Воробьевъ. 


325 


165,13) 


ш 


Тульская „ 


Б. ОёгаепНеу * ) 


758 


164,4 | 1 6 з,5 






Пр. Эрисманъ «) 


2132 


164,82' 




Сиолевсвая „ 


Пр. Эрвеманъ '*) 


1498 


164,77 163,4 




Влвдни|рсквн, 


Пр. Эрвеманъ |а ) 


1828 


165,36 163,8 


а 


Харьковская „ 


д. Эркерт* я) 


79 


164,54 


а 


Влевевая 


Тальво Грвшцев. * 


1055 


166 - 7 ) 165,4 
166,94' 


о, 


я 


№. ШеЪоЫ *) 


200 


3 


Кубаисв. кавакн 


Гвльченко *) 


61 


170,08 


я 


Русины. 


Коаерннцпй *>) 


1355 


164,0 




ГалицШскте. 


КоперпицмЯ •>) 


5861 


162,2 


2 


Прнвислввсме. 


Эльвввдъ *•) 


191 


163,9 ) 162,7 


N 


Люблннеи1е мещ 


Олехновнчъ *') 


45 


164,3 1, по 


с 


Люб л. крестьяне 


Олехновичъ *') 


77 


164,9 Са е"|; 
173,4 1рв-лГ »Э 




. шляхта. 


Олехновнчъ ") 


60 


I 


- 


Тал ьво- Грня цев. * 


— 


163,66 


ч 




К. Н. Икоеъ *) 


— 


164,46 


& 


Смол, г.. Росл, у 


ЭЯхгольцъ. 


100 


165,2 




Слвв. австрШск 


№е1аЬасн ») 


20 


167,83 




„ Сев. Герм 


№е1яЬасН Щ 


24 


167,1 




Словаки 


№шаЬас1> **) 


<Ю 


166,8 




Болгары. 


\т-е1яЬасЬ «) 


8 


168,0 




Чехв. 


№е)эЬасИ М) 


63 


167,0 




Сербо-Броаты. 


\Уе1вЬас11 »«) 


1802 


169,0 



Данныя проф. Анучина показывають, что ростъ вели- 
коруссовъ подверженъ довольно значительными, (свыше 
1 сп1.) колебашямъ не только по различнымъ губершянъ, 
но и но различнымъ увздамъ. Въ частности для губер- 
шй центральной Росс1и, колебания эти не такъ велики, 
предвлы ихъ — 163,4 сп*. для Тульской губертй и 164,4 
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сп(.. для Московской; размерь колебашй— 1,0 ст. Со- 
вершенно аналогичный данныя получены и пр. Эрисма- 
нонъ для возмужала™ фабричного населешя, только 
минимунъ падаетъ не на Тульскую, а на Калужскую 
губ. и составляетъ 164,45 сп*. (Тульская— 104,82), ка- 
ксимумъ же, какъ и у пр. Анучина, даетъ Московская 
губ. (165,44 сп(.). Цифры дра Дементьева для гЬхъ же 
губершй очень похожи на цифры пр. Эриеиаиа, хотя 
за исключешемъ Московской губ. цифры посхвдияго не- 
сколько повыше, но разница ничтожна. 

Для Рязанской губершй, крон^ноихъданныхъ, име- 
ются въ ноеыъ распоряженш три ряда наблюдений: 
1) дръ Рождественски даль средшй ростъ въ 164,0 сп1. 
(число набл. невелико), 2) д-ръ Денентьевъ въ 164,4 
(360 набл.) и 3) пр. Эрисманъ — въ 164,98 спЬ. (2400 
набл.). Мояцифра въ 165, 13спЬ. стоить ближе всего къ 
цифре пр. Эрисмана, цифры, полученной на большемъ 
количестве наблюдешй, что, конечно, даетъ право от- 
носиться СЪ ЛГБКОТОрЫМЪ ДОВГЬр10ИЪ къ моныъ числовынъ 
даннымъ, несмотря на сравнительную малочисленность 
наблюдешй. 

Есть иного, конечно, основами въ пользу приняли 
за истинную цифру цифры пр. Эриснана, и тогда, бла- 
годаря условности всякаго рода границъ, рязанцы ока- 
жутся обладающими ростомъ ниже средняго, тогда какъ 
приюте моей цифры (превышающей цифру пр. Эрис- 
нана всего на 0,15 ст.) переведетъ ихъ въ разрядъ 
роста выше средняго. Надо, однако, помнить, что из- 
сл-Ьдованш пр. Эриснана производились надъ фабрич- 
нымъ населешемъ, а саыъ же проф. Эрисманъ, равно 
какъ и много друтихъ, какъ иностранный., такъ и рус- 
скихъ авторовъ, указывають на понвжеше роста всл-вд- 
ств1е фабричнаго труда, начавшагося до того возраста, 
къ которому вполне заканчивается ростъ *). Сельское 
населеше Рязанской губершй должно, следовательно, 
быть выше, и можно почти уверенно говорить, что ТВ 
0,03 ст., которыхъ не достаетъ цифре пр. Эриснана 
для того, чтобы перевести его рязанцевъ въ разрядъ 
роста выше средняго, покроются съ избыткомъ, если 
нзелвдовать не фабричное, а сельское населеше. Сле- 
довательно, надо считать, что рязанцы обладаютъ ро- 
стомъ выше средняго, на границе съ ростомъ ниже 
средняго. 

Несколько большая цифра роста, полученная мною 
по сравнению съ цифрою пр. Эриснана, кажется мне не 
вполне случайною и ннеетъ свое объяснение въ томъ 
обстоятельстве, что въ то время, какъ изоледовашя 
нр. Эриснана велись на всехъ, какъ большнхъ, такъ 
и малыхъ, какъ бедныхъ средствами, такъ и богатыхъ 
фабрикахъ, мои наследования велись на хорошо обста- 

*} См. ввторовъ, цитяруеныхъ въ соотв*тстнук>щихт. нЪстахч. 
нпнгн пр. Анучина "), работы нр. Эрисмана ,5 ,), диссертнфн 
д-р» Н. Л. Зака &•); см. также работы д-ровъ Дементьева »»), 
Пескова »), Ноюжева ") н пр. 



пленной крупной фабрике т-ва Гюбнера, фабрике бога- 
той и имвющей возможность выбора рабочихъ и, сле- 
довательно, саеЪеш рапЬиз, подбора более сильныхъ, 
гевр. — рослыхъ индивиду у новь. 

Сравнивая ростъ велнкоруссовъ центральныхъ губер- 
ний Россш съ другими славянскими группами (см. табл. 
Л" 5-й) можно видеть, что ближе всего подходить къ 
нимъ ростъ бъ-лоруссовъ (отъ 163,6 до 165,2 сп(. по 
различиыиъ авторамъ); при этомъ обращаетъ на себя 
внимаше тотъ фактъ, что ростъ белоруссовъ нисколько 
не меньше роста велнкоруссовъ центральныхъ губершй. 
Поляки обладаютъ, повидимому, менъшинъ ростомъ, 
чЬиъ велнкоруссы; малороссы — болыпинъ; еще больше, 
повидимому, ростъ западныхъ, юго-западпыхъ и южвыхъ 
славянъ; нзъ последннхъ мы нмевмъ наблюдения надъ 
большииъ количествомъ ннднвидуумовъ для сербо-кроа- 
товъ, средшй ростъ которыхъ оказывается равнынъ 
169,0 сп1. 

Полученный мною средшй ариеметическМ ростъ для 
рязанцевъ въ 165,13 сп1. слагается изъ инднвидуаль- 
ныхъ наблюдешй, который могутъ быть расположены 
въ следующШ рядъ: 

Таблица N в-й. 

Ростъ рязапцевъ въ рядихъ по 1 а по 2 сп1. 







по 1 еп1. 


по 2 сп(. 


Въ 144,0 


ВНЕ. 


1 набл гад. 


1 набл. 


Отъ 144,1 


до 145,0 еп1. 


1 


— . 


- 145,1 


- 146,0 , 


1 


2 . 


, 146,1 


. 147,0 . 





— - 


- 147,1 


- 148,0 . 


2 


2 . 


- 148,1 


- 1*8,0 . 





— „ 


„ 149,1 


. 150,0 „ 





„ 


- 150,1 


я 1*1,0 . 





— , 


„ 151,1 


. 1*2,0 „ 


1 


I „ 


„ 152,1 


„ 153,0 „ 


5 


— . 


- 153,1 


- 154,0 „ 


2 


7 - 


- 154,1 


. 155,0 , 


3 


— . 


- 155,1 


, 156 „ 


6 


9 „ 


* 156,1 


. 157,0 _ 


7 


— „ 


- 157,1 


„ 158,0 „ 


13 


20 . 


- 158,1 


-. 159,0 „ 


7 


— . 


- 159,1 


„ 160,0 „ 


17 


24 . 


„ 160,1 


„ 161,0 „ 


13 


_ 


- 161,1 


, 162,0 „ 


15 


28 I 


„ 162,1 


- 163,0 „ 


22 


,— * 


. 163,1 


, 164,0 . 


16 


38 , 


, 164,1 


, 165,0 , 


27 


- - 


„ 165,1 


„ 166,0 „ 


24 


51 „ 


я 166,1 


п '67,0 р 


22 


— я 


„ 167,1 


„ 168,0 - 


17 


39 „ 


г 168,1 


„ 169,0 . 


22 


— я 


„ 169,1 


« 170,0 , 


19 „ 


41 „ 


п 170,1 


г 171,0 , 


17 


_ 


. 171,1 


■ 172,0 „ 


12 


29 1 
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по 


1 ст. 


по 2 еп*. 






1 наблюл. 


1 ынбл. 


Отъ 172,1 


до 173,0 со 


11 


. 


— . 


, 173,1 


- 174,0 „ 


5 




16 . 


. 174,1 


^ 175,0 „ 


3 




— . 


. 175,1 


- 176,0 , 


2 




5 _ 


. 176,1 


. 177,0 _ 


4 




— 


- 177,1 


- 178,0 , 


2 




6 „ 


. 178,1 


- 179,0 , 


1 




~ л 


- 179,1 


п 180,0 „ 


1 




2 


- 180,1 


, 181,0 „ 


1 




1 „ 


. 183»/, 


я - 


1 




1 1 


* 185'/ в 


» — 


1 




1 „ 


- 190 


■ - - 


1 




1 . 






325 



роста), при отбрасываюи же стоящнхъ особнякомъ пяти 
случаевъ малорослое™, размахъ колебашй суживается 
до 39 сп1. 

Характеръ колебаиШ величинъ роста и отношешя 
ихъ къ сродней величин-п лучше всего видны при гра 
фическомъ иэображенш' (диаграмма N 1 , на которой абс- 
цисса соответствует!, рядамъ наблюдешй по 2 сп! вме- 
сте, а на ординатахъ отложено число наблюдешй, па- 
дающигь на ооответствуюгадй рядъ). 

Диаграмма 34 1-й. 

ГаспредТ.лен1е роста въ рядахъ по 2 си1. 



Ряды по 1 сп1 не представляются особенно правиль- 
ными какъ по колеб&ншмъ въ уменьшены цифръ на- 
блюдешй по ыЪр'Ь удалешя отъ средняго ариеиетнче- 
скаго, такъ и по несовпаденш ряда, на который па- 
даетъ это иосдЪднее съ рядомъ представленнынъ наиболь- 
шинъ числонъ наблюдений (среднее ариеметическое па- 
даетъ на рядъ въ 165,1 — 166,0, макеимунъ же на- 
блюдешй на рядъ 164,1—165,0). Несколько большая 
правильность замечается при сведешя въ группы по 2 
сп!. роста; макеимунъ наблюдешй со&падаетъ съ груп- 
пой, заключающей въ себе среднее ариеметическое, 
твиъ не менее полной правильности въ убываши числа 
наблюдений по нвре удалешя отъ средней величины 
1гвтъ. Въ группировке по 1 сп(. замечается некоторый 
нзбытокъ наблюденШ, падающихъ на величины роста 
менышя средняго ариометическаго; на рядъ среднего 
арнеметическаго падаетъ 24наблюд , на величины мень- 
пля средняго всего 159 наблюд., и на величины боль 
ппл средняго— 142 набл., нзбытокъ роста меньше чемъ 
средшй въ 17 наблюдешй или въ 5,2*/, всьгь наблю- 
дешй. 

Разсматривал ряды по 1 сп(., можно заметить, что 
минимальны» величины отъ 144 сгД. и до 148 сп1. сто- 
ять особнякомъ и отделены отъ ближайшнхъ къ нимъ 
большихъ величинъ (рядъ въ 151 — 152 спЬ.) порядоч- 
ньшъ интервалом!, въ 4 сп1. 

Такихъ особенно малорослыхъ субъектовъ всего 5, 
вое они относятся къ смешанному типу по цвету ихъ 
волосъ и глазъ. Максимальный же величины роста от- 
делены отъ ближайшнхъ къ нимъ неболыпимъ интер- 
валомъ и две последили изъ вихъ (190 и 185'/ а сп( ) 
принадлежать темному типу, следующая же величина 
(183 1 /, спЬ.) — светлому (тогда какъ максимальная для 
смешаннаго типа величины роста падаетъ на рядъ 
175—176 сп*.)- 

При исключении крайнихъ малыхъ и большихъ вели- 
чинъ правильность рядовъ несколько увеличивается. 
Объемъ колебашй великъ, если принять во внннаше все 
крайшя величины (190,0 — 144,0 = 46,0, что составляетъ 
24,2*/, максимальнаго роста или более 25*/, средняго 




Кривая не очень правильна, восходящая ветвь бо- 
лее изломана чемъ нисходящая и въ верхней своей ча- 
сти падаетъ значительно круче, въ нижней же-наобо- 
роть— падете замедляется. 

Сравнение обоихъ коленъ кривой указываетъ на 
некоторый нзбытокъ какъ малорослыхъ элевентовъ (не- 
правильный повышешл нижней части восходящаго ко- 
лена), такъ н на нзбытокъ высокорослыхъ элементовъ 
(вторичная волна въ нисходящемъ колене, соответству- 
ющая ряду въ 168 — 170 сп1. и маленькая дополнитель- 
ная волка въ ряду 176—178, т.-е. въ ряду особо вы- 
сокорослыхъ субъектовъ). 
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Относительно ивбытка высокорослыхъ элементовъ 
нельзя сказать съ уверенностью, что онъ представляетъ 
особенность изстЪдуемаго населошя: очень можеть быть, 
что часть этого избытка (если не весь) должна быть 
отнесена на долю искусственнаго подбора со стороны 
фабрики . 

Волна въ ряду 168 — 170 является отчасти выра- 
жешеыъ общаго подбора со стороны фабрики, выбираю- 
щей рабочихъ-веспепдалистовъ более кр-впкихъ, гезр. 
рослыхъ, волну же ряда 176 — 178 составляютъ спе- 
щально подобранные рабочее, такъ называемые „валов- 
щикн", на обязанности которыхъ лежать установка 
огромныхъ дсревянныхъ паловъ, на которые наворачи- 
вается идущая въ обработку ткань; среди такихъ субъ- 
ектовъ, вообще говоря, сильныгь и великорослыхъ, по- 
падаются настоящее гренадеры. Несколько иначе стоить 
дело по отношеши къ избытку противъ теоретической 
норны ыалорослыхъ элементовъ. Искусственнаго подбора 
малорослыхъ допустить нельзя, а между твнъ низкая 
пифра пред'вльнаго роста, равно какъ и расширение всей 
нижней половины восходяща™ кол-вна кривой, говорить 
за то, что избытокъ иизкорослыхъ далеко не иичтоженъ. 

Можно было бы думать, что увеличевле низкорослаго 
элемента зависть отъ значительной примеси субъек- 
товъ не достигщихъ полна™ возмужатя, во такое пред- 
положение легко устраняется путемъ получешя преж- 
няго избытка ниэкорослыхъ и въ томъ случае, когда 
ряды будутъ построены только для субъектовъ отъ 26 
лъ-тъ и старше. Тогда, несмотря на то, что общее число 
наблюдетН падаетъ съ 325 на 210, кривая выигрываетъ 
въ правильности, волна въ нисходящемъ колене сглажи- 
вается, между твиъ какъ избытокъ иизкорослыхъ эле- 
кентовъ делается еще более явственнымъ, и простое 
расширеше нижней части восходящаго кол-вна кривой 
заменяется двумя ясно выраженными вершинами, соот- 
ветствующими росту въ 152— 154 со!., и въ 156 — 158 
сп1. (см. ддагр. Л? 2). 

Сглажен1е вторичной верхушки въ нисходящемъ ко 
л^не кривой объясняется легко: отборно крешйе ра- 
боч!в въ большинстве случаевъ, конечно, субъекты 
молодые, не успевпие подорвать свои силы, а потому 
съ удалешемъ всехъ субъектовъ до 26-летняго возра- 
ста, ео 1рзо удаляется и избытокъ высокорослаго эле- 
мента. Избытокъ же иизкорослыхъ не зависитъ очевидно 
отъ наличности не достигшихъ полнаго возрастания 
субъектовъ. Тогда возникаете вопросъ, не является ли 
овъ следств1вмъ неблагоприггнаго влояшя на роетъ фаб- 
ричного труда, начатаго въ раннемъ возрасте? 

Более или менее точный ответь ногь бы быть дань 
въ томъ случае, если бы у меня имелись отметки 
относительно числа хбтъ, проведенныхъ каждымъ изеле- 
дованнымъ на фабрикахъ, во къ сожалетю эти отметки 
по некоторым!, особымъ обстоятельстванъ мною не де- 
лались. По уже а рпоп можно думать, что понижающее 



Д1агражна М 2-й. 



1 рнааискихъ мбрнчныхъ въ возраст* < 
(210 ваблюд.). 




ростъ рабочихъ вл1яше фабрики должно быть более или 
менее равномернымъ н, понижая высоту всей кривой, 
оно едва ли дало бы поводъ къ образованно вторнч- 
ныхъ волнъ, именно въ группахъ низкаго роста. 

Не исключая вполне этого посл'Вдняго момента, мо- 
жно все-таки думать, что избытокъ ниэкорослыхъ съ 
гораздо большею степенью вероятности долженъ быть 
отнесенъ на долю расовой особенности изеледованнаго 
населения, на долю его смешанности. Этотъ избытокъ 
свидетельствуетъ, следовательно, что въ числе произ- 
водителей современныхъ рязанцевъ попадались въиеко- 
торомъ, не особенно, впрочемъ, значительного числе, 
представители ниэкорослыхъ племенъ (финны? тюрки? 
чистые монголы?) 

Степень достоверности средней, равно какъ и всехъ 
другихъ выводовъ, зависитъ въ значительной мере отъ 
числа наблюдетВ, всегда более или менее далекого отъ 
идеальныхъ требовашй закона болыпяхъ чиселъ. Число 
ноихъ наблюденШ сравнительно ограничено; это обсто- 
ятельство и понудило меня предпринять теоретическую 
поверку степени достоверности средней помощью вы- 
числены величины индивидуал ьныхъ отклонений отъ срод- 
няго и сравнешя ея съ индивидуальными отклонениями, 
имеющими место при большихъ числахъ наблюдетй 
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(теоретическое раснредвлеше волячинъ индивидуальных!, 
отклоненШ отъ средняго). 

Сунна (-2<Г) всбхь нндивидуальныхъ отклоненШ отъ 
средняго, принятаго въ 165,25 (такъкакъ индивидуаль- 
ный измврен1я отмечались въ дробяхъ, не меиьшихъ 
четверти сантим.), еоставляетъ 1546,75; следовательно, 

26 

(показатель колебанШ 11н>гт^а)рап. 1546,75 : 325 = 

= 4,76. 

Величины индивидуальных'!. отклоненШ въ рядахъ я 
не привожу во избЬкаше загромождешя моей работы 
цифровыми данными, безъ того уже разросшимися; огра- 
ничусь только указашемъ, что и въ рядахъ по V, сп1. 
и по 1 спь. числа наблюдений следуютъ только прибли- 
зительно закону, въ силу котораго съ увеличешемъ 
различи! даннаго роста отъ средняго ариеметичесваго 
число наблюденШ, падающихъ на этотъ ростъ, должно 
правильно уменьшаться. 

Воспользовавшись теорюю нндивидуальныхъ колеба- 
]пй йи«(1а и Т1юта, опред'влимъ \\". равное въ данномъ 
случае 4,023628 (4,76 х 0,8453) или — откидывая послед- 
ив знаки— 4,02. Въ предЬдахъ между N и ±5\У на- 
блюдения располагаются въ порядке, отмеченномъ въ 
таблице Д» 7, где въ первонъ столбце приводится рас- 
положение моихъ наблюденШ, во второмъ — теоретическое 
распределение, вътретьеиъ— величина отклоненШ моихъ 
наблюденШ отъ требованШ тсорш. 

Въ общемъ совпадете данныхъ по ноимъ ваблюде- 
н!лмъ съ теоретическими требованиями довольно близкое. 

Таблица № 7-й. 
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+ 2 


Отъ П-В» до N-4* (149,17). 


3 
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+ 2 


„ N-4-* , И— 3« (153,49). . . 


6 


6 





, К-3» „ И-2\у (157,21). . 


18 


22 


— 4 


р Ы-2« „ И-№ (161,23). . . 


50 


52 


- 2 


„ г1— ^ , N (165,25). . . 


80 1 


81 




N 


9 




+ 6 


„ N „ Щ-л- (169,27). . . 


79 1 


81 




„ Н+» п N+2» (173,29). . . 


58 


53 


+ 5 


„ N4 2» „ N+3» (177,31). . . 


13 


22 


- 9 


„ N + 3» , N+4* (181,33). . . 
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- 1 


„ N+44- „ N + 5* (185,35). 
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— 1 


Выше Я+5№ 


2 





+ а 



Если сравнить мою таблицу Л 5 7-Я съ таблицею, при- 
веденной, напримеръ, на 79-И стр. диссертант доктора 
II. В. Зака "), гдв разематривается распределете 
роста 429 ученнковъ десятилетняго возраста, то можно 
видеть, что у д-ра Зака те=3,8, т -е. несколько меньше, 
ч'Ьмъ у нонхъ рязанцевъ; но если принять во внимате 
не абсолютную, а относительную величину те, то пре- 
имущество оказывается на стороне ыоихъ рязанцевъ, 
такъ какъ ^ для нихъ, равное 4,02, еоставляетъ 2,4 д / 

ТРУДЫ А 



средняго ихъ роста, тогда какъ V ученнвовъ д-ра Зака 
еоставляетъ 2,8*/, нхъ средняго роста (133,8 соЬ.). 
Сумма разностей действительных!. наблюденШ отъ теоро- 
тическнхъ требованШ у д-ра Зака еоставляетъ 26, а 
у меня 34, но, принимая во внимате, что число наблю- 
денШ у д-ра Зака больше, чЬмъ у меня, эта разница не 
должна казаться значительной. Въ общемъ, следова- 
тельно, выводы по отношению къ росту моихъ рязанцевъ 
заслуживают^, известного доверШ, и сана изеледованнал 
мною группа представляется не менее однородной, чемъ 
группа десяти лЬтокъ, нзеледованныхъ д-ромъ Закомъ. 
Но и теоретическая соображения, и указания, добытыл 
изъ изучен1я цвЬтности волосъ моихъ рязанцевъ, гово- 
рят!., какъ мы видели выше, за расовую неоднород- 
ность из следуем ато мною населошя. 

Не стоить ли это въ орянонъ противореча! съ тень, 
что было сказано несколькими строками выше? Такое 
противоречие, действительно, на первый взглядъ суще- 
ствуетъ, но только на первый взглядъ. Довольно близ- 
кое совпадете полученныхъ мною данныхъ съ требова- 
ниями теорш говорить аа однородность изеледованнаго 
мною материала только въ смысле однородной снеси 
различныхъ алементовъ, такъ что, если взять изъ среды 
того же населен1я другую группу въ 325 человекъ, то, 
вероятно, эта новая группа даетъ такое же распреде- 
леше роста, какъ н первая (въ нределахъ уклонекШ, 
указанныхъ въ последнемъ столбце таблицы Л> 7-й). 
УказанЫ на расовую неоднородность изеледуенаго на- 
селешя говорить за то, что это населеше составлено 
нзъ различныхъ генетическихъ элементовъ, но татя 
указашя совсенъ не исключаютъ возможности постоян- 
ства отношений, входящих!, въ составь группы отдель- 
ныхъ элементовъ другъ къ другу, на существовате кото- 
раго указываетъ близость распределения реальныхъ на- 
блюденШ къ теоретическому распределению. 

Переходя теперь къ дальнейшей разработке данныхъ 
о росте моихъ рязанцевъ, разобьемъ (по норнамъ Брока) 
все наблюдешя на группы низкаго роста (до 160,0 сп1.), 
ниже средняго (до 165,0 сп!.), выше средняго (до 170,0) 
и высокаго (отъ 170,1 и выше). 



НизмЙ роетт. прецстпвлеиъ 66 набл, 

Нише средняго 93 „ 

Выше средняго 104 „ 

Высоки ростъ 62 „ 

Всего. . . 325 нйбл. 



20,31% вс. вобл. 
88,61% 
32,00»/, 
19,08*/,, 
100,00% вс. нвбл. 



Наибольше, следовательно, количество, а именно около 
одной трети, нсехъ наблюденШ падаетъ на ростъ выше 
средняго, высокШ же ростъ представленъ наименьшим ъ 
числомъ наблюденШ, тогда какъ ростъ ниже средняго 
только немного уступаетъ по числу падаюшихъ на него 
наблюдений росту выше средняго. Следовательно, мои 
рязанцы обладаютъ ростонъ выше средняго, съ некото- 
рою тенденцией къ более низкому росту. 
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Отношеже роста къ типамъ цвЬтности. Если разбить 
весь нов матерталъ по типамъ цвЬтности и высчитать 
срсдн1Й ростъ отдельно для к&ждаго типа, тогда для 
свЬтлаго типа получится средгай ростъ въ 164,78 сп1. 
(11864,25 : 72), для темнаго- 166,62 сп1. (10497,25 : 63), 
а для см-вшаннаго — 164,77 (31306,75:190), т. - е. 
субъекты темнаго типа оказываются видимо боЛ'Ье ро- 
слыми, чЬмъ субъекты св-втлаго типа (раэница+ 1,84 сп1. 
въ пользу темваго типа), представители же смЬшаннаго 
типа обладаютъ ростомъ, одинаковымъ съ свЬтлымъ ти- 
помъ. Самый ннзкШ ростъ падаетъ на долю смЬшаннаго 
типа (5 наблюдений роста, не достигающаго 151 сп4.), 
тогда какъ самые высокорослые субъекты (въ 185 у, сп1. 
н въ 190 еп1 ) являются представителями тсмнаго типа. 
Пределы колебанШ для свътлаго типа 152 сп1. — 183*/ ( 
(31*/, сп*.), для теинаго 152% -190 С п1. (37% сп1.) 
и для сгвшаннаго 144 181 оп1. (37 сп!.). 

Рядовое расположение наблюдешй, падающихъ на от- 
дельный группы роста (по 2 сп*.), для каждаго типа 
цветности отдельно, представлены въ таблице Л? 8-й, 
где въ одномъ столбце представлены абсолютный числа 
наблюдетй, падающихъ на тотъ или другой ростъ, а въ 
другомъ столбц-в — процентныя отиошен!я нхъ къ общему 
числу наблюдешй даннаго типа цветности. 

Таблица N 8-й. 

С в* тл, типъ, Теми. тнпъ. См*щ.тнпъ. 



Ряды (по 


2 си».)- 


Мев*е 151 


аЛ. 


Огъ 151,1 


до 152,0 


„ 152,1 


„ 154,0 


„ 154,1 


п 156,0 


„ 156,1 


„ 158,0 


„ 158,1 


щ- 1«0,° 


, 160,1 


„ 163,0 


- 162,1 


- 164,0 


■ 164,1 


„ 166,0 


„ 166,1 


, 168,0 


г !68,1 


я 170,0 


„ 170,1 


и 173,0 


- 172,1 


- 174,0 


„ 174,1 


„ 176,0 


. 176,1 


„ 178,0 


„ 178,1 


„ 180,0 


„ 180,1 


; 182,0 


., 182,1 


« 184,0 




185»/) 



*/• 






ЧИСЛО 


% 




В.Я1Ю1 




»бШ1 













5 


2,63 


1,39 

















3 


4,76 


4 


2,10 


4,17 


1 


1,59 


5 


2.63 


В,34 


3 


4,76 


11 


5,79 


8,34 


5 


7,94 


13 


6,84 


8,34 


4 


6,35 


18 


9,47 


16,16 


5 


7. 94 


21 


11,05 


13,88 


8 


12,69 


33 


17,37 


8,34 


7 


11,11 


26 


13,70 


16,16 


7 


11,11 


П 


11,58 


5,56 


7 


11,11 


18 


9,47 


5.56 


8 


12,69 


4 


2,10 





1 


1,59 


4 


2,10 


1,39 


2 


3,18 


3 


1,58 





(1 





2 


1,05 











1 


0.53 


1,39 








— 


— 


— 


1 


1,59 


- 


_ 


— 


1 


1,59 


— 


— 






72 100,00 63 100,00 1!'0 100,00. 



Выше мы видели, что наибольшимъ размахомъ коле- 
банШ въ велнчинахъ роста обладаетъ темный тнпъ, но 
таблица Л? 8 показывает'!., что къ этому типу принад 
лсжатъ два субъекта въ 185'/, и 190 сп1.-, если бы 
откинуть ихъ, тогда максимальный ростъ окажется оди- 
наковымъ для вевхъ трохъ типовъ, размахъ же колеба- 



ний окажется у тсмнаго типа нашееньшянъ, т&къ какъ 
ыивимальныя для него величины соотв-втетвують ряду 
въ 1 52 — 1 54 , для свЬтлаги типа она еще меньше, всего же 
меньше для см'Ьшаннаго, которому, следовательно и прн- 
надлежитъ наибольшей размахъ колебанШ роста. 

Въ рядахъ по 2 сп1. роста можно уже отметить, что 
число наблюдешй, падающихъ на малый ростъ, въ свЬт- 
ломъ типе больше, чЬмъ въ темномъ, тогда какъ высоко- 
рослые элементы, наоборотъ, представлены болыиимъ 
числомъ наблюдешй для теинаго типа, отчего, понятно, 
и среднШ ростъ, какъ это было уже указано для тем- 
наго типа, больше, чЬмъ для св-Ьтлаго. 

Еще рельефнее выступаютъ тт> же отношения при 
разбиванш всего материала только на 4 группы роста 
(по нормамъ Брока), въ чеиъ нетрудно убедиться при 
взгляде на таблицу ."V 9-й. 

Таблица № 9-й. 

Распределен роста по типом* цветности. 

Свбтл. типъ. Течн. тнпъ. СгЬш. мог. 
АО. час. ,, АО. не. „ . АЛ. «п. , 

я*йя. I* лгы. I* »Ш. '• 



Пнякйго рост». . . 

Ниже средияго. . . . 
Выше среднего. . . 
Высокого ..... 



22 12 

33 15 



20 



72 100 



100 190 



При соединен^ же всего материала въ двт> группы— 
высокаго и низкаго роста, — низкШ ростъ даетъ у ев Ътлаго 
типа 40 набл. или 55*/, всбхъ падающихъ на этотъ типъ 
наблюдешй, у теннаго же только 37 набл., или 43%, а 
у смъчпаннаго 92 набл., или 4»%; на высоки ростъ у 
св-втлаго типа падаетъ только 45%, тогда какъ у тем- 
наго 57%, а у см'Ьшаннаго 52%, Очеввдно,~сл-Ьдова- 
тольно, что среди свЬтлаго типа больше представите- 
лей низкаго роста, чЬмъ среди темнаго, тогда какъ 
представителей высокаго роста больше, наоборотъ, у 
темнаго типа (на 12%); смЬшанный типъ эанимаетъ въ 
этомъ отношеши среднее место. Если же среднее араеме- 
тичсокое для роста послт>дняго типа не больше, а только 
равно среднему ариенетическому для свЬтлаго типа, то 
причина этого лежитъ въ принеси къ смешанному типу 
очень низкорослыхъ субъектовъ (до 148 сп1.), каяихъ 
нЬтъ среди представителей свЬтлаго типа. 

Такимъ образомъ темный типъ обладаетъ, очевидно, 
болыпимъ ростомъ, чЬмъ светлый, смЬшанный же эа- 
нимаетъ среднее место. 

Д)аграмма .V 3-й графически изображает!, распре- 
дтЬлеш'е числа наблюдешй, падающихъ на ряды по 2 сп1. 
роста, для св-Ьтлаго и темнаго типовъ отдельно. Абс- 
циссе соотвЬтствуютъ последовательные ряды роста, 
ордииатамъ же— числа наблюденШ, падающихъ на каждый 
данный рядъ, въ процентныхъ ихъ отношен1ЯГЬ къ общему 
числу наблюдешй, падающихъ на каждый изъ типовъ. 



01д|{|2ес1 Ьу 



Соо^к 



Ддагражжа № 3-й. 

Распределен 1е роста и о цвЪтност 




иместъ большое заачоше, такъ какъ сае1опв рапиив 
при иеныоемъ числе наблюдешй величина V должна бы 
быть большею; уменьшение же ея показываете, что 
менышя группы евътлаго и теннаго типовъ являются 
и по отношешю къ росту бол-ве однородными, ч*виъ об- 
щая масса наблюденШ. 

Таблица №10 показы ваетъ, какъ располагаются по 
отношешю къ величине « отдельный наблюдения въ 
обоихъ типахъ цветности, двйствительныя наблюдения 
по сравнетю ихъ съ требованиями теорм. 



^аё т' т 1ччч ттт 
АЧ * * «• « 

Об-е кривыл неправильны, что зависнтъ, вероятно, 
не только отъ иалаго числа наблюдешй, но и отъ не- 
полной расовой однородности объмхъ групоъ. Не безъ- 
интересяо отм-втить, между прочимъ, что здесь на одно- 
родныхъ но характеру кривыхъ, при очень близкихъ 
другъ къ другу числахъ наблюденШ (72 и 63),ныимв- 
енъ въ одноиъ случае настоящее раодооеше вершины 
(для евътлаго типа), а въ другомъ (для темнаго типа) — 
простое ея расширена. Избытокъ низкорослаго элемента 
для св-втлаго типа выраженъ большею высотой восхо- 
дящаго кол-вна соответствующей кривой, иэбытокъ же 
высокорослаго элемента для теннаго тина сказывается 
при бол-ве низкой вершин-в, чъмъ у свътлаго типа, зна- 
чительнынъ числоиъ рлдовъ, на которые падаютъ еще 
бодышя числа наблюдешй (отъ 165 до 173). 

Величина н для свътлаго типа вычислена иною въ 
3,72, для теннаго же— въ 4,51; увеличение « для тем- 
ваго тина зависнтъ отъ того, что этому типу принад- 
лежать два крайнихъ наблюдев!я въ 185'/, и 190 сп1., 
безъ инхъ же эта величина несколько уменьшается. 

Несиотря на то, что число наблюдений для св-втлаго 
и теннаго типовъ въ отдельности почти въ пять раэъ 
меньше общаго числа наблюдешй, величина ж для тен- 
наго типа только ненногимъ больше, чънъ та же вели- 
чина для вс-Ьхъ 325 наблюдешй, а величина V/ для св-вт- 
лаго типа даже меньше последней- Это обстоятельство 



Таблица N 10-й. 



СвЪтлый тиоъ. 



Темный типъ. 



Пред** 

Мен-ве N 5« 

Отъ Н— 5« до И— 4» 

„ N-4™ , Н-Зч- 

„ М~3* „ N—2» 

„ к^а» „ и— чг 

, Н-*„Н 



Теорет. Д*Йст. Раэ- Теор. ДНЙет. Рва 
распред. |>аспр. ывца. распр. распр. ваца. 



С" 



16 I 



„ Н+ » , N+2™ 
„ N+2^ „ Н+3* 
„ N+3» „ М+4» 
„ N+4* „ N+6» 

БолИе N + Й № 



72 72 



9(8) 



Дъйствнтельное распределение цифръ близко къ тео- 
ретическому, и близость эта опять-таки несколько даже 
больше, чънъ для всвхъ 325 наблюдешй въ совокупно- 
сти. Теоретическая повврка указываете, следовательно, 
какъ на большую однородность группъ свътлаго в тен- 
наго типовъ по сравнетю ихъ съ общею настой наблю- 
дешй, такъ и на почти одинаковую степень достовер- 
ности выводовъ по отношешю къ обоинъ типанъ цвет- 
ности, а при такихъ условдяхъ найденная разница въ 
росте обоихъ типовъ едва ли, слъдовательно, иожеть 
считаться розультатонъ случайности, и надо думать, что 
такая разница роста обоихъ типовъ существуете на 
санонъ двлъ. 

Впрочемъ, найденное иною совпадете темнаго цв-вта 
волосъ и глазъ съ большею высокорослостью ие яв- 
ляется одиночнымъ. То же самое констатируете н А. \Уем- 
Ьаск ") для сербо-кроатовъ Адрдатическаго побережья, 
у которыхъ светлому типу соотвътотвуетъ ростъ въ 
167,6 сп1., а темному-въ 169,8 (разница + 2,2 сп1. въ 
пользу теннаго типа, ау мсня + 1,84 сп(. въ ту же сто- 
рону). То же нашелъ и А. Д. Элькивдъ для привислян- 
скихъ поляковъ (для нужчинъ), у которыхъ светлому 
типу соотвътствуетъ средшй ростъ въ 163,2 сп1., а 
темному- въ 164,8 (разница+ 1,6 еп! въ пользу тен- 
наго типа). 
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Наконецъ гв же отношения можно вывести, несмотря 
на очень ограниченное число наблюдете (всего 97), на 
основати данныхъ Е. Эйхгольца относительно (гЬлорус- 
совъ, у которыхъ НИЗК1Й ростъ сочетается въ 15 слу- 
чаяхъ (35,8 е /») съ светлыми волосами и въ 27 случа- 
яхъ (64,2'/ в ) съ темными, тогда какъ высокШ ростъ 
сочетается съ светлыми волосами въ 17-ти случая хъ 
(30,9%), а съ темными въ 38 случаяхъ или 69,1°/ , 
т.-е. среди высокорослыхъ субъектовъ темноволосые 
встречаются на 4,9*/« чаще (подсчетъ мой). 

Надо, следовательно, думать, что высокорослость 
более теннаго элемента— явлеше общее многимъ (а быть 
иожетъ и вевмъ?) славянскнмъ группамъ, 

Что касается объяснена этого факта, то надо при- 
знать, что въ настоящее время трудно еще сказать что- 
либо въ утвердительной форме, темъ не менЬе невольно 
напрашивается предположеше о томъ, что темный пвъ"гъ 
волосъ и глазъ присущи кореныымъ славянскнмъ племе- 
намъ въ той же мере, какъ и высокорослость. Здесь 
нужно, конечно, оговориться, что „темный типъ" сла- 
вянсваго населешя не заключаете въ себе понят!я о 
черныхъ волосахъ и глазахъ, ио только о более или 
менее темно-русомъ цвете волосъ и варихъ глазахъ. 
Такое пред положен 1е, расходясь съ бол-Ье распростри- 
неннымъ представлешемъ о славянахъ, какъ о белоку- 
рой расв, совпадаетъ, однако, съ ннешемъ проф. Ни- 
дерле м ), который также считаегь, что древше славяне 
обладали темными (темнорусыми) волосами. Правда, мне- 
те пр. Нидерле вызвало съ несколькихъ сторонъ воз- 
ражешя, но окончательно опровергнутымъ оно во вся- 
вомъ случае считаться не можетъ. 

Распределен^ роста по уездамъ. Средшй ростъ для 
представителей Иронскаго у. 164,51 сп1. (32080'/ а : 195), 
для Рязаискаго уезда— 165,71 сп1. (13919 1 /,: 84) и 
для всехъ остальныхъ у-Ьздовъ вместе — 166,37 сп1 
(7668 1 /( : 46). 

Ростъ для Рязаискаго уЬзда оказывается выше, чемъ 
для Иронскаго, что противоречить даннынъ пр. Ану- 
чина, по ноторымъ ростъ ковскриптовъ Пронскаго уезда 
равенъ 164,0 сп1., а длл Рязаискаго — 163,0 сп1. Съ 
положительностью объяснить такое противоречие трудно, 
темъ не менее можно, кажется, и помимо недостатка 
въ числе наблюисшй указать на одивъ моментъ, вл1яшс 
котораго нельзя игнорировать— это именно искусствен- 
ный подборъ рабочихъ со стороны фабрики, подборъ, 
отразившейся различно на рабочихъ различных!, уЬз- 
довъ. Дело въ томъ, что фабрика т-ва Гюбнеръ имеетъ 
давшя и постоянныя связи съ Провскнмъ увздомъ, изъ 
некоторыхъ волостей котораго (главнымъ образомъ— 
Столпянской, Чернобаевскоа, отчасти Букринскоа) ра- 
боч1в, такъ сказать, проторили себе дорожку къ фабрике, 
куда, по прибытии на заработки въ Москву, они непо- 
средственно и обращаются. Въ жнзни великоруесовъ 
многихъ губернШ отмечается своеобразная рутина: въ 



однихъ уездахъ или волостяхъ (а иногда деже дерев- 
няхъ) можно найти исключительно каменыциковъ и ни 
одного, например!., плотника, тогда какъ въ соседней 
волости ветъ ни одного каменьщика, за-то есть много 
землекоповъ, плотниковъ и т. д. Объяснять такое свое- 
образное явлеше здесь, конечно, не место; достаточно 
отметить, что явлеше это очень распространено по Рос- 
С1и, и всяшй, более или менее близко знающШ быть на- 
шего народа наблюдатель обращал., конечно, ввима- 
Н1С на существование этого факта. 

Подобвымъ образомъ и въ указанныхъ выше воло- 
стяхъ Пронскаго уезда Рязанской губорвш живутъ пре- 
имущественно рабоч1е, спещализировавпнеся на бумаго- 
прядильныхъ и ситцевабойчатыхъ фабрнкахъ. 

Вследств1е этого фабрика Гюбнера полу часть изъ 
Пронскаго уезда преимущественно рабочнхъ-спещали- 
стовъ, которыхъ охотно принимаете во нмя нхъ спе- 
пдальвнхъ знан1Й; изъ другихъ же увздовъ той же 
губерши {равно какъ и изъ другихъ губерний, за исклю- 
чеш'емъ некоторыхъ подобныхъ же центровь пребывашя 
спещалистовъ) фабрика набираетъ по преимуществу ра- 
бочихъ ие-спещалистовъ. 

При выборе носльднихъ фабрика руководствуется, 
конечно, общимъ видомъ и физическою крепостью ра- 
бочаго въ гораздо большей степени, чемъ по отношешю 
къ рабочимъ-спещалистамъ, отъ которыхъ требуется не 
столько сила, сколько ловкость и специальный навыкъ. 

Понятно, следовательно, что рабочш Столпянской, 
Чернобаевской и Букринской волостей должны довольно 
близко подходить по росту къ норме для этихъ мест- 
ностей (которыя, вероятно, даже немного пониже, ч%мъ 
въ сооеднихъ волостяхъ, где ветъ спещалистовъ- ра- 
бочихъ), тогда какъ рабочие не - специалисты того же 
уезда, равно какъ и другихъ увздовъ представляютъ 
более отборные физически крепме элементы. 

Это обстоятельство, т. е. подборъ рабочикъ-спеща- 
листовъ по ихъ зватямъ, а не-спещалистовъ по физи- 
ческому развнтш, упускается обыкновенно иаъ виду 
большинствомъизелвдователей, занимавшихся вопросонъ 
о ВЛ1ЯНШ фабрики на населеше. Конечно, въ такихъ 
капитальныхъ работахъ, какъ пр. Эрисмана, при из- 
сл-вдованш множества и большихъ и малыхъ фабрикъ, 
вл1яш'е искусственная подбора оказывается не такъ 
резко, темъ не менее отрицать это вл1яте нельзя. 

Когда изсл-Ьдователь отмечаетъ отдельно ростъ ра- 
бочихъ - спещалистовъ и не- спещалистовъ, напрнмеръ, 
ткачей и ие-ткачей, какъ это делаетъ д-ръ Денентъ- 
епъ, всегда надо помнить, что рабочш- специалисты под- 
бираются по ихъ знашлмъ (прюбретеше которыхъ, во- 
обще говоря, действуете на ростъ неблагопр1ятно), тогда 
какъ рабоч1е не-спегуалисты подбираются по ихъ физи- 
ческой силе. 

Вследетв1е этого необходимо осторожнее относиться 
къ разнице въ росте и физическомъ развитии рабочихъ 
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спещалистовъ и нс-сяещали«товъ и не относить полу- 
ченную разницу всецело на счеть более неблагопр|ят- 
наго вл1яшя спещальнаго труда по сравнонш съ трудами 
не-сиещализиро ванны ми. 

Возвращаясь къ иоииъ изследованЫмъ, можно, сле- 
довательно, считать, что рязанцы оказываются у меня 
выше представителей Пронскаго увзда, между прочимъ, 
и потому, что изъ Пронскаго уЬзда идутъ на фабрику 
преимущественно рабоч1е-спет*алисты, а нзъ Рязанскаго— 
нс-спещалисты, а между гвмъ прннемъ ли мы объясне- 
ние д-ра Дементьева и другихъ авторовъ, или прида- 
дняь большее значеше вл1яшю подбора, ч-вмъ самой 
обстановке труда, но фактъ большаго роста рабочихъ 
не-спепдалистовъ по сравненш съ специалистами остается 
во всей сил*. Разница въ росте въ этомъ случае да- 
леко не мала; по даннымъ д-ра Дементьева, для рабо- 
чихъ Рязанской губорнш она достигаетъ 1,1 снт. 
(ростъ рабочихъ не-ткачей — 164,6 снт., ростъ тка- 
чей — 163,5 снт. (см. ор. ей. таблицу на стр. 34). 

Таблица Л> 11-й показываетъ распределоше числа 
наблюдевШ по 4 группамъ роста для Пронскаго и Ря- 
завскаго увздовъ; въ третьемъ столбце приведены для 
сравненш числа (въ %) наблюдешй, падающихъ на каждую 
изъ группъ роста всего моего матер1ала. 



Таблица № 11 

ПроискШ у*здъ 



6 9 № 



Гяяанспй уЬм-ь- „„^ 



Груп. роста. 

НизкШ ростъ . 
Нняе средн. . 
Выше средп. . 
Высок, ростъ . 



а. Г »5' ой* 5 & «ИЗ «5* « « в 

- х ззёзз* 7* г*з 38с Зх,» 

- ч в о 1? = 5 в а * я ^ а ^ я вчв 

24,10 155,73 15 17,86 20,31 

29,23 162,72 20 23,81 28,61 

31.28 167,46 28 33,33 32,00 

15,38 173,34 21 25.00 19,08 

99,&9 - 8* 100,00 100,00 



156,51 47 
163,12 57 
167,57 61 
173,51 30 

— 1Н5 



Сравнивая процентъ наблюдений, падающей на отдель- 
ный группы, можно видеть, что процентъ ннзкорослыхъ 
и роста ниже средняго для Пронскаго уезда больше, 
ч-вмъ для вевхъ наблюдешй вм-вств, процентъ роста 
выше средняго— одннаковъ, процентъ же выоокороолыхъ 
меньше; для Рязанскаго же увзда, обратно, кизкоро- 
слыхъ и ниже средняго роста меньше, чвмъ въ общей 
массе наблюдений, высокорослыхъ же значительно больше. 
Избытокъ высокорослыхъ для Рязанскаго увзда зани- 
ситъ, вероятно, не отъ расовой особенности даннаго рай- 
она, а отъ подбора со стороны фабрики, такъ какъ 
значительная часть высокорослыхъ этого уезда оказы- 
вается рабочими не-спещалистами. Интересно то обстоя- 
тельство, что средшЙ ростъ для каждой изъ группъ 
роста въ отдельности повсеместно оказывается несколько 
большнмъ не для Рязанскаго, а для Пронскаго уезда. 
Такъ, напринеръ, малорослые (въ пределахъ до 160,0 



сант. включительно) для Пронскаго увзда даютъ средой 
ростъ въ 156,51 сант., тогда какъ дли Рязанскаго уезда 
та же группа даотъ средшй ростъ въ 155,73 снт. и т. д. 
Расовая близость между собой представителей Прон- 
скаго и Рязанскаго увздовъ сказывается, между прочимъ, 
и въ тоиъ, что, за исключешемъ некоторого избытка 
высокорослыхъ и недостатка малоросдыхъ для Рязан- 
скаго уезда, распроделешс числа наблюдений по груп- 
памъ роста по 2 снт. въ обоихъ уездахъ представляетъ 
въ общемъ, какъ это видно нзъ диаграммы № 4-й, очень 
большое сходство. 



Диаграмма № 4. 



уЬздовъ ПО гру [|- 
РязансвШ у.). 




/а ж ют ш кивтюл? т/ятя л/.*-. 



И на той и на другой кривой можно отметить вто- 
ричный волны— одна въ области иизкаго роста, другая 
въ области роста выше средняго; это гв же волны, 
что мы ужо видели и на Д1'агр. .V 1, изображающей 
ростъ всей массы наблюдений безъ подразделений, а 
также и на длагр. Л? 3, т. о. при подразделены по группамъ 
цветности; вся кривая для Пронскаго увзда по своей 
конфигурации въ общемъ очень напоминастъ таковую 
же для Рлзанскаго уезда. 

Если обратимъ няимаше на распределено роста по 
увздамъ и по типамъ цветности, тогда число предста- 
вителей Рязанскаго уезда раздробится на слишкомъ 
мелк!я величины, не даюшдя возможности делать каюл- 
либо заключешя. ПронскШ же уЬздъ представленъ срав- 
нительно большимъ числомъ наблюдещй (195). Раздв- 
ливъ 4 болышя группы роста еще и по типамъ цвет- 
ности, получимъ слБдуюшш отношенш: ' 

По п1тэк)Я ростъ свЪтлаго типа ттодастъ 10 пабл. теин. 9 яабл. 
„ "ростъ плже средняго „ „ 14 „ „ 12 „ 

„ „ выше „ „ „ 13 „ „ 6 „ 

„ , высок! Я я „ 4 „ „ 9 „ 

Всего . , 41 пабл. теня. 36 набл, 

или, соединяя по двЬ группы вместе: 

Ни иизкШ ростъ падветъ у свътлыхъ . 
„ ВЫС0К1Й „ ч я снЪтлухъ . 



. 24 пабл. и 


ли 58,5»/, 


• 21 , 


„ 58,3*.о 


. 17 „ 


- 41,5% 


15 Р 


- «,7 , 1 /* 
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т. е. процентное отнотпете низкорослыхъ и высокоро- 
слы къ какъ для свьглаго, токъ и для темнаго тлповъ 
одинаковое. Однако средшй росгь для сввтлаго типа 
составляетъ 164,03 снт. (6725 1 /, : 41), а для темнаго— 
165,70 снт. (59б5'/ ( : 36), т. е. представители темнаго 
типа въ средненъ на 1,67 снт. выше. Такш отношены 
еуществують при равенств* процента высоко- и нязко- 
рослыхъ для того и другого типа благодаря тому, что 
I) число высокоросл ыхъ (4 группа) для св'Ьтлаго типа 
всего 4 наблюденья, или около 10%, тогда какъ для 
темнаго оно составляетъ 9 наблюдений, или 25*/. всЬхъ 
наблюденШ, падающихъ на этотъ типъ, 2) группа роста 
выше средняго у св*тлаго типа представлена преиму- 
щественно наблюдениями, падающими иа росгь между 
166 и 167 сант., давая среднее для всей группы 
167,75 сайт., тогда какъ у темнаго типа та же группа 
составляетъ, главнымъ образомъ, изъ наблюденШ, падаю- 
щнхъ на ростъ, пограничный съ высокиыъ, и среднее 
для всей группы равно 168,50 сант., т. е. почта на 
1 сант. больше, чвмъ у свЪтлаготипа. Следовательно, 
и при разено'фънш данпыхъ для одного только Прон- 
скаго уезда светлый тнпъ оказывается более низкоро- 
слымъ, ч-бмъ темный. 

Таблица № 12. 

Распред*леше роста но воарпствмъ. 

Число Сунна ве- (ЗреднМ 



Д1агр»хкв № 5. 

Распред»лея1е роста во возрастает.. 



„ 21 годъ . . . 

Отъ 22 до 25 лътъ 

„ 26 , 30 , 





I 


с 









6 10141 | 

6 998'/* 

24 3917>/ 4 

15 2414'/| 

64 10617 

87 14387 1/, 

48 79381/, 

32 5295"/» 

19 3100»/, 

24 39831/, 

325 53668 



169,13 

166-37 
163.24 
160,88 

165,89 
165,37 
165.79 
165,48 
163,20 
165,98 



Средшй ростъ въ зръмомъ, но еще не старомъ воз- 
расте, т.-е. въ предвлахъ отъ 26 и до 40 лить, равенъ 
165,39 снт. (27621 '/, : 167;, что даетъ цриростъ по 
сравненш съ конскриптами въ 1,79 снт. Въ пред*лахъ 
отъ 22 и до 40 летъ средшй ростъ довольно постоя- 
нонъ, колебашя не превосходятъ 0,52 снт. (отъ 165,89 
и до 165,37 снт.); постепенности прибывашя роста вплоть 
до 26 — 30 л-бть и выше на моемъ матер1але отметить 
нельзя, что, понятно, завысить прежде всего уже отъ 
того, что ростъ измерялся въ пред'Ьлахъ точности до 
7| снт.,— точности, слишкомъ грубой для отметки ничтож- 
ныхъ величинъ возрастать за пределами 22 — 23 хбтъ. 

Въ молодыхъ годахъ и въ возрасте за 40 л-Ьтъ въ 
монхъ наблюден1яхъ отмечаются резшя колебашя роста. 
Яснее всего эти отношешя видны изъ д1аграммы Л» 5-й, 
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у ** 
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1,1^ Щ||м.| 



на которой срединвая лишя (абсцисса) соотв'Ьтствуетъ 
среднему росту для всбхъ наблюдение, взятыхъ вместе 
(165,13 снт.), а на ордин&тахъ по обе стороны средин- 
ной лишь отмечаются числа, соответствуюшдя среднему 
росту для каждаго даниаго возраста. 

Прежде всего при взгляд* на щаграмму обращаетъ 
на себя внимание высоюй ростъ въ 18 л*тъ и правиль- 
ное быстрое его падаа1е вплоть до 21 года. Правда, на 
18 и 19 лътъ приходится всего по 6 наблюдений, твмъ 
не менее высокорослость, соответствующая этимъ годанъ, 
не случайна и находить свое объяснение въ томъ, что 
фабрика, на которой я производись свои изл-вдоваии!, не 
утилязирустъ труда малолетнихъ, а потому изъ под- 
ростковъ въ 18—19 летъ туда принимаются только гЬ, 
физическое развитее которыхъ приравниваетъ ихъ къ 
совершеннолвтшшъ. Минимальный ростъ въ возрасгв 
21 года стоитъ, вероятно, въ связи съ т*мъ, что это — 
возраст:, призыва на военную службу, а на фабрику 
идутъ, следовательно, или льготные (меньшинство), или 
же забракованные и получнвппе отсрочку. Следующая 
группа — въ 22—25 лътъ состоять преимущественно изъ 
2Г)-л'етпнхъ, т.-е. уже отбывшихъ воинскую повинность, 
а потому ея средшй ростъ близокъ къ среднему рооту 
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всей наследованное массы. Отъ этого возраста вплоть 
до 40 л-вп. колебашя ничтожны и неправильны (глав- 
ным!, образомъ всл-вдств!е грубости измерешй по у ^ санти- 
метра). Возрасту въ 41— 45 летъ соответствуешь пони- 
жете кривой, сменяющейся новымъ повышешемъ въ 
возрасти выше 45 летъ. Въ этомъ посл-вднемъ возра- 
сте многими авторами отмечается не повышение, а на- 
оборотъ— понижеше (старческое понижете роста); повы- 
шение же, получившееся у меня, объясняется подбором-)» 
со стороны фабрики, въ силу котораго между пожилыми 
рабочими остаются на фабрике только те, которые 
сохранили свою физическую силу, т. -е. которые въ 
большинстве случаевъ и въ молодости отличались еиль- 
нымъ развит1вмъ организма (а следовательно- -и ббль- 
шпнъ ростомъ). Понижете же роста, наблюдающееся 
у меня въ возрасте 41 — 45 летъ, объяснимо труднее: 
этотъ возрастъ не такъ еще велнкъ, чтобы можно было 
приписать понижеше роста старости, да и самопониже- 
те слишкомъ велико для того, чтобы принять такое объ- 
яснеше (съ 165,48 снт. въ 35 — 40 ле-гъ ростъ падаетъ 
въ следующему возрасте до 163,20, т.-е. на 2,28 снт.). 
Быть можетъ, не остается безъ значения тотъ фактъ, 
что лица, имеющ!я теперь 41 — 45 летъ, во время 
турецкой кампанш (78-го года) были въ возрасте 21 — 25 
летъ, т.-е. какъ разъ въ возрасте военной службы ■), 

При разделен! и по уездамъ получается: для Прон- 
скаго уезда въ возрасте отъ 18 до 20 летъ 24 набл. 
средяШ ростъ — 163,59 снт.; отъ 21 до 25—51 набл. 
ср. р. — 164,96, отъ 26 до 40 летъ— 96 набл., ср. р.— 
164,67 и выше 40 летъ всего 23 набл., ср. р. 164,3* 
Для Рязанскаго уезда — отъ 18 до 20 летъ 9 набл 
ср. р. 168,42 (рабоч1в не-спешалвсты!), отъ 21 до 25- 
15 набл., ср. р. 163,85, отъ 26 до 40 л.— 48 набл 
ср. р. 166,38 и выше 40 летъ -12 набл, ср. р. 163, 3; 
Средшй ростъ нозмужавшихъ, но не стареющихъ (отъ 
26 летъ до 40 летъ) для Пронскаго уезда составляеть 
164,67 снт., т.-е. на 0,67 снт. больше противъ роста 
конскриптовъ того же уезда, для Рязанскаго же уезда 
приросте, составляеть + 3,38 снт.; последняя цифра 
очень велика и доказываешь только случайность моихъ 
наблюдешй, несоответствхе ихъ съ средннмъ ростомъ 
населенЫ Рязанскаго уезда ш 1осо. 

Въ заключение главы о росте я позволю себе еще 
разъ указать на то, что фабрики, особенно фабрики 
крупный и богатая средствами, представляютъматерйалъ, 
не вполне пригодный для суждетя о росте, этомъ чрез- 
вычайно важномъ въ антропологи ческомъ смысле фак- 
торе. Я старался, насколько это было возможно для 
меня, изучить гшяте искусственная подбора со сто- 
роны фабрики, и показать, въ какомъ направлеши дол- 



') Во вин «прадед л воети долженъ оговориться, что вто сопо- 
стприеше едЪлвво ве ивою санинъ, а указаво, въ вил* заиьчшмя, 
□о повод/ моего сообщевш въ засЪдашн Аит|>оп. От|гЫа Обще- 
ства Л. Е. А. и Эт. 28 «евралн 1896 года. 



женъ онъ ШПЯТ1». Но вместе съ подбороиъ играеть роль 
и понижающее ростъ вл1яше продолжительныхъ и на- 
чавшихся въ раннемъ возрасте работъ на фабрике, 
такъ что очень трудно определить цифровую величину 
разницы между ростомъ населсшя, изеледованиаго ш 1осо 
и такового же изеледованиаго на фабрике; мало того— 
не всегда возможно даже сказать, въ какомъ направле- 
нш изменится средшй ростъ населешя подъ взаимодей- 
ств1емь видоизменяющихъ фавторовъ, действу ющнхъ 
какъ разъ въ противоположныхъ направлен1яхъ. 

2. Головной указатель | .<100). 

Средшй головной указатель для вевхъ 325 измере- 
шй равенъ 81,48 (26482,96:325) съ колебашями въ 
пределахъ отъ 74,00 и до 90,06; крайшя величины не 
отстоять далеко отъ непосредственно следующими за 
ними (76,00 и 89,50). Следовательно, поголовному указа- 
телю ион рязанцы являются суббрахицвфалами (по нор- 
мамъ Прока), не очень однако высокими, такъ какъ при 
редукцш на черепъ (по способу Прока] указатель падаетъ 
до 79,48, т.-е. становится мезоцефалическинъ. Судя 
по размаху колебаний величинъ головного указателя, ря- 
занцы далеко не представляются хоть сколько-нибудь 
чистою расою, такъ какъ размахъ составляеть 16,06 
или 17,8% величины максимума, что далеко превосхо- 
дить 10%, т.е. тотъ пределъ колебатй, который до- 
пустима, по мнешю Брока, для чистыхъ расъ. 

Величина колебашй у моихъ рязанпевъ только не- 
многимъ больше таковой же для населенш другихъ 
центральныхъ губернШ Россш, по изследован1ямъ пр. 
Зографа (отъ 13,25*/» и до 14,95*,', по отдельнымъ 
губерн1ямъ); она несколько меньше, чьмъ у московскихъ 
фабричныхъ, нзеледованныхъ пр. Анучинымъ (крайшя 
величины 71 и 93, т.-е. 22,64% макс, вел.); равнымъ 
образомъ она меньше, чЬмъ для великорусскихъ чере- 
иовъ пр. МалЕева (21,24%) и для малорусскихъ Б. В. 
Эмме (21,14). Изследовашй, касающихся величины го- 
ловного (черепного) указателя у великоруссовъ, очень 
немного; имеющаяся же данный не нредставлнютъ боль- 
шнхъ различШ съ моими. Такъ Велькерь *•) (для какого 
района?) приводить цифру въ 82,00; пр. Анучинъ даетъ 
для москвичей 82,66, такую же цифру (82,7) даетъ пр. 
Зографъ для Ярославской губернш; для Владимирской 
губер. тотъ же авторъ даетъ цифру въ 82,01 и только 
для Костромской — значительно большую цифру въ 85,24. 

Близко къ великороссамъ стоять въ этомъ отноше- 
ны бвлорусеы (81,05 по Е. Эйхгольцу, 8:1,2 по Талько- 
Грынцевичу), кубанеше казаки (82,1— Гильченко). Мало- 
россы оказываются въ общемь несколько большими 
брахицефалами: максимумъ даетъ \\\ Б1еЬо1о! для Киев- 
ской губ. (84,3);. для другихъ же уездовъ той же губер- 
нш г. Талысо-Грынцевнчъ даетъ цифру въ 83,2; цифры 
другихъ наблюдателей также бизкн къ вышецитнрован- 
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нымъ; одинокою въ этомъ отиошеши остается цифра 
въ 80,5 (ф.-Эркертъ) для Харьковской губ., но она по- 
лучена всего на 76 наблюдешяхъ въ возраст* отъ 20 
до 27 лътъ. 

Привислянсюе поляки отличаются меньшой величи- 
ной указателя (80,85 по А. Элькинду), но люблинск!е 
поляки (Олехиовичъ), галищйсше (КопсрницкШ) даютъ 
несколько болышй указатель, сближающШ ихъ съ мало- 
россами (отъ 82,5 до 83,8 по разлнчнымъ сослов!ямъ у 
люблиискихъ, 84,4 у галищйскихъ поляковъ). 

Друпя славянскЫ племена оказываются также въ 
большинстве случасвъ более брахицефальиыми, ч*Ьмъ 
всликоруссы. Такъ руссины Коперницкаго даютъ ука- 
затель въ 83,3, словаки (Велькоръ) 84,1, чехи по Вель- 
керу 84,2, по Вейсбаху— 83,6, сербо-кроаты (Вейсбахъ) 
84,0, с*веро -германские славяне (Вейсбахъ) — 85,7. 

Следовательно, изъ совреиенныхъ славлнекихъ пле- 
менъ, вообще говоря суббрахицефальныхъ, великороссы 
бол-ве другихъ приближаются къ мезоцефалш. 

Индивидуальный наблюдения надъ моими рязавдами 
располагаются въ ряды по две единицы указателя елк- 
дующинъ образомъ: 

Таблица № 18-й. 

Головной указатель во 2 въ ряд*. По 3 въ ридъ. 



Диаграмма № 6-й. 



74,00— 1 в 

74,01-77,00— 20 
77,01—80,00- 95 
80,01-83,00-119 
83,01-86,00— 69 
86,01-89,00— 22 
89,01—91,06— 4 



Въ 74 — 1 I 
74,01—76,00- 6 
76,01—78,00 - 27 
78,01—80,00-82 
80,01-82,00-73 
82,01—84,00—70 
84,01—86,00—45 
86,01-88,00-20 
88,01-90,00— 5 
91,06- 1 



Ряды не отличаются большой правильностью: максн- 
мумъ наблюдений падаетъ на рядъ 78—80, тогда какъ 
среднее ариоиетическое падаетъ на сл*дующШ рядъ, 
представленный меньшнмъ числомъ наблюдений; въ об- 
щемъ замечается, следовательно, большая примесь бо- 
лее долихоцофальнаго элемента. Только при сведении по 
3 въ рядъ наблюдается большая правильность, но н при 
этомъ замечается явный нзбытокъ субъектовъ съ мень- 
шнмъ укаэателемъ: на рядъ 77—80 приходится 95 вабл., 
тогда какъ въ снмметричномъ ему ряду 83 — 86 поме 
щается всего 69 случаевъ. 

Те же отношешя ясно видны на ддаграмие № 6-й, 
где на абсциссе отложены ряды по 2, а на ординатахъ — 
число наблюдений (абсолютное), падающихъ на соответ- 
ствуюшдй рядъ (см. диаграмму Л? 6). 

Прежде всего бросается въ глаза неправильное по- 
ложение вершины кривой, не совпадающей съ рядомъ, 
въ которомъ лежать среднее ариеметичеекое; нзбытокъ 
более долихоцефальваго элемента сказывается резко. 
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ВслЬдств1е неправильности рядоваго расположен^ 
средняя величина указателя является математическамъ 
выражеш'емъ, не имеющныъ определеннаго реальнаго 
значешя; гораздо важнее поэтому звать не згу среднюю 
величину, а группировку наблюдений по более или менее 
крупнымъ отделамъ. Въ таблиц* Л? 14-й приведено рас- 
пределена головного указателя въ группахъ по нормамъ 
Ьрова какъ въ томъ виде, какъ это наблюдалось на 
жнвыхъ, такъ и въ редукпди на черепе. Следующая 
за ней таблица Л? 15-й показываетъ такое же распре- 
деление по нормамъ „Франкфуртск&госоглашетя" (Ргаос- 
шг1ег УегзШиЦ|$цпя;). 

Таблица № 14-й. 

Распред*лев1б головного указателя по нориамъ Брока. 



Долвхоце*оловъ. . 
Субдоли юв,е«адовъ . 
Мезатоце«аловъ. . 
Су ббрахн це • ал о въ . 
Брахвце*аловъ . . 



Па иивыхъ 

Абсол. „ 

2 0,6 



1блюденШ. 
Въ редукцш. 
Абсол. „. 



21 



6,4 



29 6,9 76 23,4 

84 25.8 91 28,0 

128 39,3 103 31,7 

62 25,4 34 10.5 

325 99,9 325 100,0 
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Таблица № 15-й. 



Распредели 



указателя по „КгапсГчг(е1 

Число паблюдешй. 
На внвыхъ, Въ редукцш 
Абсол. „, Абсол. „, 



Долнхоце*а«вт. 
М е а а т о це ф ал о и т. . 
Брпхнцеваловъ. . 
Ги п ерЛ рах вце ф ал 01 



Всего. 



2 0,6 

106 32,6 

178 54,8 

39 12.0 



51,1 

38,4 



325 100,0 325 99,9 



Наибольшее число наблюделШ при распределении по 
немецкой норм* падаетъ на живыхъ на долю брахице- 
фаловъ, при редукщи — на долю мезатоцефаловъ , состав- 
лял у нихъ бол'1'.е половины всбхъ наблюдений. 

Но французскимъ нормамъ какъ на живыхъ, такъ и 
ври редукщи максимумъ наблюдений падаетъ одинаково 
на группу суббрахнцсфалш (39,3% на живыхъ или 31,7 
въ редукщи), потомъ на мезатоцефалш; въ этихъ двухъ 
группахъ помещается больше половины вевхъ наблюде- 
шй. При соединили же двухъ крайиихъ группъ вн*стЬ 
получимъ долихоцефаловъ — 31 набл. или 9,5% на жи- 
выхъ и 97 иабл. или 29,8*/ в вевхъ наблюденШ — при 
редукщи на черепъ; мезатоцефаловъ — 84 набл. или 
25,8'/* на живыхъ и 91 набл. или 28,0*/* при редукщи, 
наконецъ бр&хнцефадовъ— 210 набл. или 64,7*/» на жи- 
выхъ и 137 набл. или 42,2% при редукщи на черепъ. 
Явно преобладает!, брахицефале, на долю которой даже 
при редукщи падаетъ 42, 2*/,, а на живыхъ— 64,7*/». 

Существуетъ очень немного наблюденШ относительно 
распространения тбхъ или другнхъ формъ головы среди 
велнкоруссовъ, да и т-в данныя, которыя я могъ отыскать 
въ доступной мегб литературв, или приведены въ сокра- 
щении, или отличаются различными особенностями, ума- 
ляющими значеше ихъ какъ сравнительнаго материала. 
На живыхъ имеются прежде всего данныя проф. Ану- 
чнна относительно фабричныхъ рабочихъ разлнчныхъ 
увздовъ Московской губернш (219 набл.); но свъмгбвля 
приведены т ех!епво, раздъмешя по полаиъ не сделано, 
классификащя сд/вдана по нормамъ РгапсГиНвг УсгеШпоЧ- 
§ип#, по нормамъ же Брока указанъ только процентъ 
субдолнхо — и долихоцефаловъ. Затъмъ можно указать на 
работу проф. Зографа, но числа наблюденШ для каждой 
губерти отдельно не велики (отъ 49 до 81 набл.), къ 
тому же и подсчетъ не совсбмъ точенъ. Последнее об- 
стоятельство, впрочемъ, до некоторой степени поправимо, 
благодаря приведенным!, въ работ* таблицамъ подлин- 
иыхъ наблюденШ (сырого матер1ала), а также благодаря 
поправкамъ, сд'вланнымъ г.г. Ивановскикъ и Рождествен- 
ски мъ. 



Крон* того существуетъ 126 набл. К. Н. Икона 3 ); 
но работа почтеннаго автора, оставшаяся за его смертью 
въ вид* предварительнаго сообщены!, не содержитъ ува- 
эанШ, въ какой губернш и даже въ какомъ район* Рос- 
сш собраны эти наблюденш. Если прибавить сюда 174 
нзм*ренш череповъ проф. Мал1ева, то этииъ, вм*ет* съ 
моими наблюдениями, исчерпывается почти все, что сде- 
лано до сихъ поръ по отношешю къ вопросу о форм-Ь 
головы современнаго великорусскаго населенля. 

Наибольшею ценностью отличались бы данныя проф. 
Ма;пена, такъ какъ они добыты при изученш череповъ, 
т. -е. при услов]яхъ, наиболее обезпечивающихъ точ- 
ность изм*рснШ, но, къ сожал-вн1ю, черепа проф. Ма- 
лхева принадлежать къ сборной изъ разнымъ м*стъ кол- 
лекцш. 

Эти черепа собраны въ район* Волжско-Камскаго 
края (хранятся въ музсяхъ Казанскаго университета) 
и, помимо ввроятпаго разнообраз!я мбстъ ихъ про- 
исхожденш, едва ли даже съ точностью можетъ быть 
удостовЪрена принадлежность ихъ чистымъ великорус- 
самъ, такъ какъ въ Волжско-Канскомъ краю живетъ 
много ннородцевъ финскаго и тюркскаго происхождешя, 
при чемъ не р*дко наблюдается близкое ихъ общеше 
съ мветнымъ великорусскинъ населетемъ. 

Для придачи сравниваемому матер1алу бол-ве одно- 
образнаго вида я приведу вс* данныя въ редукщи на 
черепъ. 

Тамъ, гдв это было возможно, л воспользовался 
уже готовыми редукщями, для другихъ наблюдеши ин* 
самому пришлось произвести редукщю (путемъ вычита- 
Н1я двухъ едивицъ изъ прнводиныхъ авторани цифръ 
для живыхъ). 

Последнее пришлось проделать, между прочимъ, и 
надъ данными проф. Анучнна, но такъ какъ они при- 
ведены въ рядахъ безъ указашя долей единицы, то при- 
шлось допустить небольшую погрешность, а именно— 
въ ряду пограннчномъ между субдолихопефал1ей и мезато- 
цефал1вй (79—80 на живыхъ) три четверти падающихъ 
на этотъ рлдъ наблюдений отнесено къ долихоцефалии, 
а одна четверть— къ мезатоцефалш (соответственно пре- 
делу для субдолихоцефали въ 77,77 или на живыхъ— 
79,77). Допущенная при этомъ ошибка во всякомъ елу- 
чат, не велика и не можетъ влшть хоть сколько-нибудь 
значительно на делаемые изъ этихъ данныхъ выводы. 
Такъ въ данныхъ проф. Анучнна число долихоцефаловъ 
исчисляется указаннымъ способомъ въ 11,4% (25 набл.), 
тогда какъ у самого автора указанъ процентъ долихо- 
цефаловъ въ 11,8 (26 набл.). Во имя единства такая 
же неточность допущена мною и при перестраивали ря- 
довъ цифръ проф. Зографа. 

Приводя такимъ образомъ весь матер1алъ къ некото- 
рому единству, въ таблиц* .V 16-И я располагаю вс* 
находящаяся въ моемъ распоряжешн наблюденш въ вос- 
ходящемъ по проценту долихоцефалии порядк*. 
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Таблица N 16-». 

Число Л" 
Лист наблюдения. Авторы, паблю- ^ 

1. Костромская губ. пр. ЗограФЪ. 49 1 

2. ? К. И. Иконъ. 126 

3. В оля с ко -Кане к. кр. ир. М<шевъ. 174 

4. ВладншрСЕан губ. пр. Зогра*ъ. 81 

5. Ыоеяовскап губ. пр. Апучвпъ. 219 

6. Рнвавсвпн губ. В. Воройьев-ь. 325 
Т. Ярославская губ. ар. Зогра*ъ. 61 



10,2 16,3 73,5 

19.06 17,46 63,48 

22,99 24,71 52,31 

23,5 24,7 51,8 

24,1 35,4 40,4 

29,8 38,0 42,2 

31,1 19,7 49,2 



Среднее изъ веЬхъ семи рядовъ составляеть при 
1036 наблюдешяхъ: длинноголовыхъ — 22,9*/ ( , сродно- 
головыхъ — 23,7*/» и короткоголовыхъ— 53,2%- 
Бъ общемч. получается довольно пестрая картина,— 
процентъ длинноголовыхъ колеблется отъ 10,2 и до 
31,1, впрочемъ, обе крайшя цифры оставались на очень 
нсбольшомъ количестве наблюденШ; вн г Ь этихъ цифръ 
пред'Ьлъ колебашй несколько меньше, однако все-таки 
составляеть почти II 1 /, {отъ 19,06 и до 29,8), т. е. 
больше одной трети максимальное цифры для долихо- 
цефалы . , 

Число среднеголовыхъ колеблется отъ 16,3*/» » до 
35,4'/.. давая разницу между пределами въ 19,1%, 
такъ что максииумъ больше чемъ вдвое превосходитъ 
минимумъ. Процентъ короткоголовыхъ колеблется въ 
границахъ отъ 40,4 и до 73,5; колебанш, следовательно, 
значительны, и разница между обоими пределами, не при- 
нимая даже во вннмаше последнюю цифру, какъ полу- 
ченную на маломъ числе наблюденШ, доходить до 23°/ , 
т. е. максимумъ превосходить минимумъ более чвмъ въ 
полтора ра-за. 

Средше проценты долихо-, мезо- и брахицефале, 
выведенные изъ вевхъ сени рядовъ наблюдений, чрезвы- 
чайно близко нодходять къ цифрамъ профессора Ма- 
Л1ева (д.— 22, У, м. — 23,7 и бр. — 53,2 въ среднемъ вы- 
вод* изъ 7 рядовъ; д— 22,9, м. — 24,7, бр.— -52,3 у 
профессора Мал.еваУ Но указываетъ ли это обстоя- 
тельство на сборный характеръ череповъ коллекцш про- 
фессора Малюва? 

Если обратить теперь вннмаше на топ. иорядокъ, 
въ которомъ расположены ряды наблюденШ въ таблице 
.IV 16, можно заметить, что послЬдшл три мвета зани- 
маютъ губернш Московская, Рязанская и Ярославская; 
этимъ, следовательно, губершямъ свойствен!, (насколько 
это можно судить по имеющимся данным-!,) бблыпШ про- 
центъ долихоцефал!». Нсрвыя же строки таблицы (т. с. 
районы наименыпаго распространения долихоцефалш) 
зашшаюп, Костромская губершя, Волжско-КамскШ край' 
и Владимирская губершя. Взглинувъ на карту России, 
нетрудно убедиться, что губернш наибольшаго распро- 
странены долнхопефалш занимають наиболее централь- 



ное положеннз, тогда какъ область мсньшаго ея распро- 
странены лежать более къ северу и северу -востоку, 
т. с. по мЬре удален!)! отъ центра Росши по направ 
лешю къ границамъ Азш, процентъ долихоцефалЫ умень- 
шается. Конечно, число наблюдений слишкомъ мало для 
того, чтобы двлать какЫ-либо положительный на этотъ 
счетъ заключена, тЬмъ не менее преобладало брахи- 
цефалы на границе оъ Аз1ей — допустимо, конечно, 
на основан»! теоретически хъ построенШ, а потому даль- 
нвйшЫ изысканы въ этомъ направлены были бы весьма 
желательны. 

Возвращаясь теперь къ изучение таблицы Л» 16, 
следуотъ указать, что при всей пестроте цифръ можно, 
однако, отметить, что 1) процентъ долихо- и субдоли- 
хоцсфаловъ (вм'бстб) повсюду довольно великъ и, за 
однимъ только исключешенъ (Московская губ.), онъ 
почти равенъ проценту среднеголовыхъ, н 2) что про- 
центъ брахн-и суббрахицефаловъ составляеть главную 
массу великорусскаго населепЫ: въ 4-х.ъ рядахъ онъ 
превосходитъ, авъ трехь -немного не достигаетъ поло- 
вины всехъ наблюдений; въ среднемъ изъ вевхъ семи 
' рядовъ онъ составляеть немногимъ больше половины 
всехъ наблюденШ. 

Очевидно, следовательно, что и по головному ука- 
зателю современные всликоруссы представляются сме- 
шанною расой съ превалирующими влЫшяни брахице- 
фал ышхъ производителей; однако и влЫшо производи- 
телей -долихоцефаловъ далеко не ничтожно, такъ какъ 
и въ настоящее время среди великоруссовъ насчиты- 
вается въ среднемъ — 22,9*/, долихоцефаловъ. То же 
самое отмечено еще въ работахъ К. II. Икова и Е. В. 
Эмме * 7 ); последнШ авторъ, отмвтивъ на основан! и тогда 
(т. е. въ 1886 году) еще немногочисленныхъ наблю- 
дений значительную примесь долихоцефаловъ какъ среди 
великоруссовъ, такъ и среди малороссовъ, указываетъ, 
однако, что среди последнихъ долихоцефалЫ более рас- 
пространена, чемъ среди первыхъ. Но изъ приводимой 
ниже таблицы (.V 17-й) не трудно убедиться въ томъ, 
что дальнейиня изыскания указали на некоторую прежде- 
временность последняго заключешя: съ одной стороны 
появились наблюдешя, дающЫ меныш'В процентъ до- 
лихоцефаловъ среди некоторыхъ малорусскихъ группъ, 
съ другой стороны — въ настоящее время имеются уже 
наблюдены съ значительныиъ процентоиъ долихоцефа- 
ловъ и среди отдельныхъ группъ великорусскаго насе- 
ленЫ. 

Въ виду того, что большинство изыскашй производи- 
лось не на черепахъ, а среди живыхъ, въ таблице. 1 * 17 
я привожу все наблюденЫ не въ редукцЫ на черепъ, 
какъ это было сделано для великоруссовъ въ предыду- 
щих!, таблицахъ, а въ подлинныхъ цифрахъ наблюде- 
нШ надъ живыми, ~вследств1е чего, понятно, один и те же 
наблюдения, встречаясь въ разныхъ таблицахъ, даютъ 
у меня различный величины. 
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Таблица N 17-й. 



РдспредЪдеше осно: 


>»«.Ъ «Ор-Ъ ГОТОВЬ 


■ среда раэлвч 


выдъ 






сдаввнсвих'ь групаъ 










в&блюдешй. 


Авторы. ддиино- 


% 
ере кие 


7. 


а | 


Костромская губ. 


Про*. Зогра*Т). 


4.1 


8,2 


87,7 


Ч 


Владвшрснвв „ 


ЗограФъ. 


5,0 


20 .0 


75,(1 


о] 


Р веяв скал „ 


В. Воробьев!». 


9,5 


25,8 


64,7 


% 


Я романе кви я 


При*. Зогра*ъ. 


9,9 


22,9 


67,2 


г1 


Носвовсвая 


Аиучии'ь. 


11,8 


14,0 


74.2 


«1 


Шевскаа _ 


Г. Тальво-Грвнцек. 


3,7 


19,4 


715,8 


11 


Киевская „ 


№. В1еЬоЫ. 


8.5 


16,0 


75,0 


з] 


КубапЫе I азе к и 


Н. II. Гидьчеико. 


9,8 


21,3 


68,8 


»| 


. Пилтапсван губ. 


Е. Эмме— К. Иковъ. 


. 17,81 


34,41 


ьт^е 


• 1 


Ми иск вп „ 


Н. А. Яичувъ. 


6,77 


15,79 


77,4) 


а1 


С ноле в. н Гриди. 


Тадыю-Гринцевич ь 


. 8,7 


23,6 


07,7 


5] 


Смол. губ. Ром. ) 


'. Е. Энхгодьц-ь. 


10,0 


1*,0 


/2,0 


= 1 


? 


К. Н. Иковт.. 


25,6 


74 А 


5| 


ГалнцШше, 


КопериицвШ. 


5,0 


10,9 


83,0 


|| 


Люб д. г. (крест.). 


В. Олехновичъ. 


10,4 


30,0 


59.6 




ПриввелянсЕ1е. 


А. Д. Эльвввяъ 


18,14 


34,34 


57,54 



У велико р у есовъ, и при приведены данныхъ на жи- 
выгь, попрежыеыу нослъдвЫ мьста аанимаютъ Москов- 
ская, Ярославская и Рязанская губернш, хотя относи- 
тельный ихъ порядокъ немного измънился. Дли мало- 
россовъ процентъ долихоцефалЫ очень велит, только 
у Е. Эмме (Полтавск. губ.), гдт> онъ достнгаеть 17,81, 
минимумъ же долихоцефалов!, (Шевскал губ. по даннымъ 
Талько-Гринцеввча) всего 3,7*/,, т. е. меньше минимума 
для великоруссовъ (4,1% Костром, г.); среднее м-Ьсто 
занимаютъ Ярославская (9,9*/,) и Рязанская (9,5%) 
губернш; у малороссовъ среднщ цифры долихоцефалЫ 
очень близки къ таковымъ же для вели кору ссовъ (8,5% 
для Шевсв. г. по О.еЬо.сГу и 9,8% для кубанскихъ ка- 
заковъ цоГильченко). Такимъ образомъ, мнъше Е. Эмме 
относительно большаго числа долихоцефаловъ для мало- 
россовъ но сравнешю ихъ съ велнкоруссами не под- 
тверждается позднейшими наблюдениями. Если что и го- 
ворить въ пользу взгляда Эмме, это несколько болышн 
процентъ долихоцефалЫ среди малороссовъ, получаемый 
при вычислены ередняго изъ всъхъ приведенпыхъ ря- 
довъ (9,95%), тогда какъ для великороссовъ средне про- 
центъ долихоцефалЫ составляетъ 8,06, но, во-первыхъ, 
разница очень невелика, во-вторыхъ, значеше такихъ 
среднихъ цифръ весьма условно. 

Бълоруссы по распространению между ними длинно- 
головое™ также, повидимому, близки къ велико- и мало- 
россамъ (отъ 6,7% до 10,0% долихоцеф.); но отдъль- 
нымъ районамъ, насколько это нозволяютъ судить не- 
многочисленный имъюшЫся въ настоящее время дакныя, 
б-влоруссы представляютъ ботве однородную смЬсь, чъмъ 
велико- и малороссы, такъ какъ среди бълоруссовъ не 
наблюдалось ни такихъ ннзкихъ, ни такихъ высокихъ 
чнеелъ долихоцефалЫ, какъ среди малороссовъ и вели- 



коруссовъ; въ то время, какъ у великоруссовъ колеба- 
Н1Я процента долнхоцефалш происходить въ предълахъ 
7,7% (отъ 4,1% и до 11,8*/,), у малороссовъ— 14,1*/» 
(отъ 3,7% и до 17,81), — у бълоруссовъ предвлъ коле- 
банШ составляетъ всего 3,3%(6,77 — 10,0%). Впрочемъ, 
число рвдовъ иаблюденШ надъ бълорусс&ми недостаточно 
дли окончательна™ на этотъ счетъ заключены. 

Наконецъ поляки представляются очень неоднород- 
ными въ различныхъ местностях'!,, приближаясь въ этомъ 
отношенш къ малороссами: разница между максимумом!. 
и минимумомъ процента долихоцефалЫ составляетъ для 
поляковъ 13,1%; минимумъ— 5,0'/» (галищйск.е поляки) 
недалекъ отъ такового же для великоруссовъ, максн- 
мумъ — 18,14% (привнслянск.е п.) немного превосходить 
таковой же для малороссовъ. Всъ, следовательно, раз- 
смотрЪнныя славянскш группы далеко неоднородны по 
своему составу въ разныхъ, хотя бы и смежяыхъ, и-б- 
стахъ ихъ распространены; нрнгвеь долихоцефалЫ, под- 
вергаясь значнтельнымъ колебашямъ, въ обшемъ повсюду 
довольно значительна. Можно, впрочемъ, прибавить, что 
зга примись нисколько не меньше и у другихъ славян- 
скихъ груыпъ, даже наиболее брахицефаличныхъ по 
среднему указателю; такъ у сербо-кроатовъ (но Вейс- 
баху) прнм'Ьсь долихоцефалЫ составляетъ около 12, 5 я /, 
(въ переводъ- на нормы Ирака); эта цифра получена, 
правда, на черепахъ, на жнвыхъ получится, сл-вдова- 
тельно, меньшая (но не маленькая) цифра. 

Процентъ среднеголовыхъ также предотавляетъ зна- 
чительный колебашя въ предълахъ одного и того же 
племени. Макгимумъ для великороссовъ— 25,8*/» средне- 
головыхъ (Рязанск. г.), для малороссовъ— 24,43% (Пол- 
тавск. губ.), для бъморуссовъ— 23,5% и для поляковъ — 
24,34 '/», т е. цифры максимального распространены 
среднеголовыхъ можно считать совершенно одинаковыми 
для всбхъ четырехъ группъ. Минимумъ для великорос- 
совъ— 8, 2% (Костромск. губ.) или 14,0% (Москов. г.), 
если не считать первой цифры, выведенной изъ очень 
небольшого числа наблюдений; для малороссовъ минимумъ 
распространены ереднеголовости составляютъ 16,0% 
(Кчевск. г.), для бълоруссовъ— 15,79° .» и для поляковъ — 
10,9*/», т. е. опять-таки только поляки представллюгъ 
наиболее низкую цифру, для остальныхъ же группъ 
цифры очень близки другъ къ другу. 

Не меньше разнообразия представляетъ и распро- 
странение короткоголовости, колеблясь въ предълахъ 
одного и того же племени весьма значительно. Разстоя- 
ше между максимумонъ и минимумомъ для великорус- 
совъ— 23,0" п, для малороссовъ— 19,0"/ п) для поляковъ— 
25,57,, и только для бвлоруссовъ оно составляетъ всого 
9,77п. 

Въ среднемъ поляки (только не галищЙсшс, а рус- 
сме) представляютъ, повидимому, наименьшая' процентъ 
брахицефалш, въ остальныхъ же группахъ отношетя 
болъе или менъе равныя. 
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Такинъ образомъ, рассмотрите таблицы Л? 17 поз- 
воляете. ирШти въ следующему выводу: четыре круп- 
ныя славянск1я группы, входящая въ составъ совре- 
менной Росши '), обнаруживают^ (судя по форме головы) 
большую неоднородность смеси, ихъ составляющей; 
при сравненш же груипъ между собою можно видеть, 
что неоднородности отдвльныхъ группъ въ общемъ 
сходны между собою. Другими словами — современным 
сл&вянешя племена далеко нечисты въ расовомъ отно- 
шена, слагающее ихъ элементы не перемешались еще 
между собою до степени составления однообразной ком- 
пактной массы; вместе съ тбмъ эти слагающие эле- 
менты для различныхъ славянскихъ группъ смешаны 
между собою такъ, что различал между отдельными пле- 
менами не провышаюгь, вернее сказать, они даже 
меньше, ч-вмъ таковыя же для отдвльныхъ районовъ 
распространения каждаго даннаго племени. 

Более однообразную смесь представляютъ, какъ-будто 
бы, бвлоруссы, за ними уже следуютъ велико- и мало- 
русеы, а наиболее неоднородны поляки (если прини- 
мать во внимаше и русекихъ и австрШскихъ поляковъ). 

Головной указатель по угъздамъ. 

Среднео ариометическое головного указателя для 
Пронскаго уезда — 81,51 (15893,57 : 195), для Рязан- 
скаго— 81,36 (6834,64 : 84), для остальныхъ уездовъ 
вместе — 81,62 (3754,75 : 46). Следовательно, судя по 
среднему ариомешческому, большой разницы въ атомъ 
отношении между отдельными уездами не наблюдается. 
Къ тому же выводу можно прШти и при нзученш не 
средняго ариометическаго, а процентов'!, распростра- 
нения долихо- мезо- и брахицефалш, препставленныхъ на 
таблице -IV 18. 

Таблица № 18. 

НропсвШ у. РаванскШ у. Остальные. 

> хин. Въ ред. Л* ш. Въ рщ. На пв. Иъ ри. 

. о, вин. о: «е. !/ «во. о, «во. „. шЛо. „, 

Долихоцев. . О 11 5,6 8 9,5 2 4,3 2 4,3 
Суодолихоце*. 18 9,2 45 83,1 11 13,1 20 23,8 1 2,2 11 23,9 
Меаоце»вл. . 4» 25,1 55 26,2 22 26,2 23 27,4 12 26,1 13 28,3 
СуСбрахиц. . 41 41,5 66 33,8 31 36,9 22 26,2 16 34,8 15 32,6 
Брахицефал . 47 24,1 18 9,2 20 23,8 11 13,1 15 32.6 5 10,9 
Всего. . 195 99,9 195 99,9 84 100,0 84100,0 46 100,046100,0 

Сравнивал столбцы для Пронскаго и Рлзанскаго 
уЬздовъ, можно отметить чрезвычайную близость про- 
центовъ наблюдений, падаюшихъ на субжолихоцефал1юи 
мезоцефалш; проценте» долихоцефаловъ (по редукщи на 
черепъ) немного меньше для Пронскаго уезда, кото- 
рый, въ свою очередь, представляетъ немного болыш'й 
проценте, брахни суббрахицефалш, взятыхъ вместе, но 

■) Пятин группа— лнтовцевъ— не принималось во внимаше всл$д- 
ств1е иолаго ихъ плучешл и чрезвычайное запутанности вопроса 
о ихъ происхоидеи!я. 



Груш 



разница въ цифрахъ крайне незначительна, соответ- 
ственно чему и разница въ среднемъ ариеметическомъ 
головного указателя обоихъ уездовъ составляетъ всего 
0,15 въ пользу Рязанскаго увзда. Въ общемъ, следо- 
вательно, между представителями Рлзанскаго и Прон- 
скаго уездовъ нетъ заметной разницы по величине го- 
ловного указателя. 



Головной указатель » 



цвптности. 



Среднее ариометическое головного указателя для 
светлаго типа— 81,19 (5846,32 : 72), для смешаннаго — 
81,53 (15491,05:190) и для темнаго-81,68 (5145,59:63); 
резкой разницы, следовательно, по среднегодовому ука- 
зателю нетъ. Правда, нанменьшимъ оказывается ша'ех 
для светлаго типа, потомъ для смешаннаго и, наконецъ, 
наибольшей для темнаго; но вся разница между край- 
ними пределами составляетъ 0,49, т. е. такую величину, 
которая можете, быть совершенно игнорирована. По 
обращаясь вместо средняго указателя, составляющего 
при смешанности типа но больше какъ фнкцпо, къ 
группировке по рлдамъ, или же по основнымъ формамъ 
черепа, мы увндимъ нечто иное. Такъ, распределял наблю- 
дены, падающ1я на светлый и темный типы по нормамъ 
Брока, получимъ следующая отношенш (табл. Л> 19): 

Таблица № 19. 

(По наи-брешамъ на пнвых-ь). 

СвйтлыВтнпъ. Темный тит.. 
Группы. ,в«. «о. „. тво ЧН) . „, 

яабпод.. <> Ваблм, '° 

Долихоцефал 1 1.1 

Субдолихоцевал 10 13.9 5 7,9 

Мезоце«ал 19 26,4 16 25,4 

('уббрпхвце*ад 27 37,5 26 41,3 

Г>рахвце*ал . . 15 20,8 16 25,4 

В с в г о . . . 72 100,0 63 100~0 

Соединяя по две крайни группы вместе, получмнъ: 

Долвхоце*аловъ св4тл. тип'ь 15,3°/», тема. 7,9% 

Меватоцемловъ „ „ 26,4 „ 25,4 

КрихицеФаловт. „ „ 58,3 „ 66,7 

Число долихо— и субдолихоцефаловъ на 7,4-*/ меньше, 
чемъ для светлаго, брахицефал1Я же распространена 
среди темнаго типа на 8,4"/» больше, чемъ для светлаго, 
мезатоцефалдя представлена среди обоихъ типовъ почти 
одинаковыми процептомъ. 

При редукщи на черепъ отношения несколько ме- 
няются въ томъ смысле, что число долихоцефаловъ 
разнится у обоихъ типовъ не такъ резко (34,5*/» Д^ я 
светлаго типа и 31,8 для темнаго), уменьшение разницы 
происходить за счете. мезатоцефал1и, брахндефальныл 
же группы разнятся попрежнему (40,3% для светлаго 
типа, 46,0%— для темнаго). 
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Въ общемъ, следовательно, светлый типъ обладать 
несомненно меньшею склонностью къ брахицефалш, ч-Ьмъ 
темный. Если же средне арнометичесше указатели обо- 
ихъ типовъ разнятся всего на дробную долю единицы, 
то причина тому кроется въ значительной прим вен до- 
лихоцефальнаго элемента, который играетъ видную, но 
неодинаковую роль въ обоихъ типахъ. Въ то время 
какъ среднегодовые представлены (по редукцш на че- 
ренъ) 25,0"/,. вевхъ наблюдений для свбтмго типа и 
22,2% — для темнаго, количество длинноголовыхъ только 
немногнмъ мшгве количества короткоголоныхъ (по ре- 
дукцш же): 34,4"/„ противъ 40,3% для св*тлаго типа 
и 31,8% противъ 46,0"/о для темнаго. 

Следовательно, какъ въ свътломъ, такъ и въ тем- 
номъ типахъ нлшше долихоцефальна™ элемента стано- 
вится еще очевиднее, чемъ для всей массы наблюдений 
(гд-Ь число долихоцефаловъ составляетъ только 29,8"/,.). 
Въ создаши св^тлаго типа долихоцефальный элементъ, 
повидимому, игралъ более значительную роль, ч1шъ въ 
создаиш темнаго; въ свт>тломъ типе влхяше долихоце- 
фальнаго элемента почти такъ-же велико, какъ и вл1яше 
брахнцефальнаго . 

Бол*е мелК1я детали особенностей св*тлаго и тем- 
наго типовъ по отношение къ распред'влешю между ними 
тЬгь или другихъ формъ головы выясняются изъ таб- 
лицы Л* 20, въ которой приводится рядовое (по 2 въ 
ряду) расположение головныхъ указателей для обоихъ 
типовъ, и изъ д1аграниы Л? 7, где числа наблюдений 
(въ %). падающихъ на каждый изъ рядовъ, отложены на 
ординатахъ, а на абсциссе отмечены соотв*тствуюпце 
ряды. 

Таблица № 20. 



Светлый типъ. Теипый 1 



Рады (цо 2). 






7 






До 74,0 . 1 1,4 О 

Отъ 74,1 »о 76,0 1 1,4 1 

„ 76,1 , 78,0 Я 12,5 5 

„ 7в,1 , 80,0 19 26,4 15 

„ 80,1 „ 82,0 13 18,0 13 

„ 82,1 . 84,0 16 22,2 14 

, 84,1 , 86,0 6 8,3 7 

„ 86,1 „ 88,0 5 6,9 8 

„ 88,1 „ 90,0 2 2,8 О 

72 90,9 63 

Предкш 74,00 - 89,50 75,79 - 

й = 15,50 о* = 



7,9 

■). 3,8 



Д1агранжа № 7-й. 



Рядовое расположение головныхъ указателей по типанъ 
цветности. 

Кривыя для обоихъ типовъ цветности по общей своей 
конфигуращи очень похожи одна на другую,— въ обеихъ 




* 7$ 75. 77. 7* И. а. 13. /Г. /Д 



замечается двойственность вершины, выражающая избы- 
ток!, противъ теоретической нормы какъ более низ- 
кихъ, такъ и более высокихъ (по сравнению со сред- 
ними) указателей. Большая брахицефаличность темнаго 
типа сказывается въ менее высокой по сравненш съ 
светлым т> типомъ волне въ области долихоцефале и въ 
более высоком 1 !, положении конца нисходящаго колена 
кривой (Т,-о. въ большемъ избытке высокихъ брахице- 
фал овъ) . 

Обращаясь къ пределамъ, въ которыхъ колеблются 
индивидуальный величины указателей, мы видимъ, что 
для светлаго типа эти пределы составляюсь величины 
въ 74,00 и 89,50, разстояше между ними составляетъ 
15,5, т. -е. 17,3% максимальной величины, для тем- 
наго же типа пределы колебамй съуживаютсл до 75,79 — 
87,77, разстояше же между обоими пределами до 11,98 
или 13,6% максимальной величины. 

Отсюда можно думать, что темный типъ представ- 
ляется въ общемъ более однородной группой, чемъ все 
наследованное населеше т (о!о, для котораго колеба- 
ния величины головныхъ указателей составляютъ 17,8% 
максимальной величины; светлый же типъ близко под- 
ходить въ этомъ отношенш ко всему наследованному 
населению. 

Величина колебашй индивидуальныхъ указателей для 
темнаго типа (13,6% макс, велич.) не такъ уже далека 
отъ требуемыхъ Брока для признашя чистоты расы 10%, 
какъ та же величина для всего населенш нли для свет- 
лаго типа въ отдельности. 

Соотношенге между юловнымъ указателем и ростомъ. 

Если весь мой натер1алъ разбить по четыремъ груп- 
памъ роста и вычислить головной указатель для каждой 
группы отдельно, то получится следующее: 



01д|{|2ес1 Ьу 



Соо^к 



Группы 

11ивк1й роегь . 
Ниже среднего 

Выше средннго ?430,61 

ВысокШ ростъ 5100,79 



Таблица № 31-й. 






Сунна 

т я. ГОЛОВНЫХЪ 

указателей. 


Чигло 
дети. 


Средшй 
указатель 


. . . 6390,48 


66 


8 [.67 


7561 ,08 


93 


81,30 



Средшй голопноЯ указатель по трупиамъ роста дли каждаго а 
ТНП"ВЪ цвЪтностп въ отдельности, 

Свътлый типъ. Темный 



т.,21 



Изъ приведенной таблицы видно, что сначала, по 
и-вр-в увеличения роста, головной указатель уменьшается. 
Въ этомъ отношеиш мои наблюдения совпадаютъ со 
взглядоиъ многихъ авторовъ, склонныхъ связывать во- 
ликорослость съ более долихоцефалическою головою 
(пр. Анучинъ, Гнльчснко, Пантюховъ, Элькиндъ и др., 
а изъ иностранныхъ авторовъ Ы»1, Уг*еЫ>асЬ и т. д.). 
Но группа высока™ роста нредставляетъ у моихъ ря- 
занцевъ замечательное исключеше: соответствующей 
ей указатель выше указателя не только для соседней 
группы, во даже и наиболее брахицефаличной группы 
низкаго роста; разница же съ соседней группой дохо- 
дить до 1,21. 

Это лнлеме едва ли иожеть быть сочтено за случай- 
ное, такъ какъ оно довольно устойчиво и, какъ это мы 
сейчасъ увидинъ, неизменно повторяется при дробленж 
моего ыатерьала на различный группы. 

Такъ, при разделении по уЬздамъ, получаенъ: 

Таблица № 22-й. 

ПроисмЙ у. Рнзанснй у. Остальные у. 

Группы роста. Число Средний Число Средшя Число Средшй 

пабл. уяазат. нпбл. указат. пабл, указат. 

Иизын ростъ . . 47 81,60 15 82,18 4 80,58 

Ниже средннго . 57 81,33 20 81,12 16 81,43 

Выше среднего . 61 81,53 26 80,52 15 80,19 

Высопй ростъ. 30 81,65 21 82,13 11 84,23 

195 81,51 84 81,36 46 61,62 

Во всбхъ увздахъ можно отметить повышение го- 
ловного указателя въ групп* высокаго роста,— повыше- 
ше особенно резкое въ группе н-Ьсколькихъ убэдовъ 
вместе (3-й столбецъ таблицы), несколько меньшее, 
сравнивающее величины указателя для группы высоко- 
рослыхъ съ указателсмъ для группы низкаго роста. Въ 
трехъ первыхъ группахъ резко замечается постепен- 
ное убывание велнчинъ указателя съ увеличешемъ роста, 
убывайте правильное для Рязанскаго уезда, съ неболь- 
шими отступлем'ями для Пронскаго и менее правильное 
для смешанной группы остальныхъ увздовъ (малое число 
наблюдешй). 

Приблизительно тЪ же отношен)» сохраняются для 
каждой отдельной группы моихъ наблюдснШ и въ томъ 
случае, если мы разобьемъ ихъ по типамъ цветности. 



глый типъ. Темный типъ. СмЪшан. тивъ. 
ю Средшй Число Средшй Число Средшй 
1. указат. иабл. указат. набл. указат. 



К 1.57 



54 81,32 

66 80,84 

82,15 32 82,44 



Группы роста. Чн«. и „, 

НиэшЙ ростъ . . 16 80,46 

Нише средниго. . 24 61,-- ... 

Выше средннго . 22 81,50 16 81,39 

Высок1й ростъ. . 10 61. 

72 81,19 63 81,68 190 81,53 

Въ каждомъ изъ типовъ цветности можно отметить, 
что группе высокаго роста принадлежать наибольшей 
головной указатель. Постепенность же падения голов- 
ного указателя съ увеличешемъ роста для трехъ пер- 
выхъ группъ роста наблюдается въ правильномъ ея виде 
только для снешаннаго типа; для светлаго типа суще- 
ствуетъ даже иное отношеше, т.-е. низкому росту при- 
надлежитъ наименьший указатель, а съ повышешемъ 
роста наблюдается сразу, безъ предварительного паде- 
Н1я, повышевче головного указателя; для томнаго типа— 
колебания ведичинъ указателя для первыхъ трехъ группъ 
роста неправильны. Зависать ли наблюдаемыя уклонения 
для светлаго типа отъ его расовой особенности, или же 
только отъ случайностей малаго числа наблюдешй, падаю - 
щихъ на этотъ типъ, — вопросъ трудно решимый. Но- 
смотра, однако, на отдельвыя уклонения отъ правиль- 
на™ порядка, остается во всей силе наиболее важный 
фактъ, т -е. повышеше головного указателя для группъ 
высокаго роста по вевмъ типамъ цветности безъ исклю- 
чения. 

Те же самыл отношен1я, т.-е. связь высокоросл ости 
съ большей брахицефаличностыо, могуть быть доказаны, 
и даже съ еще большею очевидностью, и въ томъ слу- 
чае, когда, вместо того, чтобы руководиться средними 
величинами указателя для каждой изъ группъ роста, 
мы обратимъ внимаше на распределение по этимъ груп- 
памъ чиселт. наблюденШ, падающихъ надолихо-, мезо 
и брахицефал1ю. Сделанный въ этомъ направления под 
счетъ (для вс%хъ 325 наблюденШ) можотъ быть выра- 
женъ въ следующей таблице (№ 24-й): 

Таблица № 24-й 

Низмй р. Ниже средн. Выше средн. ВысокШ. 

Формы головы. Абсол. АПсос. Абсол. Абсол. 

(на живыхъ). число *'о число % число "/о число % 

набл. набл, набл. набл. 

Долихоцефал. - 8 12,1 8 8,6 11 10,6 5 8,1 

Иеэатоне»вл. . 15 22,7 27 29,0 30 28,8 11 17,7 

Брахицефал. . . 43 65.1 58 62,3 63 60,6 46 74.2 

Всего . . 66 99,9 93 99,9 104 100,0 62 100,0 

Не трудно видеть изъ только-что приведенной таб- 
лицы , что долихацефаловъ меньше всего въ группе вы- 
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сокаго роста, больше всего въ группе низкаго роста. 
Количество же брахицефаловъ сравнительно велико въ 
группе низкаго роста, потонъ съ повышешемъ роста 
правильно убываете, въ группе же высокаго роста 
оно вновь увеличивается и настолько значительно, что 
группа высокаго роста на 9,1% богаче брахицефалами, 
ч'Ьмъ группа низкаго роста, отъ наиболее же бедной 
брахицефалами группы роста выше средплго она отли- 
чается избытконъ брахицефаловъ въ 13,6%. Цифровыя 
различи довольво велики, настолько велики во всяконъ 
случае, что заключение о большей брахицефаличности 
группы высокаго роста у монхъ ряэанцевъ становится 
на довольно твердую почву. 

Съ другой стороны, мы видели, что и группе низ- 
каго роста ооотв-Ьтствуеть большой головной указатель 
(си. таблицы АУ* 21, 23 и 24), и только группы про- 
ыежуточнаго роста отличаются меньшей брахнцефалнч- 
ноетыо. Примирить эти два факта (т. -е. связь большей 
брахицефаличности съ группами высокаго и низкаго роста) 
можно только путемъ единственного предположен!* о 
большей смешанности совремоннаго великорусскаго на- 
селены, въ составь котораго входятъ, между прочинъ, 
два типа — высокорослыхъ брахицефаловъ и низкорос- 
лыхъ брахицефаловъ. 

Высокорослые брахицефалы обладали, повидимому, 
темнымъ цв'втомъ волосъ и глазъ, такъ какъ выше мы 
уже отметили большую брахицефальность темиаго типа, 
а еще раньше и большую ого высокорослость. Что же 
касается другого предполагаема™ производителя — низ- 
корослаго брахицефала, то относительно его цветности 
у насъ имеется мало данныхъ для суждешя. Однако 
изъ таблицы Л» 23-й можно видеть, что въ сввтломъ 
тиггЬ не замечается повышены брахицефальности въ- 
групп* низкаго роста, наобороть, этой групп-в роста 
принадлежитъ наименышй головной указатель (80,46) 
отсюда можно предполагать, что низкорослый брахице 
фалъ не былъ бвлокуръ, скорее онъ былъ тенноволосъ 
а следовательно, онъ больше напомииаетъ чистаго мон- 
гола (малорослость, брахицефалы и темный цввтъ во- 
лосъ и глазъ), ч*вмъ финна, который принадлежитъ 
вероятно, къ светлому типу (чудь белоглазая). Надо ; 
впроченъ, помнить, что для установки последняго типа 
производителя у насъ имеются слишкомъ шатмя данныя 
не дакнщя ни малъйшаго права говорить о существова 
ши этого типа иначе, какъ въ виде простого предполо- 
жены, въ видь только гипотезы, для утверждены или 
отрнцанЫ которой нужны еще далыгБЙшЫ и более 
многочисленный наблюденЫ. Разъ ставъ на почву ги- 
потетическихъ предположение, следовало бы пойти по 
этому направленно и дальше и указать на вероятный 
типъ долихоцефала, участвовавшая въ создаши типа 
совремоннаго великоросса. Мы уже видали выше, что 
долихоцефалия представлена въ современномъ велико- 
русскомъ населенж настолько зпачительиыыъ процен- 



томъ, что трудно сомневаться въ самомъ факте еуще- 
ствованЫ производителя долихоцефала, гЬмъ более, что 
изследованЫ древиейшихъ чероповъ изъ могил, и кур- 
гаиовъ различиыхъ местностей современной централь- 
ной РоссЫ (въ томъ числе Рязанской губернш, см. ра- 
боту д-ра А. Г. Рождественского "), указываютъ на 
то, что долихоцефалЫ въ свое время была преобладаю- 
щииъ типоиъ черепа аборигеновъ этигь местностей. 
Но сказать что-либо определенное о типе долихоце- 
фала очень трудно. 

Фактъ большей долихоцефальности св-Ьтлаго типа у 
моихъ рязанцевъ цозволяегъ мне связать эти два явле- 
нЫ вместе и сделать предположение о существованш 
производителя белокураго долихоцефала. Но быдъ ли 
этотъ бвлокурый долихоцефалъ высокъ ростомъ, или 
малъ, на основании моихъ данныхъ судить трудно. 

На основаши отмечениаго уже факта большой низко- 
рослости светлаго типа нельзя утверждать, что белоку- 
рый долихоцефалъ былъ непременно низкорослымъ, такъ 
какъ светлый типъ составленъ у меня несколько искус- 
ственно: въ него входятъ субъекты светлорусые, чистые 
же белокурые представлены очень ограниченными чи- 
сломъ наблюдешй. Единственно, что еще можно пред- 
положить, это — что белокурый долихоцефалъ не былъ 
очень высокъ, такъ какъ среди наиболее высокорос 
лыхъ изъ моихъ рязанцевъ нетъ ни одного белокураго 
долихоцефала, и групп* высокаго роста, вообще говоря, 
свойственна наибольшая брахнцефаличность. 

Сопоставляя теперь данныл , добытый изучешемъ 
цветности волосъ и глазъ, величины роста и головного 
указателя, можно предположить, что современное насс- 
леше нредставллетъ изъ еебя множественный типъ. Изъ 
основныхъ же эленентовъ, входящихъ въ его составь, 
можно выделить съ большей степенью ввроятЫ типъ 
темноволосаго и тенноглазаго высокорослаго брахице- 
фала. Менее доказаннымъ является существоваше типа 
темнаго ниэкорослаго брахицефала (монголъ?). Несо- 
мненно, иаконець, существовалъ и производитель до- 
лихоцефалъ; возможно, что онъ былъ бвлокуръ, но 
высказаться относительно его роста— пока очень трудно, 
и это гЬмъ более трудно, что нетъ никакихъ осно- 
ваний къ исключение предположены, что и долихоце- 
фалы, подобно брахицефаламъ , могли принадлежать, 
въ свою очередь, по крайней мере, къ двумъ различ- 
нымъ типамъ. 

Въ виду того, что устанавливаемый на моемъ мате- 
р>але фактъ большей брахицефаличности группы высо- 
каго роста не совиадаетъ съ гвмъ, что видело большин- 
ство наблюдателей, а разница въ указателе дли группы 
высокаго роста и соседней съ нею группы роста выше 
средняго не велика (82,27 — 81,06 = 1,21, см. таблицу 
№ 21-й), — возникаетъ вопросъ, настолько ли значи- 
тельна эта разница, чтобы не лежать въ предЬлахъ 
ошибки наблюдешй? Для рьшешя этого вопроса по- 
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пытаемся применить теорш вероятностей (изложение 
теоретически хъ основъ применены теорш вероятностей 
къ статистическому методу изследованЫ въ русской 
литератур* см. у пр. Янсона '•), д-ра Я. В. Зака **), 
В. А. Касинскаю ") и друг.). 

Противопоставляя группе высокаго роста, оредтВ 
головной указатель для которой равеяъ 82,27, все 
остадышя группы роста, взятыя вместе, л вычнслилъ 
головной указатель для этихъ группъ въ 81,30. Раз- 
ница между группой высокаго роста и остальными груп- 
пами составляет!., следовательно, + 0,97 въ пользу 
группы высокаго роста. 

Ошибка въ определены нормы (средняго) по теорш 
Штиды-Тома прямо пропорщональна величин* индиви- 
дуальные колебашй (ю) и обратно пропорцюнальна 
квадратному корню изъ числа наблюденШ (з); указан- 
ная отношенЫ могутъ быть представлены въ вид* фор- 



мулы У (ошибки пъ определены нормы) = 



V' 



Опре- 



дблнмъ теперь эти величины для трехъ первыхъ группъ 
роста, — ~ 



взятыхъ вместе. Величина к>- 



- х 0,8453, 



где Д\Г есть сумма величинъ индивидуальиыхъ откло- 
нешй отъ нормы, а $ — число наблюдений, 

26 вычисляется въ 613,0 *); в =263, следовательно 
Хв 
— = 2,33..., а «'=±1,969549 или для круглаго счета 

1 97 1 97 

±1,97. Отсюда Р=± ' = ' „ = 0,04. Последнее же 

^203 51,2 
число означаетъ, что найденное среднее въ 81,30 таково, 
что при безконечно большомъ числе повторений изслЬ- 
дованШ среди того же населешя и въ томъ же числе 
особей получится всякШ разъ средой указатель въ81,30 
или несколько болышл или меньшЫ числа— въ преде- 
лахъ 81,30±5Р, т. -е. 81,30 + 0,20 или въ нредЬлахъ 
отъ 81,10 (N—510 " ДО 81,50 (К + 5Р). 

Группа высокорослыхъ составлена изъ менынаго числа 
наблюден] й, а потому одному (не считая даже возмож- 
ной большой величины «), пределъ колебашй средняго 
указателя для этой группы долженъ быть больше. 
N для группы высокаго роста= 82,27; величина 2в 

вычисляется въ 157,0; 5 = 02; отсюда »=— х 0,8453== 

5 

= 2,138609 или для круглаго счета— 2,14. Тогда Р опре- 
/± V ±2,14^ 

делится въ 0.2с -:-.= -т-=- —число это довольно 

I |/8 |/б2У 

велико, и вероятными пределами колебанШ истиннаго 
средняго будутъ 80,92 (К— 5Р) и 83,62 (И + 5К). Пре- 
делы колебашй средняго для первыхъ трехъ группъ 
роста цвликомъ заключаются въ нредЬлахъ колебанШ N 

*] Боясь загромоидешя иоей работы ц Пеаъ 
росшикися цифровыми длины 

ДУ&ЛЬИЫХЪ ОТМОПеМЙ отъ I 

каюсь прнведешемъ общей 
оставить ил нпвП совести. 



уже роз- 
иядяви- 

И'1, нпд]; рИ,Ц"|П,. ПО ОГ'рПИНЧИ- 

■рош; 



для последней группы роста. По самый крайний возмож- 
ный пределъ для группъ низкаго роста составляетъ 81 ,50. 
Вероятность же, что эта величина будетъ вместе съ 
тЬмъ и истиннымъ среднимъ для группы высокаго роста, 
легко можетъ быть указана. 

Такъ вычисленная величина N для высокаго роста = 
=82,27. 

Вероятность, что истинною нормой будетъ величина 
въ нредЬлахъ отъ 82,27 — К, т. -е. 82,00, составляетъ 
по тсорЫ 0,250 (см., наприм., у д-ра Зака табл. на стр. 
32-й ор. с); вероятность содержания ея въ пределагь 
отъ 82,27 — Р и до 82,27 — 2Р (отъ 82,00 до 81,73) 
равна 0,161, вероятность содержанья ея въ нредЬлахъ 
отъ 81,73 до 81,46 (М — ЗР) равна 0,067. Въ этихъ 
пределах!, уже заключается максимальная вероятная 
величина N для трехъ первыхъ группъ роста (81,50), 
но такъ какъ самая возможность, что эта именно цифра 
будетъ истиннымъ среднимъ, очень мала, вероятность со - 
впаденЫ величинъ для обеихъ противуполагаемыхъ мною 
группъ будетъ сложною вероятностью и дастъ, въ об- 
щемъ, очень малую цифру. 

Съ наибольшимъ вЬрол'пемъ совпадете общихъ вели- 
чинъ произойдегь въ томъ случае, если для группы 
высокаго роста мм примемъ истиннымъ среднимъ какую- 
нибудь изъ цифръ, лежащихъ въ пределагь отъ Я— ЗР 
до N — 4?, т.-о. отъ 81,46 до 81,19; но возможность 
такой величины истиннаго средняго для группы высо- 
каго роста сводится по теорш вероятностей къ величине 
0,018, т.-е. весьма мало вероятЫ, что цифры средняго 
головного указателя совпадутъ въ противопоставляемыхъ 
мною группахъ роста, и существуетъ 982 шанса протнвъ 
18 за то, что величина головного указателя въ группе 
-высокаго роста действительно больше таковой же для 
остальныхъ трехъ группъ роста, взятыхъ вместе. 

Благодаря этому обстоятельству, все выводы, сделан- 
ные изъ факта большей брахицефадичности высокорос- 
лыхъ субъектовъ, а следовательно — и выводъ о еуще- 
ствовапш типа производителя современная населешя 
Рязанской губерши темнаго высокорослая брахицефала 
получають более прочное обосноваше. Темъ не менее, 
считаю необходныымъ оговориться, что въ моемъ распо- 
ряжеш'и находится еще матер!алъ, обнимающШ 119 на- 
блюденШ, не вошедшихъ въ разработку, благодаря не- 
которой его односторонности. Матер)алъ этотъ ообранъ 
среди отборно-крепкихъ субъектовъ („валовщиковъ'}, 
уроженцевъ Московской, Калужской, Тульской и восточ- 
ной части Смоленской губершй; среди нихъ нЬгъ почти 
совсемъ низкорослыхъ, число же высокорослыхъ соста- 
вляетъ больше трети всехъ наблюдеиЫ и значительно 
превосходить число визкорослыхъ и роста ниже сред- 
няго, взятыхъ вместе. Разделивъ этотъ добавочный 
матер!алт. на три группы: 1) низкаго и ниже средняго 
роста вместв; 2) роста выше средняго и 3) высокаго, 
я пол учи лъ для этихъ группъ указатели въ 83,83, 
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83,58 и 83,28, т.-е. правильное падете указателя съ 
повышешемъ роста, бел. новаго повышения для группы 
высокаго роста. Такимъ образомъ, ной добавочный ма- 
тер!алъ говорить скорее за наблюдешя других!, авто- 
ровъ и противъ того, что я нашел, у моихъ рязаицевъ. 

Очевидно, что существуютъ два возможпыхъ объясне- 
ния такого противоречия фактовъ: 1) или повышешс 
головного указателя для группы высокаго роста ео- 
ставллетъ специфическую особенность рязанцсвъ, не 
свойственную обитателянъ сос-Ьдвнхъ съ нею губершй, 
или же 2) односторонне подборъ дополнительна™ ма- 
тер1ала вместе съ незначительные чнеломъ падающихъ 
па него наблюдет Й наскируегь тоже явлеше, которое 
наблюдается и у ряаанцевъ и которое могло бы быть 
выяснено при ббльшенъ количестве наблюдений и нон'Ье 
одностороннемъ ихъ подборе. Какая изъ этихъ возмож- 
ностей является более вероятною— сказать нельзя. Но 
факты сами по себе настолько интересны, что тутъ 
весьма желательны дальнейшая изыскашя, который про- 
льютъ свъ"гъ на этотъ сложный и запутанный вопросъ. 

Заслуживаетъ отметки то обстоятельство, что связь 
высокорослости съ темнымъ цветомъ волосъ подтвер- 
ждается на моемъ дополнительномъ ыатер)алв особенно 
резко. Такъ, по типамъ цветности этотъ ыатер1алъ рас- 
полагается следующий!, образонъ: 



Свътлаго т 
Тевваго ти 



12 набл, (17,6%) 
26 „ 121,8»/,) 
72 , 160,5'/,) 
119 пабл. (99,9"/,) 



Между гбмъ среди 325 рлзанцевъ светлый типъ аред- 
ставленъ 22,15*/ в , тонный 19,38 и /# и смешанный 58,46*/ . 

Некоторый, следовательно, подборъ по росту сеИ- 
часъ же уменыиаетъ процентъ св^тлаго типа и увеличи- 
вает!, процент», смЬшаннаго и теннаго тнповъ. То же 
самое можно отметить и при распределен^ на допол- 
нительномъ матср1алъ- типовъ цветности по группамъ 
роста. 

Таблица № 25-й. 

Рнспркд'Ьлешс типовъ цветности по группамъ роста на донолни- 

тельпомъ матер! о л* въ 119 отборно крЪпкихъ субъевтовъ раа- 

личнып. губ>'рнШ центральной Роспи. 

|*тды1 тш*. ТенпыКшпъ Са1ш. тт. Вс* ■■*«*. 
|«.я>й. ■''• но. шй. /" ис.мЛ. /" ноте. '<> 

7 22.6 в 19,3 18 58,1 31 100,0 

10 21,8 10 21,8 26 56,5 46 100,0 
4 9,5 10 23,8 28 66,6 42 99,9 

21 17,6 26 21,8 72 60,5 119 99.9 



Группы роста. 

1 — 2) Пня. и нижиеред. 

3) Выше средниго. 

4) Высок) й. . , 



Изъ таблицы видно, что низкому росту соотв-Ьтству- 
етъ болышй процентъ наблюдений среди свЬтлаго типа 
н меиышй среди темнаго, н, обратно, въ группе высоко- 
росл ыхъ темный типъ оказывается более распространен- 



вынъ, ч-Ьиъ въ группе ннакорослыхъ; особенно резко 
замЬтно уменьшено числа наблодетй, падающихъ на 
высокШ ростъ у светлаго типа (всего 9,5 е /, противъ 
22, С*/», составляющих!, распространение того же типа въ 
группе низкаго роста). 

Нетъ сомнбшя, следовательно, въ тонъ, что среди 
субъектов!, более высокорослыхъ темный типъ распро- 
странен'!, более, ченъ среди субъектовъ низкорослыхъ. 

Распределение головною указателя по возрастала. 



Таблица N 2 


6-И. 




Возраст ъ. 


Число Су 


на велвчввъ Средн. 
указателя. укая. 


Въ 18 .гать. 


6 


487,79 


81,30 


» 19 . 


6 


490,40 


81,73 


в 20 „ 


24 


1962,20 


81,76 


Отъ 21 до 25 л*тъ. 


79 


6429,54 


81,39 


„ 26 „ 30 я 


87 


7101 ,91 


81,63 


в 31 ., 35 „ 


48 


3883,34 


80,92 


в 36 „ 40 „ 


32 


2626,71 


81,99 


Выше 40 л -б п.. 


43 


3501,07 


81,42 



320 



26482,96 81,48 



Колебашя величины головного указателя по возра- 
стам!, совершаются въ довольно ограниченныхъ пре- 
двлахъ. 

Мишпшп въ 80,92 надаетъ на воэрастъ отъ 31 до 
35 лЬтъ, а тахтшт (81,99) на сосвднШ съ ними воз- 
растъ въ 36 — 40 летъ. Вообще колсбашя неправильны, 
что зависитъ какъ отъ налаго числа наблюдший, падаю- 
щихъ на 18— 19-летнШ возрасты, такъ, вероятно, и 
отъ колебанШ роста, который также, какъ мы видели 
въ своемъ мЬсгв, далеко не правильны. 

При соединены въ бблынЫ возрастныя группы полу- 
чается несколько большая правильность: 

Таблица № 37-й. 

Отъ 18 до 20 л*тъ— 36 набл.; средшй указатель— 



21 „ 30 

я 36 „ 
Выше 40 л 



81 ,51 
Й1,37 
81,42 



Теперь замечается довольно правильное убываше 
величины головного указателя съ возрастомъ, и только 
въ возрасте выше 40 летъ замечается небольшое под- 
няло величины указателя, не делающее его, однако, 
ббльшимъ, ченъ въ группахъ более молодого возраста. 
То же явлеше отмечаеть К. Н, Икот, 8 ) для белорус 
совъ, при чемъ авторъ пользовался не методомъ срод- 
нихъ величинъ, а мстодонъ вычисления процента брахи 
цефалш, падающаго на каждую возрастную группу 
То же самое отнечастъ А. Д. Элькиндъ для привислян- 
скихъ поляковъ и мнопе друпе авторы. У последняго, 

ю 
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между прочимъ, также замечается некоторое повышете 
величины указателя въ возрасти после 40 летъ. 

3. Горизонтальная окружность головы (наибольшая). 

Помимо роста и головного указателя— этихъ важней- 
шигь въ антропометр!» факторовъ, въ иоемъ распоря- 
жении находятся еще данныя о наибольшей окружности 
головы, равно какъ, конечно, и о наибольшихъ длиннот- 
номъ и поперечномъ дааметрахъ ея, а также и н-бкото- 
рыя данныя относительно размеровъ лица. Этотъ ма- 
тер1алъ разработ&нъ приблизительно въ такомъ же на- 
правлении, какъ и данныя относительно роста и голов- 
ного указателя. Но я разечитываю посвятить специальную 
работу вопросу объ иэмБненш важньйшнхъ размвровъ 
головы и лица въ связи съ ростоиъ и возрастомъ, а по- 
тому въ программу настоящей работы входить только 
разенотреше этихъ размеров;, въ связи съ типами цвет- 
ности; при томъ, въ виду меньшей важности этихъ раз- 
м ьровъ по сравнешю ихъ съ теми, что уже рассмотрены 
раньше, я позволю себе привести дальнейппя данныя 
въ возможно сокращенном'!.. вид-Ь. 

Займемся сначала наибольшей горизонтальной окруж- 
ностью головы (А). Средняя величина А для всехъ 325 
наблюденШ составляетъ 561,5 т. т. (182481 : .425) или 
34,03*/, величины роста, при минимуме въ 51С и при 
максимуме въ 620 т. га.; разстояше между шахшшп'омъ 
и пнштшп'омъ составляетъ 104 т. т. или 1в,8о/ в макси- 
мальной величины. Абсолютная (да и относительная къ 
росту) величина А можетъ быть названа большою; при 
сравиенш съ некоторыми изъ наиболее родственныхъ 
намъ славлнекихъ группъ, можно видеть, что болтая, 
чвмъ для моихъ рлзанцевъ, величины А имвютъ только 
ярославцы (проф. Зографъ — 562,0 т. т.), клевекк! мало- 
россы (XV. ОюЬоШ — 563,0 га. т.), люблинские поляки- 
шллхта (Олехиовичъ— 567,3 т. т.) и владишрцы (проф. 
Зографъ— 5(18,0 тли.); менышя же величины— костро- 
мичи (профес. Зографъ— 561,0), привислянсюе поляки 
(Элькиндъ— 560,0 ш,т.), кубанеше казаки (Гилъченко— 
550,5 ш т), люблинше поляки-мещане (Олехиовичъ — 
549,5 т. т.), бвлоруссы Рославскаго уезда Смоленской 
губернш (Эйхгольцъ — 548,0 т. т.), поляки люблинеше- 
крестьяне (Олехновичъ 547,1 тт.), русины (Талько- 
Грынцевичъ - 546,3 т. т.), малороссы ШсвскоН губернш 
(ТалькоГрынцевичъ -546,0 т. т.), белоруссы (Талько- 
Грынцевичь— 545,5 т. т.) и галищ'йсше поляки (Копер- 
ннцдШ — 543,3 т. т ). Обращаегь на себя внимаше тотъ 
фактъ, что въ различныхъ областяхъ одн-в и тв же 
группы даютъ весьма различный цифры, при чемъ раз- 
личи это хотя и сглаживается, но далеко не исчезаетъ 
при изучеш'и не абсолютныхъ, а относительныхъ къ 
росту цифръ. Большая величина А для моихъ рлзан- 
цевъ совпадаетъ съ гвмъ, что пашелъ проф. Зографъ 
для другихъ губернШ центральной Росши, такъ что, 



повидимоиу, данныя въ этомъ направлен»! не могутъ 
быть объяснены случайностью. 

Рядовое распределение инднвидуальныхъ велнчнаъ А 
для моихъ рлзанцевъ (по 5 т.т. въ ряду) даетъ не 
совсЪыъ правильный числа— максим унъ наблюденШ рас- 
ширяется на цъмыхъ три ряда (отъ 556 по 570 вклю- 
чительно), что ясно видно на д|аграмме .V 8 й, где 
абсциссв соотиетствуютъ последовательные ряды но 
5 т.т., а ординатамъ— числа наблюдений, падающихъ 
на соответствующей рядъ. 

Д1агрямма № 8-й. 

Распределено чисел, наблюдший, падающихъ на ваидые 5 т.т. 
иыичины А дли всФхъ 325 ваблюдевЮ. 




Л^гц « * ? я а 



Избытокъ, по сравнение съ теоретической нормой, 
наблюденШ, падающихъ на средняя величины А, сказы- 
вается въ расширен!!! верхушки кривой; ясно видимъ 
также избытокъ величинъ меньшпхъ среднлго арионе- 
тическаго, определяющейся большею выпуклостью я 
изломаннымъ строешемъ восходящаго колена кривой; 
нисходящее колено падаетъ сначала очень круто, вто- 
ричный повышения, въ вид* трехъ иебольшнхъ волнъ 
въ самой ея нижней части, свидетельству ютъ объ из- 
бытке максимальныхъ величинъ А. 

цвптноети. 



Ратредллете величинъ Л по 

Средняя вели чип а наибольшей горизонталь ной окружно- 
сти головы для свътлаго типа равна 557,9 тт. (40170:72), 
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для смешаннаго 561,8 тт. ((06735:190) и для том- 
иаго типа 564,6 тт. (35576:63). Темный тнпъ обла- 
даетъ, следовательно, наибольшим!. А, светлый — наи- 
неньшинъ, смешанный занимаете среднее положешс. 
Но такъ каш. совершенно таково же отношение, суще- 
ствующее между этими типами до ихъ росту, то возникаете 
вонросъ, не лежать ли различи! величииъ А также въ 
нред'влахъ различи роста. Въ самомъ дЕле— выражая 
величины А не въ абсолютныхъ числахъ, а въ процеят- 
ныхъ отношен Ыхъ къ велнчинамъ роста, мы получииъ 
А для светлаго типа въ 33,85, адлятемнаго— въ 33,88, 
т. о. вся разница сводится къ 0,03% средняго роста, 
что соответствуете величине, немного меньшей чъиъ 
0,5 тт. 

Такимъ образонъ, между средники величинами А по 
типамъ цветности нътъ заметной разницы, если но счи- 
таться только сь тбмъ обстоятельством!., что произве- 
дешь»! мною на этомъ же матерьялъ нзыскатя пока- 
зали, что величина А, равно какъ и все друпе нзелз- 
дованные мною размеры, изменяются съ ростомъ совер- 
шеяно по тому же закоау, который установлонъ А. Г. 
Рождественскимъ для величииъ вертикальной проэкщи 
головы. Доказательство справедливости этого положения 
я постараюсь привести въ особой, специально посвящен- 
ной атому вопросу, работе, теперь же ограничусь замЪ- 
чашемъ, что въ силу закона соотнотиешя величины А 
съ ростомъ, эта величина, будучи выраженной въ про- 
центахъ роста, должна бы быть для темнаго тина, какъ 
для более великорослаго, несколько меньшей, ч*мъ для 
свътлаго, между тбмъ она хотя и на ничтожную вели- 
чину, но все-таки больше Но даже равенство этихъ 
величииъ свидетельствовало бы о томъ, что горизон- 
тальная окружность у темнаго типа несколько больше, 
чъмъ у Светлан» — въ томъ смысле, что если мы возь- 
мемъ группу субъектовъ одного и того же роста по раз- 
нымъ типамъ цветности, то у субъектовъ темнаго типа 
величина А въ среднемъ выводе окажется нисколько 
большею. Инъюшдяся у меня цифровыя данный, кото- 
рыя я надеюсь опубликовать въ свое время, вполне 
подтверждают!, это положение. 

Полученный мною средшя величины А для светлаго 
и темнаго типоеъ слагаются нзъ индивидуальные ве- 
личииъ, колеблющихся въ пред'влахъ отъ 529 тт. и 
до 588 тт. для светлаго типа и въ предълахъ отъ 
527 тт. и до 620 тт. для темнаго типа. БолышЙпре- 
дълъ колебашй даетъ, следовательно, темный типъ, 
благодаря тому, что тЫшит для обоихътиповъ почти 
равенъ, максимальныя же величины отъ 590 тт. и до 
620 тт. свойственны исключительно темному типу. 

Рядовое расположено величииъ А по 5 тт. въ ряду 
для обоихъ типов ь графически изображено на диаграмме 
Л* 9-й, где на абсциссе отложены последовательные 
ряды, а на ординатахъ — число наблюдетй (въ •/»), па- 
дающихъ на каждый изъ соответствующихъ рядовъ. 



Д1агранна № 9-й. 
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Нетрудно съ иерваго же взгляда на Д1аграмну убе- 
диться въ томъ, что кривая для темнаго тина построена 
гораздо правильнее таковой же для светлаго типа, хотя, 
конечво, обе далеки отъ полной правильности. Сход- 
ство обеихъ кривыхъ сказывается только въ вершннахъ 
кривыхъ, который у обоихъ типовъ широки (отъ 555 
до 570). Далее же идеть заметная разница: въ кривой 
для евътлаго типа ясно выражено резкое преобладаше 
всличинъ неньшихъ, чЬмъ среднее ариеметяческоо, что 
на д1аграмме сказывается въ более высокомъ стоянш 
всей восходящей части кривой для светлаго типа и, 
сверхъ того, въ заметно выраженныхъ вторнчныхъ на 
вей волвахъ. Кривая для темнаго типа обнаруживаетъ 
избытокъ наблюдешй, падающихъ на величины болышя 
средняго ариеметнческаго, избытокъ какъ по сравнен! ю 
съ теоретическою нормой (расширение вершины въ сто- 
рону нисходлщаго колена кривой и вторичный волны 
въ самой нижней ея части), такъ и посравнешю съ евт.г- 
лымъ типомъ (боле» высокое положение всего нисходя - 
щаго кол в на кривой для темнаго тина по сравнению съ 
таковымъ же для светлаго типа). 

Словомъ — различ1е обоихъ типовъ по величине А 
выражено резко, при чемъ ясно заметна тенденшя свет- 
лаго типа къ малымъ велнчинамъ А и тенденшя тем- 
наго типа — къ большимъ его величинаиъ. Следова- 
тельно, общая большеголовость моихъ рлзанцевъ зави- 
ситъ, вероятно, отъ болынеголовости производителя 
обладавшаго томнымъ тиномъ цветности волосъ и глазъ 

Раздпленгс по упздамг. Средняя величина А для 
Пронскаго увзда составляете 560,8 тт. (109352:195) 
для Рязанскаго — 562,4 (47247 : 84) и для остал! 
ныхъ вместе — 562, (> тт. (25882:46). Но вспомнивъ 
что тоте же иорядокъ сохраняютъ уезды и по отно- 
шение къ росту, мы не иожемъ придавать большого зна- 
чен1Я абсолютнымъ цифрамъ. Процентное же отношеше 
А къ среднему росту составляете для Пронскаго уеада 
34,03; для Рязанскаго— 33,99 и для остальныхъ- 33,82. 
Некоторая разница, следовательно, есть. Но меньшему 

10» 
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среднему росту зд-Ьсь соотвъ-тствуютъ несколько боль- 
иня процентный отношешя А къ росту, и при относи- 
тельно небольших - ], разницахъ является еще спориымъ, 
зависит-!, ли данная разница отъ разницы въ рост* или 
составляетъ расовыя особенности представителей различ- 
ными, увздовъ. Судя же по тому, что въ одинаковых!. 
по росту группахъ различныхъ уЬздовъ разница въ ве- 
личин* А становится совершенно ничтожной и при томъ 
колеблющейся то въ пользу одного уъзда, то въ пользу 
другого, надо скорее думать, что отмеченная выше 
разница въ среднихъ всличинахъ зависитъ отъ разницы 
въ рост* (подлинныя цифры, на которыхъ основывается 
этотъ выводъ, будутъ приведены въ другой работ*). 

4. Наибольшей передне- заднМ д)аиетръ головы (Ц. 

Наибольшей передне-задшй дд'амстръ для вс*хъ 325 на- 
блюденШ равенъ въ среднемъ 188,08 тт. (61125:326), 
при колебашяхъ индивидуальныхъ величинъ въ пред*- 
лахъ отъ 164 тт. и до 208 тт., т. е. при размах* 
въ 44 тт. или 21,1 5°/ максимальной величины, или 
36 тт. (17,39'Уо), считая отъ тшитшт до зиЬтахшшт. 
По отношешю къ среднему росту средняя величина Ь 
составляетъ 11,39%. Какъ абсолютная, такъ в отно- 
сительная величина Ь для моихъ рлзанцевъ велика и 
близко подходитъ въ этомъ отношенш къ цяфрамъ пр. 
Зографа для другихъ губершй центральной Росеш. 

Большинство же другихъ славянскихъ группъ пред- 
ставляете менышя величины Ь (за исключешемъ выео- 
корослыхъ кубанскихъ казаковъ и шляхты Люблинской 
губершй, у которыхъ абсолютная величина Ь больше, 
ч-вмъ у великоруссонъ, но относительная къ росту — 
все таки меньше). 

По типамъ цв&тности индивидуальный наблюдения 
располагаются въ ряды по 3 тт. слЬдующинъ обра, 
зомъ: 

Таблица № 28-й. 
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Сравнен10 рядовъ для свътлаго и темнаго типовъ 
иоказываеть, что въ св*тломъ тип-в все мелюе ряды 
вплоть до 186 тт. включительно представлены боль 
шимъ числомъ наблюдешй, ч-вмъ въ темномъ тип*, на- 
чиная же съ 187 тт. отношешя меняются, и темный 
типъ начинаетъ давать большее число наблюден^ Мак- 
симальныя величины для свътлаго типа, начиная отъ 
193 тт. и до предала этого типа, т.е. до ряда 199— 
201,дають новый избытокъ наблюдений для свътлаго 
типа, но это зависитъ прежде всего отъ того, что на- 
блюдешя величинъ Ь для свътлаго тина большнхъ, ч*мъ 

192 тт., сконцентрированы на меньшемъ разстоянш (всего 
до 201 шт., тогда какъ предвлы для темнаго типа со- 
ставляютъ 208 тт.); на общемъ же проглженш отъ 

193 тт. и выше свъглый типъ даетъ всего 18% на- 
блюдешй, а темный типъ — 23,9°/ , т. е. значительно 
большее число наблюдешй, ч-вмъ свъглый тнпъ. 

Пссомнбпно, следовательно, что светлый типъ об- 
ладаетъ тенденщей къ меньшинъ величинамъ Ь, а тем- 
ный — къ большимъ. Еще яитве это видно при ДБлевш 
величинъ Ь на малыя (до 182 тт.), средняя (183 — 
188 тт.) и болышл (189 и выше) (д-Ьлеше, принятое 
въ работ* А. Харузина **}. 



Малый длвнвикъ у ев*т. т. 23,6 й ; 
Средой в „ щ „ 38,9 
Большой „ „ „ „ 37,5 



!М. 11,7%, У «лш. 17.9»/, 



Светлый типъ даетъ тахшшт наблюдешй, приходя- 
щихся на долю среднлго длинника, темный типъ — на 
долю большого длинника. 

Наконецъ, среднее ариометнческое для Ь свътлаго 
типа равно 187 тт. (13468:72), адля темнаго — 189 тт. 
(11909:63), для см*шаннаго— 188 тт. (35748:190). 
Но если брать процентный отношешя величины Ь 
къ росту, тогда нодучимъ для свътлаго типа 11,35 
[(187: 1647, 8)х 100], для темнаго-П, 34 [(189:1666,2) х 
х 100)], т, е. для темнаго типа получается одинаковая 
(даже на 0,01 е /, меньшая) величина Ь по сравненш съ 
свътлымъ типомъ. 

Следовательно, по типамъ цвътностн разница въ 
ереднихъ величинахъ Ь существуетъ, но она зависитъ, 
вероятно, исключительно отъ разницы въ рост* обоихъ 
типовъ. 

По уьздамъ также нельзя отметить особой разницы 
въ величинахъ Ь. Такъ среднее ариометнческое для Ь 
Нронскаго увзда составляетъ 187,7 т. т. или 11,41*/, 
роста, для Рязанскаго увзда — 188,7 т. т. или 11,39*/, 
и для остальных - !, увздовъ вм-бств — 188,4 т.т или 
11, НО*/, роста. Абсолютныя числа н*сколько разнятся 
между собой въ цредъмахъ 1,0т. т., относительный же— 
въ пред-влахъ 0,11*/, роста, но меньшему росту соот- 
вътствуютъ больипя относительный цифры, и обратно; 
такъ что всего н*роятн*с, что зга разница лежитъ въ 
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пределах!, р&зличШ, зависящихъ отъ роста, такъ какъ 
въ свое время я надеюсь показать, что и величины Ь, 
какъ и друпе размеры головы, изменяются подобныиъ 
образонъ въ зависимости отъ роста. 

5. Наиболышй поперечный дмметръ головы (0). 

Среднее ариометвческое величины (^ для веъхъ 325 
наблюденШ составляеть 153,1 ш.ш. (49774:325), ври 
пред'Ьлахъ колебашй отъ 142 ш.т. идо 171 т. т.; раз- 
махъ колебашй равенъ 29 т. т. или почти 177* макси- 
мальной величины С,). Въ процентномъ отношеши къ 
росту О, для моигь рязанцевъ составляеть 9,27. Вели- 
чина эта довольно значительная, и только у вемногихъ 

елаВЛНСКИХЪ ГруППЪ МОЖНО ОТМ'БТИТЬ болышя ОТИОСИ- 

тельныя къ росту величины 0^, чемъ у моихъ рязан- 
цевъ: у шевскихъ малороссов!,, по изеледован1ямъ Ые- 
ЬоЫ'а, (3 = 9,31'/, роста; у влевсквхъ же малороссовъ 
Талько-Грынцевича (9,19), у поляковъ Элькинда (9,13), 
у харьковскихъ малороссовъ Эркерта (9,04) и кубан- 
скихъ казаковъ Гильченко (8,9) величины меньше, 
ч-вмъ у рязанцевъ. Для веливоруссовъ проф. Зографъ 
даетъ ереднЫ цифры, блвзшя къ найденной мною. 

Если мы теперь обратимъ ввиыаше на распределение 
величннъ ^ по цвътностямъ, то увидимъ, что для свът- 
лаго типа Р=151,8 ш.т. или 9,21'/, роста, для тем- 
наго типа — 154,3 т. га. или 9,26*/» роста и для см-в- 
шаннаго— 153,3 т.т. или 9,30'/, роста. Разница между 
светлынь н темнымъ типами довольно значительная 
( + 2,5 ш.ш. по абсолютной 1 цифре въ пользу теннаго 
типа). Относительная же величина также указываетьна 
большее 0^ для темнаго типа ( + 0,05*/,, что соотвът- 
ствуетъ почти 1 т.т.); такъ какъ конструкпдонный за- 
конъ разм~Бровъ головы опредЬляетъ меньшШ относи- 
тельный разиЪръ головы при ббльшемъ роств, эта раз- 
ница въ 0,5"/ представляется уже довольно значитель- 
ной и позволят, заключить, что большая ширина головы 
составляеть расовую особенность темнаго типа. 

Выше мы видели, что Ь едва ли представляетъ по 
типамъ цветности сколько-нибудь заметную разницу; 
следовательно, указанная раньше брахицефаличность 
темнаго типа зависитъ отъ того, что, при одномъ при- 
близительно длинник-Ь, томный типъ является болвс 
широкоголовымъ, каковой терминъ (АеЬу) и выражастъ 
въ данномъ случае особенность конфигуращи черепа 
темнаго типа лучше, чемъ общепринятый терминъ — 
„короткоголовый" . 

Но увздамъ средни величины О, варьируютъ слабо: 
для Пронскаго уезда (}=152,!), для Рязанекаго- 153,4 
и для остальныхъ уездовъ вместе — 153,8; крайшя 
цифры разнятся всего на 0,9 т.т., при чемъ после- 
довательный порядокъ всличинъ соответствуотъ тако- 
вому же для роста, отъ котораго, вероятно, замечаемая 
разница въ величинахъ ^ и зависитъ. 



6. РамгЬры лица. 

а) Лицевая лингя. Длина полной лицевой лиши (отъ 
волосистой части головы до подбородочной лиши), изме- 
ренная у 323 рязанцевъ (у двухъ нельзя было точно 
определить границу волосистой части головы) состав- 
ляеть въ среднемъ 182,6 т.т. (58985:323) или 11,06'/, 
роста. 

Мои рязанцы являются, следовательно, значительно 
более длиннолицыми, чемъ ннприм'Ьръ, малороссы (Харь- 
ковской губернии, по Эркерту, 174,9 т.т. или 10,6°/,, 
Шевской губернш, по П|еооЫ'у, 178,78 или 10,6°/, и 
кубанск!е казаки, по Гильченко, 176,8 или 10,4*/, роста), 
что можетъ до некоторой степени льстить нашему на- 
циональному чувству, давая лншнШ поводъ къ опровср- 
жетю сложившагоея о васъ въ Европе мненЫ и къ 
проведению более резкой черты различ1я между нами и 
татарами, такъ какъ большинство тюркскихъ плеыенъ 
обладает!., какъ это можно видеть изъ данныхъ, собран- 
ных!, въ труде А. Н. Хауузина "), малыми размерами 
лицевой лиши. Малороссы ближе въ зтомъ отношенш 
къ тюркскинъ племенамъ, чемъ мои рязанцы, поляки 
занимаютъ среднее место между велико-и малоруссами 
(лицевая лишл — 179 т.т. по Эльквнду), приближаясь 
больше къ великоруссамъ, такъ какъ процентное от- 
ношеше длины лицевой лиши къ росту составляеть у 
нихъ (по данным!, Элькинда) 10,9. 

По типамъ цв/ътности средняя длина лицевой лиши 
распределяется у моихъ рязанцевъ такъ: светлый типъ— 
181,4 т.т. или 11,01'/, роста, темный типъ — 183,3 т.т. 
или 1 1 ,00°/, роста, смешанный — 182, 8 т.т. или 11,09'/, 
роста. Темный типъ обладаетъ, следовательно, несколько 
большей величиной лицевой лиши, но это увеличение за- 
виситъ, главнынъ образомъ, отъ большего роста, такъ 
какъ процентный отношения къ росту получаются рав- 
ный для обонхъ типовъ; наибольшее процентное отноше- 
нче даетъ смешанный типъ. 

По упздамъ средняя величина лицевой лиши состав- 
ляеть: для Пронскаго уезда — 182,7 т.т., для Рязан- 
сваго — 182,3 т.т., для остальныхъ уеэдовъ вместе— 
183,2 т.т. — пределы колебашй всего 0,9 т.т., къ 
тому же расположение уездовъ въ рядъ по величине 
лицевой лиши совпадаетъ съ расположешемъ ихъ по 
росту, отъ котораго, повидимому, и зависитъ та неболь- 
шая разница въ величине лицевой лиши, которая за- 
мечается между представителями отдъльныхъ уездовъ. 

Ь) Наибольшая ширима лица между лхулоаымч ду- 
гами. 

Среднее ариеметическое для ве-Ьхъ 325 наблюдений 
составляеть 140,5 га. т. (45680 : 325) или 8,51'/, роста, 
такъ что, въ общемъ, мои разявцы оказываются до- 
вольно широколицыми, но особенно скуластыми, подобно 
монголамъ, они не могутъ быть названы, такъ какъ у 
чпетыхъ монголом, (и тюрковъ) большому скуловому 
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дометру сооткЬтствуетъ обыкновенная малая длина ли- 
цевой линш, тогда какъ у моихъ ряэанцевъ, при боль- 
шов ширин* лица между скулами, велика и лицевая 
лишя, такъ что они являются круглолицыми, а не 
широколицыми, что, впрочемъ, виднве при разсиотр-в- 
ши не абсолютныхъ величинъ длины и ширины лица, а 
ихъ взаимнаго отношешя (лицевого указателя, о кото- 
ромъ будетъ рвчь ниже). 

По сравнеш'юсъ ближайшими своими родичами — мало- 
россами мои рязанцы не даютъ особенно р-взкаго раз- 
лнЧ1я; неннопл, имъюимяся на этотъ счетъ, данныя отно- 
сительно малороссов!, представляютъ довольно различный 
абсолютный цифры (133,38 т. т. для тевскихъ мало- 
росеовъ ОюЪо1а"а, 141,42 т. т. для харьковскихъ мало- 
россовъ Эркерта, 140,9 т. т. для кубански хъ казаковъ 
Гнльченко); относительный къ росту цифры также разно- 
образны (8,28°/* для кубаискихъ казаковъ, 8,59% яла 
харьковскнхъ и 7,93*/* для гаевскнхъ малороссовъ). 
Одни, следовательно, даютъ ыеныше, друпе бблыше 
размеры, ч-Бмъ мои рязанцы, и придти на этотъ счетъ 
къ какому-либо положительному заключение трудно. Во 
велкомъ ел уча*, если есть какая-нибудь разница, то она 
не велика. 

Для б-влоруссовъ им-Ьется цифра въ 140,9 т. т. (у 
ЭЙхгольца) — цифра очень близкая къ таковой же для 
моихъ рязанцевъ, становящаяся, при приведении въ про- 
центное отношение къ росту, прямо тождественною (8,5% 
у ЭЙхгольца). Равнымъ образомъ и Янчукъ высказыва- 
етъ мнете, что большая ширина скулъ можетъ счи- 
таться однинъ изъ постоянныхъ и характерных!, расо- 
вых!, признаком, для белоруссовъ (цифра Янчука — 
140,0 т.ш.). Сближете въ этоиъ отношенш б-влорус- 
совъ съ моими рязанцами можетъ быть принято опять- 
таки съ оговоркою, что оно в'ьрно до гбхъ поръ, пока 
р'Ьчь идетъ только о ширин!; лица, но не о взаимоот- 
ношении ел съ липовой лишей, 

Для поляковъ А. Д. Элькиндъ даетъ величину наи- 
большаго скуловаго ддаметра также очень близкую къ 
моимъ рязанцамъ; абсолютная величина, правда, немного 
меньше (138 т. т.), но въ процентахъ роста она очень 
близка къ тому, что мы видимъ у рязанцевъ (8,51*/. у 
посл-Бднихъ, 8,42 у поляковъ Элькинда). 

Разделяя мои наблюдены по типамъ цвптности, по- 
лучнмъ величину наибольшей ширины лицавъ 140,2 т. т. 
или 8,51% роста для еввтлаго типа и въ 141,1 т.ш. 
или 8,47°/» роста -для темнаго тина. Разница въ абсо- 
лютныхъ величинах!, составляете I 0,9 т.ш. въ пользу 
темнаго типа; эта разница не велика и завнеитъ, по 
видимому, исключительно отъ разницы въ росгв обоихъ 
типовъ, такъ какъ, при выражеши тьхъ же величинъ 
въ процентахъ роста, мы получаемъ для темнаго типа 
даже несколько меньшую величину, чвмъ для св'Ьтлаго, 
при чомъ разница (- 0,04) настолько мала, что, ве- 
роятно, завнеитъ исключительно отъ конструкцюннаго 



закона, въ силу котораго относительныя величины раэ- 
мъровъ головы для большого роста несколько меньше, 
чвмъ для малаго роста. 

При двлеши моего материала по увэдамъ получаемъ 
для Пронскаго уЬзда- 140,5 т.ш., для Рязанскаго— 
140,7 т. т. и для остальныхъ вместе — 140,3 т.ш., 
т.-е. разницы между отдельными уездами въ сущности 
нтбтъ никакой. 

с) Лицевой указатель (отношение лицевой линш къ 
наибольшей ширине лица) для вевхъ 323 ваблюденШ со- 
ставляетъ 77,11 (24905,33:323). Сравнете съ малорос- 
сами не даетъ возможности высказаться определенно, 
за недостаточный!, чвеломъ сд'Ьланныхъ среди посл*д- 
нихъ наблюденШ. Такъ 01еЬо1<1 для иовскихъ малорос- 
совъ даетъ меньшую цифру (74,0), вубансюе же казаки 
(79,6 по Гильченко) и харьковеше малороссы Эркерта 
(80,8) оказываются более кругло-(широко-) лицыми, ч'вмъ 
мои рязаицы. 

Немного более широколицыми представляются, судя 
по цнфрамъ Янчука, бълоруссы (79,06); очень близко 
стоять къ моимъ рязанцамъ поляки Элькинда (76,82). 
Въ общемт., сравнительный матерйалъ очень скудеиъ 
такъ какъ одни авторы совевиъ нгнорируютъ это от- 
ношеше, друпе приводить лицевой указатель, беря з на 
меиателемъ дроби не полную длину лица (лицевую ли 
Н1Ю), а только разстояше отъ корня носа (или орЬпоп'а) 
до подбородка и т. д. 

Индивидуальная величина лицевого указателя ко- 
леблется у моихъ рязанцевъ между 66,49 и 89,11, раз- 
ница между тахшшт и тЫтши велика (22,62, т.-е. 
свыше 25*/, максимальной величины). 

Въ рядахъ (но 3 единицы указателя) мои наблюде- 
ния располагаются слъдующамъ образомъ: 

Таблица № 29-й. 

На рндъ отъ 66,49 до 70,00 падаете. 11 н&ЛлодеаШ. 
, , , 70,01 , 73,00 „ 41 
„ „ , 73,01 „ 76,00 , 73 „ 

, „ „ 76.01 „ 79.00 „ 99 

, 79,01 „ 82,00 „ 63 

„ „ ., 83,01 ■ выше „36 

323 на Л люден]», 

Хотя среднее ариеметическое (77,11) лежитъ какъ 
раэъ въ томъ ряду, на который падаетъ максимумъ 
наблюдешН, однако въ общемъ ряды далеко не пра- 
вильны, и заметна ясная тенденп1я въ ббльшей длинно- 
лицости, такъ какъ на величины, менышя средняго арие- 
мстнческаго, падаетъ 125 наблюденШ, тогда какъ на 
болышя, ч'Ьиъ среднее ариеметическое, неличины па- 
даетъ всего 99 наблюденШ, т.-с. столько же, сколько 
ихъ и въ ряду средняго ариеметическаго. Наибольшее 
число наблюденШ падаетъ на рядъ въ 76—79, а потомъ 
нарядъ въ 73—76, на оба эти ряда вместе приходится 
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боле^-ноловины всЬхъ наблюденШ. Все это вместе взя- 
тое, равно вакъ и средняя величина лицевого указателя, 
позволят, утверждать, что, несмотря на большую ве- 
личину наибольшей ширины лила, ной рязанцы далеко 
уже но такъ круглолицы (скуласты), какъ этого можно 
было бы ожидать. 

Интересно проследить соотношеше между головнымъ 
указателемъ и лицевымъ. Разбинъ для этого весь мой* 
матер!алъ на три группы: 1) долихо- я субдолихоцефа- 
ловъ, 2) мезоцефаловъ и 3) суббрахи ■ н брахице- 
фаловъ, я ностроилъ для каждой изъ этихъ группъ 
въ отдельности ряды по 3 единицы лицевого указателя. 
Получившееся ряды представлены въ таблиц* .V 30. 

Таблица № 30. 

Распре д* лете велнчипъ лицевого указатели по основным!. 
• 0|.|ИЙИ'Ь головы. 



Ряды по 3 единиц! 
лицее, указателя. 
От* 66,49 до 70,00 . 
в 70,01 , 73,00 
■, 73,01 „ 76,00 . . 
« 76,01 „ 79,00 . . 
„ 79,01 „ 82,00 . 
„ 82,01 и выше . . 



целвлы. це*алы. 



323 



Если считать величины до 7-1,00 включительно за 
малый лицевой указатель, а величины отъ 82,01 и 
выше за большой, тогда получимъ: 

Малый лицевой указатель у долихоцефаловъ встре- 
чается въ 9 елучаяхъ изъ 31, или въ 29% вс-Ьхъ слу- 
чаевъ, средтй въ 20 елучаяхъ, или 64,5% и большой 
только въ 2 елучаяхъ, или 6,4'/» вевхъ случаевъ. 



иеэоце»аловъ: милый въ. 


. 14 случ. 


изъ 84 пли 


въ 16,7"/. 


, средтй „ , 


. 61 


л 8* „ 


- 72,6"/, 


„ большой „ . 


. 9 „ 


, »4 „ 


■ Ю,Т/ П 


брахицефалов*: надый въ 


. 29 случ. и 


эъ 208 ил 


въ 14,0"/, 


средшй „ . 


. 154 „ 


г 208 „ 


- 74,0°/„ 


„ большой, . 


. 2а „ 


- 208 „ 


» 12,0% 



Нетрудно внд-Ьть, что малый лицевой указатель 
чаще всего (29,07,) встречается у долихоцефаловъ, 
реже (16,7%) у мезоцефаловъ н всего рвже у брахи- 
цсфаловъ (14,0*/,). Средтй" же и большой лицевой 
указатели показываютъ обратное отношение, т. о. меньше 
всего ихъ у долихоцефаловъ, больше у мезоцефаловъ 
и всего больше у брахицефаловъ. 

Очевидно, следовательно, что у моихъ рлэанцевъ 
существуетъ известное соотношение между формою го- 
ловы и формою лица, соотношеше, которое можетъ быть 
формулировано такъ: среди длинноголовыхъ эксквизитно 
длинный лица встречаются значительно чаще (вдвое еъ 
лишнимъ), чбиъ среди короткоголовыхъ, н обратно— 



эксквизитно коротшя (круглый или, иравильнее, скула- 
стыл) лица встречаются среди нихъ также почти вдвое 
рвже ( 6,4*/, круглыхъ лицъ у долихоцефаловъ н 
12,0%— у брахицефаловъ). 

То же самое, т. с. большая наклонность долихо- 
цефаловъ въ лептопрозопш и брахицефаловъ къ хамэ- 
прозопш обнаруживается и въ тонъ случае, если мы 
разобьемъ все мои наблюдешя на несколько группъ по 
величине лицевого указателя, и въ каждой изъ эткхъ 
группъ булсиъ подсчитывать отдельно число долихо-, 
мезо- и брахицефаловъ, или же вычиелнмъ для каждой 
изъ этихъ группъ средшй головной указатель, Такъ, 
подсчитывал по последнему способу, получимъ: группе 
субъектовъ съ лицевымъ указателемъ отъ минимума до 
72,00 включительно (въ количестве 35 наблюдежй) со- 
ответствуетъ средшй головной указатель въ 80,94, 
группе еъ лицевымъ указателемъ отъ 72,01 и до 77,00 
( 1 27 наблюд.) соответствует!, уже болышй головной 
указатель, а именно — 81,15, группе съ лицевымъ ука- 
зателемъ отъ 77,01 и до 82,00 (125 набл )— еще боль 
пни головной указатель- въ 81,86 и, наконецъ, группе 
краИнихъ хамэпрозоновъ (36 набл.) соответствует!, и 
наиболее брахицефал и чес кШ головной указатель — 
въ 82,04. 

Нечто подобное отмвчаетъ, между прочимъ, для 
белоруссовъ Е. Эйхгольцъ; у него лицевой указатель 
составляетъ отношенш наибольшей ширины лица къ 
лини!, т. е. отъ лобка носового шва и до конца под- 
бородка, отчего ого цифры имеютъ несколько иное зна- 
чеше, чемъ мои; гвмъ не менее и у этого автора суб 
долихоцефалии соответствуетъ средш'И лицевой указа 
тель въ 86,02 (для сев. -зап. угла Рославл. уезда), 
иезоцефалш— въ 82,83, суббрахицефалш — въ 81,53 и 
брахицефалш— въ 80,96*). 

По типам), нтътноши ркзкой разницы ВЪ величине 
лицевого указатели не замечается. Такъ, для светлаго 
типа среднее ариометическое лицевого указателя со- 
ставляетъ 77,37, для темнаго же типа эти величины 
немного меньше, а именно 77,08; последнее зависит!, 
отъ того, что увеличеше длины лицевой лиши у темнаго 
типа по сравненш съ светлымъ выражено несколько 
реже, чвмъ увеличение ширины лица. 

По угъздамъ также ньтъ резкой разницы: среднее 
ариометическое лицевого указателя для Пронскаго у. 

') Такъ какъ длина лица отъ корня носа до подбородка меньше 
ширины лица, то у Эйягольцо берется отноиише длины къ ши- 
ривт., почему чтшъ Польше полученная цн*ра, гвиъ большим!, 
является даппый субъектъ лептопрозоповъ; у пеня не, ввиду 
большой величины полной лицевой лннш, берется обратно- отно- 
шеше ширины лица къ ни т. в, (М'Ъдоватслыю, лептопровошя 
выражается въ меньшей абсолютвоА величие* указателя — отсюда. 
повиднмому, противоречивый хар'«теръ ванапешя цн»ръ лице- 
вого увазателн по р --■■ ымь . .и. .и-, головы какъ разъ указы- 
впетъ па то, что эти чэиЪнешн говершвютсм въ одном, ни 
правленЫ. 
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еоставляетъ 77,12, для Рлзанскаго— 77,34 и для осталь- 
ныхъ вместе — 76,61. 

Изслвдоваше лиц» показываетъ, такиыъ образомъ, 
что мои рязанцы при круииыхъ разыврахъ какъ лице- 
вой лиши, такъ и ширины лица не отличаются очень 
резкою кругло ли дестью, скорее лицо ихъ ыожетъ быть 
названо овальнымъ (указатель = 77.11). 

Какъ но тииамъ цветности, такъ а по увздамъ раз- 
меры длины и ширины лица варшруютъ сравнительно 
мало, и те различЫ цифръ, которыя могли быть уста- 
новлены, зависать, повидимому, главнымъ образомъ оть 
разлнчШ въ росте. 



3 а к л юч ен1 е. 

Прежде попытки обрисовать общими чертами типъ 
современнаго крестьянскаго населешя Рязанской губ., 
поскольку этотъ типъ могъ выясниться изъ моихъ 
изследовашй, я считаю кеобходимымъ обратить еще разъ 
внимаше на то обстоятельство, что въ даннонъ случае 
ръчь идетъ о тип* фабричнаго рабочаго Рязанской г., 
а не крестьянина-земледельца этого района, что въ сущ- 
ности далеко не одно и тоже. Главное различие касается 
роста — важнейшаго расоваго признака; остальные же 
приводимые мною описательные и измерительные при- 
знаки рлзанскаго рабочаго едва ли могутъ сколько-нибудь 
заметно разниться отъ таковыхъ же для крестьлнина- 
земледв.и.ца, въ особенности, если мы исключимъ до не- 
которой степени влЫше роста иутемъ приведошя всъхъ 
изиърительныхъ признаковъ въ процентный отношенш 
къ росту. Ростъ же фабричныхъ и крестьяиъ-земледъль- 
цевъ одной и той же местности ыожетъ быть разли- 
чена Разлито это не только ые ыожетъ быть хотя бы 
приблизительно высчитано а рпоп, но нельзя даже съ 
уверенностью сказать, въ какомъ направлении оно ска- 
жется (т. е. выше измеренные фабричные, чзмъ земле- 
дельцы того лее района, или ниже). Въ самомъ деле, 
есть целый рядъ факторовъ, модифицирующих-!, ростъ 
рабочихъ крупныхъ фабрикъ, при чемъ одни изъ этихъ 
факторовъ оказываются благоприятными для более высо- 
кой цифры роста, друпя — обратно. 

Такъ, пребывание на фабрике, особенно начавшееся 
съ раннихъ летъ, вл1ястъ яа ростъ, по мпънш весьма 
многихъ авторитетныхъ какъ русскихъ,такъ и овропей- 
скихъ (и американскихъ) ученыхъ, подавляющими обра- 
зомъ. Изследовашя, произведенный на русскихъ фабри- 
кахъ пр. Эрисманиомъ, докторами Дсментьевымъ, Песко- 
вымъ, Погожевымъ и другими, показываютъ, что суще- 
ствует!, даже разница въ росте рабочихъ спещалистовъ 
и чернорабочихъ фабрики (последнее выше); чернора- 
бочие более приближаются къ росту земледъльческаго 
населешя, изъ котораго они вышли. Въ этомъ отношении 



между чернорабочими и ссльскигь населенЕемъ суще- 
ществовало бы, быть можетъ, н тождество, если бы 
здесь не выступало значеше другого фактора. Этотъ 
факторъ, отмеченный мною еще въ главе о росте, мо- 
жетъ быть определенъ, какъ „подборъ" и подборъ двой- 
ной: а) такъ сказать естественный, обусловленный су- 
мимъ родомъ жизни, и Ь) искусственный, т. е. созна- 
тельный выборг рабочихъ со стороны аднинистращи 
фабрики. 

Естественный подборъ обусловлена т*мъ обстоятель- 
ствоыъ, что на фабрику вдуть изъ селъ и деревень нлн 
наиболее активные, ищушде лучшей доли элементы на- 
селения, или, наоборотъ, субъекты, наиболее захудалые 
и забитые нуждою до полной невозможности вести при- 
вычный образъ жизни; очевидно, что для лицъ первой 
категорш можно ожидать скорее большую высокоро- 
слость, для лицъ второй категорш — ннзкорослость, какъ 
слъдствЕе недоразвит1Л организмовъ, выросшихъ среди 
крайней нужды. 

Искусственный подборъ, производимый самою фабри- 
кой, вл1яетъ также въ двухъ направлешяхъ: въ черно- 
рабочихъ фабрика ищетъ физическую выносливость и 
силу, а потому отбираетъ преимущественно крепки хъ, 
а, следовательно, сае1епз рапоиз и рослыхъ субъектовъ; 
въ рабочихъ же спещалнетахъ она ищетъ людей, наи- 
более изощренныхъ въ своемъ деле, т. е. пробывшихъ 
на фабрикахъ долго, начавшихъ работы съ раннихъ 
летъ, а, следовательно, уже испытавшихъ на себе по- 
нижающее ростъ вл!яше ихъ профессш. 

Тавимъ образомъ влмвля, модифицирующая ростъ, 
весьма разнообразны, и какова будетъ ихъ результи- 
рующая — сказать трудно. Изследоваиные мною рабоч1е 
принадлежать, главнымъ образомъ, къ рабочимъ-спещали- 
стамъ, только небольшая группа, такъ называеныхъ, 
„валовщиковъ" принадлежитъ къ чернорабочим!., да еще 
отборно крепкимъ. Къ сожаленш, непредвид-Ьнныя об- 
стоятельства, зависящ!я меньше всего отъ меня, положили 
преждевременный конецъ ыоимъ изеледовашямъ и не дали 
мне ни набрать первоначально намеченное мною число на- 
блюдений, ни разделить уже наследованный мною мате- 
р1алъ на рабочихъ - спещалистовъ и неспещалистовъ. 

Но, принимая во внимаше, что число валовщиковъ 
среди моихъ наследовали невелико, не очень велико 
и число другихъ рабочихъ неспещалистовъ, спешалнеты 
же составляютъ главную массу, надо думать, что най- 
денный мною средний ростъ скорее ниже, чемъ выше, 
среднлго роста рязанца-зеиледельца. 

Сопоставляя теперь изученные мною признаки, можно 
определить средшй типъ рлзанскаго крестьянина сле- 
дующимъ образомъ; русый, то более светлаго, то более 
темнаго оттенка, съ одинаково частымъ распространи- 
ш'омь темныхъ и светлыхъ глазъ, ряэанецъ обладаетъ 
ростомъ, повидимому, выше средняго (165,13 сп*. по 
моимъ изеледовашямъ); по головному указателю онъ 
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суббрахицефалъ, но нввысошй (81,48), или по редук- 
щи на черепъ даже мезоцефал* (79,48); оба главные, 
ддаметра головы и наибольшая горизонтальная окруж- 
ность—велики (Ь = 11,39% роста, <3 = 9,27% и А= 
=34,03*/»); лицевая лиюя сравнительно не очень ве- 
лика (182,6 тт. или 11,06 е /, роста), и немногим* 
уступает* величин* передне- заднлго наибольшаго дча- 
ыетра головы; ширина липа (наибольшая) — умеренно 
велика (140,5 тт. или 8,51 °/ роста) и ширин* черепа 
уступает* значительно (153,1— 140,5); въ общемъ лицо 
рязанца скорее удлиненно - овальное, чем* широкое 
такъ какъ лицевой указатель составляегь всего 77,11. 

Отъ большинства чистых* монголов* и тюрконъ, 
когда-либо соприкасавшихся съ великорусский* насе- 
лением*, рлзавецъ отличается мен-Ье темным* цветом* 
волос* и глаз*, больший* ростом*, меньшею брахице- 
фаличностыо и, повидиыому, более длинным* лицом*, 
откуда и меньшею хамэпрозошей . 

По сравненш съ большинством* финских* племен*, 
рязанец* бол'ве темноволос* (и съ темными глазами), 
выше большинства ихъ ростомъ, обладает!., невидимому, 
большим* диаметром* и окружностью головы (больше- 
головость составляеть, кажется, один* из* характер- 
ных* признаков* великоруссовъ, другим* близким* к* 
ним* славянским* группам* этот* признак* свойствен* 
уже въ меньшей мере). 

Съ большинством* славянских* групп*, а особенно 
съ б-влоруссанн и малороссами (съ первыми, кажется, 
больше, ч-вмъ со вторыми) рязанецъ представляет* очень 
иного общих* чертъ; да и вообще отъ всвхъ славян- 
ских* племен* онъ отличается, главнымъ образомъ, 
кажется, настолько, насколько к* основному славян- 
скому типу присоединяются у различных* племен* раз- 
личный по качеству и количеству постороншя примеси. 
Рядовое расположение моих* наблюдений по опредъмен- 
иымъ величинам* твхъ или других* изм'врешй отли- 
чается порядочными уклонениями отъ теоретической пра- 
вильности, что, независимо отъ небольшого числа на- 
блюдений, свидетельствует* о значительной расовой не- 
чистоте типа современнаго рязанца. 

Последнее требуетъ некоторой оговорки. Для точ- 
ности выводов* теорЫ требуетъ очень больших* чисел*. 
Для чисел* не очень больших* та же тсор!я дает* воз- 
можность вычислить степень достоверности получае- 
мых* выводов*, но эти вычисления сводятся, главнымъ 
образомъ, къ р'Ьшетю вопроса о томъ, въ каких* пре- 
д-влах* может* колебаться истинное среднее, по об* 
стороны того средняго, что выведено на основаши нм-вю- 
щагося на лицо числового матер1ала. Вопрос* же об* 
относительной ценности матер1ала, о степени пригод- 
ности его для сравнешя н о степени достоверности вы- 
водов*, полученных* из* сравненш между собою не- 
скольких* числовых* групп*, более или менее далеких* 
отъ идеальнаго требования больших*, чиселъ, или иэъ~ 

№УДЫ ДПТРОПОЛ. ОТДЫА И. О. I. К. Т. XIX. 



сравнешя расположены отдельных* членов* данной чи- 
словой группы съ тем* расположением* ихъ, которое 
требуется теор1ею, представляется более сложным* и 
непосильным* для разрешешя въ каждом* конкретном* 
случае для лица, не обладающего большою математиче- 
скою подготовкой. 

Въ самом* д*ле, какъ решить, насколько получаю- 
щаяся у меня неправильности рядов* наблюдение зави- 
сят* отъ того, что взято всего 325 наблюдешй, а не 
2 — 5 тысяч* и т. д., и насколько зависят* онЬ отъ 
самаго характера рассматриваемых* признаков*, отъ 
разнородности слагающих*? 

Одним* изъ важных* признаков*, говорящих* за 
происхождение неправильностей отъ разнородности сла- 
гаемых* даже и при ограниченномъ числе наблюдешй, 
может* быть, какъ мне кажется, известная правиль- 
ность появлешя отдельных* уклонемй отъ теорм при 
разснотренш различных* признаков*. Такъ, изучая 
рост* моих* рязанцевъ, мы видели избыток* фактиче- 
ских* наблюдешй по сравненш ихъ с* теорией какъ въ 
области налаго роста, такъ и въ области высокаго 
роста. Переходя къ изучение головного указателя, можно 
было видеть вторичный волны и въ области долихо- и 
въ области брахицефал ш; при распределение величин* 
<Ц, Ь, А и т. д. также можно заметить избыток* ма- 
лых* и больших* величин* и на тех* же соответ- 
ственно местах*. При этом* надо заметить, что вы- 
соты этих* волн*, выражающих* избыток* фактиче- 
ских* наблюдешй но сравненш съ теоретическими для 
кривых*, изображающих* рядовое расположение раз- 
личных* изъ рассматриваемых* признаков*, более или 
менее одинаковы. Отсюда возможно заключить, что по- 
вторная случайность не есть уже случайность, что она 
зависит* отъ одной общей причины, которою является 
не один* недостаток* числа наблюдений (въ этом* слу- 
чае неправильности были бы очень разнообразны), но 
и неоднородность изеледуемаго натерзала. Этот* по- 
следшй состоит*, повидимому, по меньшей мере изъ 
двухъ элементов*: 1) изъ элементов*, дающих* боль- 
шие размеры, и 2) изъ элементов*, дающих* меныше 
размеры. Если же не предполагать, что один* менышй 
размер*, например* роста, должен* непременно давать 
и друпе размеры (например*, хоть головной указатель) 
меныше же, тогда число возможных* слагающих* уве- 
личивается значительно. 

Какъ бы то ни было, но известная повторяемость 
неправильна™ расположения ври различных* группиров- 
ках* въ моих* изеледовашяхъ отмечается, и это обстоя- 
тельство даетъ право считать, что наблюдаемый не- 
правильности не эависятъ исключительно отъ недостатка 
числа наблюдешй; следовательно, анализируя эти не- 
правильности, можно, съ некоторою, конечно, осторож- 
ностью, делать изъ них* те или друпе выводы. Но на 
получаемые выводы не должно смотреть, какъ на нечто 
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окончательное и непреложное; зиаченш ихъ сводится 
только къ роли гвхъ вспомогательныхъ гипотезъ, ко- 
торые могугь служить до никоторой степени руково- 
дящею нитью при дальн*йшихъ изслъдованшхъ. Сд*- 
лавъ эту оговорку, можно приступить н къ изложению 
нгвкоторыхъ соображенШ, являющихся конечныкъ ре- 
зультатомъ ыоихъ изсл*дован!Й. 

Разложить см*шанный типъ рязанца на составляю- 
тц!б его элементы, на основания ыоихъ изслъдовашИ, 
нельзя; но одинъ, по крайней м*р*, составной элеиентъ 
можсть, кажется, быть выдъленъ съ н-вкоторою долей 

В*рОЯ 'ПЯ . 

Этотъ эленентъ ножетъ быть охарактеризованъ такъ: 
темноволосый, темноглазый, высокорослый брахицефалъ. 
Типъ эт'оть въ сохранившихся его представителяхъвы- 
раженъ нер*зкими, сглаживающимися чертами, но иного 
трудно и ожидать, такъ какъ мы им*емъ дъло не съ 
чистыми представителями типа, а съ т*ми ихъ остат- 
ками, которые еще не усп*ли окончательно расплыться 
и раствориться въ общей смешанной масс*. Выкристал- 
лизовать чистый типъ изъ этого раствора не легко. 
Употребляя въ вид* реактива цвътность волосъ и глазъ, 
я выдвлилъ особую группу въ 63 челов-вка, но эта 
группа не можетъ быть названа сколько-нибудь чистою, 
такъ какъ она содеряситъ субъектовъ съ темнорусыми 
волосами и карими глазами; вмьст* съ твмъ она пред- 
ставляетъ много признаковъ, елншкомъ сближающихъ 
ее съ остальною массой и даже съ выделяемою въ про- 
тивоположность съ группой свътлаго типа (процентъ 
длинного ловости, напригвръ, въ групп* темнаго типа, 
только немногимъ меньше, ч*мъ въ групп* свътлаго 
типа, но въ общемъ онъ все-таки великъ). Но если мы 
попробуенъ изъ группы темнаго типа выделить еще 
новую подгруппу особей, у которыхъ нотированъ „чер- 
ный" или „почти черный" цвътъ волосъ и „черные" или 
„ темно- кар!е и (съ прибавкой отм*тки: „очень") глаза, 
то въ этой новой подгрупп* оказывается всего 25 на- 
блюдений. Въ этой новой подгрупп* вс* отм*ченныя 
раньше особенности группы темнаго типа оказываются 
выраженными гораздо р-Ьзче. 

Такъ, среднш роегь новой подгруппы равенъ 167,25 
сп1. вм*сто 166,62 сп1., темнаго типа или 165,13 еп1. всей 
массы наблюденШ т 1о1о; средшй головной указатель 
32,10, вм*сто 31,68 для темнаго типа. 

Долихоцефаловъ въ новой подгрупп* н*тъ, нптъ 
также и субдолигоцефаловъ; незоцефаловъ 7 (28*/«), 
суббрахицефаловъ 12(48*/») и брахицефаловъ 6 (24*/.) 
нротивъ 7,97. дол. и субд., 25,4*/, мезатоц., 41,8*/, 
суббрахиц. и 25,4% брахицеф. во всей групп* тем 
наго типа. 

Особенно важное значеше иыЬетъ то обстоятельство, 
что долихоцефал! я, представленная столь значительнымъ 
числомъ наблюденШ во всей изелъдованвой масс* ш 
1о1о, очень еще значительная въ групп* темнаго типа, 



въ групп* 8КСКВИЗИТНО темныхъ субъектовъ исчезаетъ 
совершенно. Съ гораздо меньшей степенью достов*рности 
можно изъ моихъ изел'вдовашй предполагать существова- 
ние другого генетическаго элемента — темноволооаго, низ- 
корослаго брахицефала. Что существовалъ производитель 
низкорослый брахицефалъ — это еще довольно вероятно 
на основами того, что при различныхъ группировкам 
моего материала повсюду, за исключенЕеиъ св*тлаго 
типа, наибольшая брахицефал ичность п&даетъ на высо- 
ки и на ННЗК1Й ростъ, промежуточный же группы мен*е 
брахицефал ичны; связь же низкорослости и брахицефа- 
ле съ темнымъ цв*томъ волосъ и глазъ несколько бо- 
лее проблематична и основывается только на тоиъ, что 
св*тлый типъ составляетъ исключение и нивкШ ростъ у 
него оказывается болгЬе склоннымъ къ долихоцефали. 
Но разница въ среднихь числахъ указателя невелика, 
числа наблюденШ, падающихъ на низкШ ростъ въ об- 
щихъ групнахъ цветности, елншкомъ налы для того, 
чтобы основывать на нихъ свое суждение. Некоторым-!., 
конечно, нодтворждешемъ высказаннаго предположеюя 
служить замеченная многими авторами связь низкорос- 
лости съ брахицефалией; въ его же пользу заставляютъ 
склоняться и теоретически соображены, въ еилу ко- 
торыхъ невольно хочется вид*ть въ существовав*! низ- 
корослыхъ темноволосыхъ брахицефаловъ приы*сь мон- 
гольской крови. 

Относительно св*тлаго типа сказать что-либо опре- 
д*леиное трудно: на основашн меньшаго его роста и 
несколько большей долихоцефаличности нельзя заклю- 
чить о существовати типа ннзкорослаго бвлокураго 
долихоцефала по той простой причин*, что светлый 
типъ составленъ, очевидно, искусственно, я нзтъ дан- 
ныхъ къ утверждение, что именно входяшде въ него 
настоящее блондины какъ-разъ и придаютъ ему боль- 
шую долнхокефаличность. Нътъ, крон* того, никакнхъ 
данныхъ для того, чтобы думать, что долихоцефали! 
связана не только съ однимъ цвътомъ волосъ, во и съ 
однимъ ростомъ: среди высокорослыхъ (но не крайиихъ) 
свътлаго типа также попадаются долихоцефалы, какъ 
и среди низкорослыхъ того же типа цв*тиости. Такнмъ 
образомъ, если связь бълокурости съ долихоцефал1ей 
еще и можетъ быть предположена путеиъ противуполо- 
жешя типу темноволосаго брахицефала, то вопросъ о 
рост* остается совершенно открмтыиъ. 

Не касаясь, поэтому, совершенно вопроса о значе- 
нии долихоцефальнаго типа, упонянувъ вскользь о воз- 
можности монгольского происхождения типа ннзкорослаго 
темноволосаго (?) брахицефала, типа, существовало ко- 
тораго еще бол*е или мен*е проблематично, — остано- 
вимся на вопрос*, кто же такой быль производитель 
высокорослый, темноволосый брахицефалъ? 

Съ точностью отв*тнть на этотъ вопросъ нельзя; 
есть, однако, много оснований думать, что это былъ ко- 
ренной славянинъ (аршцъ). 
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Въ самомъ д-Ьл-Ь, существовате связи между темно- 
волосостью и высокорослостью помимо моихъ рязанцевъ 
было констатировано у различныхъ славянскихъ группъ: 
Вейсбахъ констатировалъ ее для сербо-кроатовъ Адр1а- 
тическаго побережья, Элькиндъ — для привислянскихъ 
поляковъ; такое же сочетайте великорослости и теннаго 
цвета волосъ и глазъ можно установить по даннымъ 
д-ра Эйхгольца и для белоруссовъ и т. д. *). Можно 
также отметить, что мнопя славянскш группы, въ томъ 
числе н близкие намъ родичи — малороссы, отличаясь 
большею высокорослостью, являются въ то же время и 
бол ее темноволосыми; обратно— поляки, наприм'Ьръ, бу- 
дучи въ н-Ькоторыхъ своихъ группахъ более светлыми 
по типу, въ то же время и более низкорослы и т. д. 

Сочетаете же высокорослости съ большею брахице- 
фаличностью у славянъ до сихъ поръ, правда, не было 
установлено. Скорее даже обратно — говорилось о боль- 
шей долнхоцефаличности высокорослыхъ субъектовъ. 
Но век изсл-БДовашя опирались до сихъ поръ на неболь- 
шое количество наблюденШ (меньшее даже, чЪмъ у 
меня), такъ что до сихъ поръ почти не былъ примв- 
ненъ тотъ методъ изсл'Вдоваш'я, который прим-Ьнллъ я, 
т. е. методъ определения головного указателя при дроб- 
лснш материала по груипамъ роста и цвътностямъ (или 
уЬздамъ) одновременно; изслъдоваше же при дБленш 
только на две группы роста высокаго н иизкаго, безъ 
обращения внимания на типы цветности, не могло дать 
укдзашя на существующая отяошешя, хотя бы по той 
простой причине, что брахицефаличиость свойственна, 
какъ мы уже видели, и группе самыхъ низкорослыхъ и 
группе самыхъ высокорослыхъ субъектовъ, что, ко- 
нечно, могло затемнить дело. 

Выше мы видели, что первыя три группы подчиня- 
ются закону большей долихоцефаличности бол'ве высо- 
корослыхъ субъектовъ и только группа высокаго роста 
составляетъ исключеше. Очевидно, что некоторый из- 
бытокъ низкорослыхъ брахидефаловъ (монголовидныхъ) 
или недостаток!, высокорослыхъ брахицефаловъ, при иа- 
ломъ числе наблюденШ, могъ повести къ составление 
нньшн прямо противоположному тому, что нашелъ я у 
своихъ рязаицевъ. 

Связь же брахадефаличности съ теннымъ цв-бтомъ 
волосъ у славянъ особому сомнънш не подвергалась, 
да кажется и не было вообще предметомъ особаго об- 
суждения (по крайней м-вр-в, у русскихъ авторовъ). Но 

*) Интересно сопоставить сь втяни •актами ноблюдеаш д-ра 
И. Пантюхова * 5 ), отпятившего еочетаП1е св-бтлаго тнца съ иень- 
шнкъ ростомъ и большею Физическою слабостью у нвогихъ иле- 
менъ, нвееляищнхъ Еавкааъ. ИамЬдокатн автора касаются весьма 
раалнчныхъ раеъ, и саиъ авторь смоненъ, повидммону, считать 
вто явлея1е ве столько рис о вою, сколько бол'ве широкою бшло- 
гячесвою особенностью. Однако, наличность совреиеыиыхъ бт>ло- 
курыхъ высокорослыхъ в сильно «изически рааввтыхъ расъ ве 
позволнетъ считать вто явление бшлогнческинъ закономъ, охвв- 
тывающиш. не* человеческая группы. 



обращая внимаше на данный, имеющаяся относительно 
различныхъ славянскихъ группъ, МОЖНО ВИДЕТЬ, что мно- 
гая изъ вихъ, отличаясь отъ великоруссовъ большею 
брахицефаличностыо, являются въ то же время и более 
темноволосыми (какъ и болъе высокорослыми). Все три 
признака, т. е. высокорослость, брахицефаличиость и 
темный цвъ"гъ волосъ и глааъ одинаково, следовательно, 
характерны для большинства славянскихъ группъ и 
при томъ находятся въ такомъ между собою взаимоот- 
ношении, что большее развитие въ любой изъ славян- 
скихъ группъ, по сравнению ея съ другими, одного изъ 
этихъ признаковъ сопровождается почти безъ исключе 
И1я и большим!, развитЕенъ остальныхъ двухъ призна- 
ковъ. Знал, наприм-връ, что балканскш славяне отли- 
чаются отъ великоруссовъ бол'ве высокимъ ростомъ, на- 
передъ можно ожидать, что со арзо они и болъе темно 
волосы и болыше брахицефалы и т. д. Очевидно, елв 
довательно, что темвый цвътъ волосъ, брахицефалич- 
иость и высокорослость у славянъ взаимно связаны ме 
жду собою и встречаются вмътгб съ твмъ во всЬхъ 
почти славянскихъ группахъ. А отсюда прямое предио 
ложеше, что эти три признака какъ разъ и составля- 
ютъ наиболее характерный черты коренного славянина, 
или ввриве — того общаго прародителя, отъ котораго 
произошли вев славянская ветви. 

Въ заключение оговорюсь еще разъ, что пи числен- 
ность моего матер1ала, ни моя личная опытность не 
позволяюсь мнЬ говорить что-либо въ утвердительной 
форме въ такомъ слокномъ и спорномъ вопросе, какъ 
вопросъ объ антропологическомъ тиив славянъ. Монна- 
блюдомя указываюсь только на возможность существо - 
вашя устанавливаем ыхъ мною соотнотевМ между описа- 
тельными н измерительными признаками, а не утнерж- 
даютъ нхъ; отсюда и все конечный заключительный 
разеуждешя имеюсь значеше только указашя на воз 
можность решетя различныхъ вопросовъ въ томъ или 
другомъ смысле, а не самаго рьшена'л ихъ. 

Более положительное решающее слово принадлежитъ 
тому, кто будетъ вооруженъ и большвмъ количеством^ 
наблюдешй и большею личною опытностью. Если же мне 
удалось представить хотя частицу матораала для суж- 
дений этого грядущаго изеледователя, я счастливь. 

Последним!, моимъ словомъ да будетъ моя глубокая 
признательность многоуважаемому профессору Димитрш 
Николаевичу Анучину за его чрезвычайно ценные со- 
веты и указанш, за представлеше въ мое раслоряжеше 
лнтературнаго материала, а также и многоуважаемому 
Алексею Арсеньевичу Ивановскому за. его содЬйспне по 
разыскивание лнтературнаго материала, за всегдашнюю 
его готовность лрШти на помощь своими знашямн и опы- 
тонъ, за то долготерл'Ьше, которыми я, быть можетъ, 
и злоупотреблялъ, отнимая у него не мало часовъ его 
досуга. 
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ПЕРЕЧЕНЬ РАБОТЪ, ССЫЛКИ НА КОТОРЫЙ ВСТРЕЧАЮТСЯ ВЪ ТЕКСТВ: 



1. В. Е. Эмме. Аятрополопя в медицина. Полтава. 1882. 

2. Ф. Эрхсртъ. Изв*ст1Я Кпвнааскиго Огд*ла Икп. Руссяаго 
Геогра*ичеекаго Общ,, т. VII. Твмисъ. 1882-83 гг. 

3. '№'. ХЯеЪоИ. Ет ВеНгае; гпг АпЫагороЬ^еоег Юешгиваеп. 
Иввег1. Богра1. 1686. 

4. ТаНсо-Нгупееиясг. СЬягав'егуа1ука гЬусзпа 1и<1» окгаш- 
вк)е#о. Кгакоч-. 1890 {см. Протоколы Руссвего Антрополог. Об- 
щества за 1890—91 гг.). 

5. Пр. А. Н. Краснов*. Объ антропологических* типах* 
Харьковекаго увзда и города Харькова. Географ. Сборн. Харь- 
кова 1891. 

6. Н. В. Гилъченко. Матер! алы для антрополопи Кавказа. III. 
Кубаисые кпзави. , Трупы Автропологвческ. Отд*ла Пип. Общ. 
Любят Естеств., Автрополопв в Этиограми", т. XVIII, в. 1 — 3. 
Москва. 1897. См. такъ же данный этого автора относит, мало- 
россов* Харьковской и Полтавской губертЙ. 

7. П. А. Якчухъ. Н* который даявыа во вопросу объ автро- 
вологвческомъ тип* б*лоруееов*. „Дпевникъ Аптроп. Отд. Пип. 
О. Д. Е., А. в Э." 1890, в. III. Москва^ 

6. К. Н. Ичовъ. Звм*ткв во ке«алометр!а б*лоруссовъ срав- 
нительно с* велико- и налоруесамв. „Двевв. Аптроаол. Отд. Пии. 
О. Л. Е., А. в Э.\ 1890 г., выл. IV. 

9. Только Грищгвнчъ Къ автрополопв народности Лвтвы в 
Б*лоруссш, „Труды Антропология. Общ. ори Инн. Воевно-Мед. 
Академтн" за 1893 г., т. I, в. I. 

10. Е. Р. Эйх*<шт. Материалы гь антрополопи б*лорус- 
сов*. РославлъскШ у*здъ. Дис. Спб. 1896. 

11. Пр. Д. Н. Ануншп. О геогра*пческоиъ распредЪленш 
роста мужского наделены Росии. Изд. Ими. Рус. Геогра*ическ. 
Общ. Спб. 1889. 

12. Рг, Егшпапп. ЦЫегзисЬипдеп йЪег Ше когрегНсЬе Еп1- 
лу№ке1ипд <1ег АгЬв1(егЪет51кегип# т 7.еп(га1гивв1апо. „АгеЬ. Г. 
аоС1а1е 0еве11ЦеЪипи; ипй 8(а11вЦк". Пегаив^ед. т. Н. Вгаип. ТЯ- 
отдел. 1888. 

Крон* того, много давныхъ о рост*, объев* груда и т. д. - 
оабрнчныхъ рабочих* Московской губернш заключается въ ма- 
териал*, собранномъ московсквмъ губ. вемствомъ при участок 
про». Эрисиава и другихъ врачей. Часть втихъ даяаыхъ вошла 
въ разработку въ только что укававаой работ* иро». Эрис- 
мава. Т* же в подобный имъ данный вяоднтъ въ работы д-ровъ 
Дементьева , Погожева, Пескова и др. 

13. А. Г. Рождественски. Величина головы челов*ка въ е'я 
зависимости отъ роста, полв, возраста и расы. „Труды Автропол. 
Отд. Ими. Общ. Л. Е , А. и Э.\т. XVIII, в. 1. М. 1897. 

14. Пр. И. М. Малхевг. Матер)алы для сравнительной антро- 
полопн. „Труды Общ. Естество испыт. при Казанском* упввереат." 
т. IV, Л1 2. 

15. Рг. Л. АпоиШмп'. 0,иеЦиее аоппёез роиг 1а сгапЫо^е 
бе 1а рори!аИоп ас1ие11е да ^оиуегп. бс Иоасои. „Соп^гёв Ыег- 
па(. <ГагсЬёо1. е( <Гвп1нгоро1оре ргё^■^вЬо^^^ие»". 11 ёте вгв. 
п Ыовсои а 1692, (. II. 

16. Пр. И. Ю. Зохрафъ. Антропологически изсл*дован1Я муж- 
ского велик ору ссваго паселешя Владвпрской, Ярославской и Ко- 
стромской губерний. „Тр. Антр. Отд. Ими. Общ. Л. Е., А. в Э.", 
т. XV. М. 1892. 

17. А. Ивановаай я А. Рождественапй. Насколько в«рны вы- 
воды вр. Н. Ю. Зогра»а въ его „Антрополог. изсд*дов. мужск. 
великор. васелевгя Бледни., Я росл. иКостр. губершй" и ин*ють 
лв вти „изсгЬдовавдя" какое-либо научное ввачеше? Москва. 1894. 

16. Рг. в. 8Ыша1Ье. Ъъг Ме1ЬоЙ1к яиШеЧесЬег Ип (егвпсНии^еп 



йЬег &\е ОЬгГогшеп топ 0е1в[евкгапкео ип(1 \ г сгЬгесЬегп. „АгсЬ. 
Г. РвуеЫаЫе п. НегуенкгапЬНМ895. Во. XXVII, НеЕ(. 3. 

19. Пр. А. П. Богданом. О черепахъ каменнаго в*кв, найден 
ныхъ до сих'ь ооръ въ Росс1в. „Автропол. выетавка", т. IV, ч. I. 
1866 (Х[ЛХ т., в. 2, изд. Общ Люб. Е., А. в Э.). См. также дру- 
Г1Я работы того же автора, раас*янвыя во нздан1нмъ упоиявутаго 
Общества. 

20. И. Д. Валмп. Еакъ образовалось великорусское племя в 
какое сослов)е иожво принять представителем* вели к ору е ска го 
племени. „Проток. иае*д. Антроп. Отд. О-ва Л. Е., А. иЭ.",т. II. 
1865 г. 

21. Он* же. Кратна изв*ст1я о влемевахъ, въ развое время 
населявшихъ выв*шв1я губершв Московского учебнаго округа. 
ГЫя., т. III. 

22. Окг же. О велвкорусскомъ пленевв. 1Ш.. т. VII, изд. 
О. Л. Е., А. в 9. 1868. 

23. Рг. а-га Лйу>га I й-га /. Коре.гтЫеуо. С11агек1егув1ука 
Пвусгна Ью'пивс! ав11в]двкЦ].К гакб». 1876 (Цитирован, во А. Д. 
Элькинду). 

24. Ъ-т VI. 01есНпоюкг. СЬага«к1егув1ука аойороЬрсгп 
1иппо9С1 диЬегпИ 1.иЪе1ек1е,|. №. Кгакоте. 1893 (днтир, по А. Д. 
Элькниду). 

25. А. Д. Элъхиндъ. Прввислявеие поляка. .Труды Антр. Отд. 
О. Л. Е., Д. и Э. н , т. XVIII, в. 1—3. М- 1897. (Твмъ же см. и 
выдержки из* работы Мазега и Кореппск1е$о, а также и 01еск- 
п о тега). 

26. А. П'оЧоосЛ. Ые 8егЬо-КгоаСеп аег вапа(]всЬео КПв(ел- 
Шпаег. ВегИп. 1884. 

27. Л. Ж Эмме. Автровологичеспе среднее типы великорус- 
ских* и налорусскихъ чероповъ. „Изв. Инп. О. Л. Е., А. и Э., 
Протон. эас»д. Антропол. Отд.", т. ХЫХ, в. 4. М. 1887. 

28. А. Харузинг. Киргизы БукеевскоЙ орды. „Тр. Аптроп. 
Отд. О. Л. Е., А. и Э.", т. XIV, в. I. 1891. 

29. Е. ГМтеяНео. 1пПиепсе йе 1а гпее с( Лев еопШюа» Ьус1. 
ёпЦц еве( вос1а1ев виг 1е ёёте1орретеп( рЪуя^оеа'еПютгле. Соп- 
(,'геа 1п1еп1»1. а'ап(Ьгор. е(с 8св. II & Моасои а 1892, Т. П. 

30. А. Г. Рождествечаай. К* вопросу о древнем* 
Рязанской губершв. Изд. Рнэаи. Учен. Архив. Кои. Риз 

31. Д-ръ Снегирсеъ. Военно-меднц. журяалъ, 1884 г. СХ1ЛХ 
отд. мед. статист, (цвт. по пр. Анучину). 

32. ТУпяЪасЪ. Ке^ве (1ег 6в(егге1с1пвеЬеп РгертКе .Хотага 1 
Ап1)|Гор. ТЬеЛ. (цит. по Злькваду). 

33. ЖеМасН. Кбгрегшезвоп^ уегвсЫейепсг МепзсЬепгпваеп. 
ВегИп. 1878. 

34. Д-ръ Н. В. Закъ. Физическое развитее д*тей въ сред| 
учебныхъ заведешяхъ г. Москвы. Двссерт. М. 1892. 

35. Д-ръ //«скоп. О ВЛ1ЯЯ1Н мбракъ на здоровье рабочих 
„Труды VI съ*зда зеиекихъ врачей". 1882. 

36. Он» же. Труды коиинсс1и для осмотра «абрввъ в заводов* 
в* Мосвв*. М. 1881. 

37. Д-ръ А. В. Поюжееъ. Кнрпнчио-говчараое производство 
Московскаго у*зда. М. 1661. 

38. Пр. Нидерле. См. протон, заевд. Автров. Отд. О-ва Л. Е., 
А. и Э. отъ 7 *ев. 1698 г. 

39. Цнтироваво по I. Вапке. Пег МепесЬ. 8. 191. 
40- 11р. Янсонъ. Теор!н статистики. Спб., 1891. 

41. В. А. Косинсххй. О пр1емахъ научной разработки статн- 
ствческвхъ данвыхъ. Москва. 1890. 

42. И Пантюховъ. О рост* в*которыхъ племевъ Закавкавск. 
края. Тифлнсъ. 1890. Сн. также в другая работы втого автора. 
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Размеры черепа и лица по отношению къ возрасту я росту у учащихся 

въ шйошъ СерПушскагй уЬзда, Йосшсш гу^ерйи *). 

V Г У Л * I I V 

В. И. Васильева. 



Въ февраль, март* и апр-Ьлъ 1896 г. мною были про- 
изведены изсл*дован1я учащихся въ школахъ Серпухов- 
ская у., Москов. г.,въ медико-антропологнческомъ от 
ношен1н. Въ настоящее время могу представить лишь 
н-Ькоторую часть этихъ изсл-ЪдованШ, именно результаты 
изм*рен1л головы (черенъ) и лица. 

Все нзм*регпя и осмотръ, однимъ словонъ, все из- 
елвдованш по особо выработанной программ* всегда 
производил!, лично я самъ, помощники же мои (обыкно- 
венно товарищи -врачи) д*дали откгбтки на карточкахъ 
и консультировали мы б въ случаяхъ сомнительныхъ. 

Такимъ обраэомъ, вполне было соблюдено единство 
пршмовъ изсл*дован!я, единство оц-внки и региетрацш 
наблюдаенаго. Считаю кеобходимымъ предпослать н*ко- 
торыл замечания, пмЬющш ц*лью характеризовать, хоть 
въ общихъ чертахъ, тотъ матер1алъ, который служнлъ 
объектонъ монхъ изел'вдовашй. 

Были осмотрены д'Ьти 16 школъ, расположенныхъ 
въ 1-мъ медицинскомъ участк-Ь Серпуховского у., Мо- 
сковской губ., т. о. н-вкоторыя школы въ г. Серпухов* 
и школы близлежащвхъ селешй. 

Эти 1 6 школъ разд*ляются такъ: городская 4 клас- 
сная— 1, фабричныхъ — 3 (изъ нихъ 1 церковно-нриход- 
екая), зомскихъ— 12, 

Въ город* или въ оч. близкомъ СОСЕДСТВ* СЪ НИМЪ 
состоять 5 школъ (505 мальч. и 137 д-вв.), остальныя 
11 находятся въ селахъ (431 м. и 127 д,). Такимъ об - 
разомъ, всего обсл-вдоаано 1200 д*тей (936 мальч. и 
264 д-Ьв.). 

По м*сту рождения и приписки громадное большин- 
ство принадлежитъ къ Московской губ. (86%), именно къ 



Серпуховскому и ближайшимъ къ нему у*здамъ. Осталь- 
ные 14*/, падаютъ, главнымъобразонъ, на жителей Туль- 
ской и Калужской губ., сосбднихъ съ Серпух, у. Вс* 
дЬти — русские, за исключев1енъ 4-хъ (2 еврея и 2 ав- 
стрШскихъ подданных!,). 

По занятЫмъ родители этяхъ д*твй распределялись 
такъ: фабричные у 44,49% мальчиковъ и у +1,44% 
д'Ьвочекъ; землед*льцы у 17,11% мальч. и 12,17% д*в.; 
прочихъ професшй (большинство изъ нихъ все - таки 
лм'ьетъ отношеше къ землъ) — прислуга, извозчики, елу- 
жащ. на жел. дорогахъ и т. под. — у 38,4*/, мальч. и 
46,39% д-Ьвочекъ. 

Громадное большинство должно быть отнесено къ 
разряду плохо обезпеченныхь, живущихъ въ дурныхъ 
матер1альныхъ условюхъ 

Что касается общаго пнташ'я (определялось на осно- 
вами осмотра совершенно обнаженнаго школьника), по- 
лучились схвдуюшдя цифры: хорошо упнтанныхъ— 
29,97% мальчиковъ и 37,27% д*вочекъ; сродно упн- 
танныхъ 61,45 мальч. и 45,41 д*в.; слабыхъ 7,92 м. 
и 17,43 д. По росту школьники Серпухов, увзда при- 
ближаются къ дЬтямъ Солигаличскаго у. '), къ дътямъ 
Рузскаго у., Московской губ. '), къ дЬтямъ фабрич- 
ныхъ Москов. губ. *) и далеко уступаютъ, наприм*ръ, 
гимназистамъ Москвы '). 

Весь взятый для настолщаго доклада матер^алъ раз- 



') Жбаикоп. 



') Докладъ, читанный въ зарвданЗв Антроао 
дйла Обществе Любителей Естествен на вгя въ Ыосввт. 
января 18У7 г. 



|и народной школы вв ♦ нзнч. рав! 

учащихся. В'вст. Суя. Мед. 1889, вв. 3. 

*) МихаЯловг. Матер1алы къ опрец*лен!Ю «взич. разе, в 
л*зн. въ сельекихъ школахъ Рузсв. у., Московской губ. Мен 
1887 года. 

3) Но Эрпсмяну — ввито у Зака 1. с. 

1) Зап. Физическое развит дЬтсй 
шпх-ь г. Иоеввы. Москва, 1892 г. 



. средн. -учебн. ваведе" 
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д*ляется на нисколько группъ: 1) окружность головы, 
2) продольный лдаиетръ, 3) поперечный днш., 4) длина 
лица наибольшая. 5) малая длина лица и 6) ширина 

Каждая изъ этихъ группъ ииЬетъ отдельный цифро- 
выя данныя для мальчиковъ и дввочекъ и взята по от- 
ношенш къ возрасту и росту. 

Такъ кавъ въ опред*ленщ возраста въ большинстве 
случасвъ допускается ошибка — и значительная, если 
возрастъ записывается со словъ самого школьника, то 
я постарался добыть св-Ьд-Ьшя о возраст* по метрическимъ 
вннгамъ. 

Правда, не у вс*хъ удалось определить возрастъ 
съ точностью иоказашй нетрическихъ книгъ, получи- 
лась группа школыгаковъ, где возрастъ опред/Ьленъ 
не совсвмъ точно съ ихъ словъ. Указанный об* груапы 
я обработал, отдельно. 

Правда, сличеше данныхъ об*ихъ группъ не обна- 
ружило существенной разницы (въ величин* средняго 
напригвръ). 

Дал*е сл*дуетъ распред*лете данныхъ изн*решВ 
по росту. 

Крон* всего этого, я постарался еще выяснить, какъ 
изменяется малая длина и ширина лица по отношение 
къ большой длин* лица. 

Весь полученный натер1алъ я распредвлилъ въ таб- 
лиц*, какъ это сдЬлалъ СсгаЙ \\'ез1 '). По нимъ 
легче всего (однимъ взглядомъ) можно познакомиться 
съ матер1аломъ, съ характероыъ его группировки, съ 
колнчествомъ р*зкихъ отвлоиешй отъ средней, нако- 
нецъ, тутъ же демонстрируется, въ какихъ пред*лахъ 
происходить колебаше данныхъ по каждой групп*. 

Изучая свой матер1алъ, расположенный въ подоб- 
ный таблицы, я долженъ былъ прШтн къ выводу, 
что, несмотря на кажущееся значительное число на- 
блюдешй, все же истинная средняя едва лн можетъ 
считаться найденною для школьниковъ изучаемаго рай- 
она . Слишкомъ велики колебашя цифръ , слишкомъ 
мало цифръ приходится на каждую группу и отъ того 
неправильное распредвленНз рядовъ (цифръ) вовругъ 
средняго. Подобное обстоятельство, по Кетлэ *) и Ян- 
сому '), можетъ зависить либо отъ недостаточна™ 
числа набдюденШ, либо отъ неоднородности материала. 
Въ даниомъ случа* можетъ играть роль, конечно, пер- 
вая причина. 

Относясь критически къ выводамъ изъ своего недо- 
статочнаго по числу наблюденЫ материала, осм*ли- 
ваюсь думать, что они все-таки не лишены интереса, 
если не для характеристики школьниковъ даннаго рай- 

■) вега1Л V***— АпЦ|горо1ов^ве1|е 11п(егеис1|ппе;еп нЪег Й1е 
5с1шШш1ег ш №огсея1ег М»*в. ,Аге1й» Г. АшЬгоро1орв". В<1. 22, 
1. и 2. Ней. 

*) Цитировано по 'Лаву. 

•) Лисою. Теорм статистики. Спб., 1891. 



она, то хоть въ качеств* одной изъ частей будушвхъ 
обширныхъ нясл*дованШ. 

Окружность головы (черепа). 

КолебанШ въ величин* окружности у мальчиковъ 
гораздо больше, ч*мъ у д*вочекъ. Трудно сказать, ч*мъ 
это обусловливается. Но, во всякомъ случа*, число на- 
блюдений должно играть очень замътную роль. Количество 
мальчиковъ почти въ 4 раза превосходить количество 
дввочекъ, а потому и неудивительно, что у мальчиковъ 
встретилось больше разнообразЫ въ разм*рахъ окру- 
жности. Оставляю въ сторон* данныя, касающаяся 6-ти 
л*тн. и 7-ми л*тн., а равно 16-ти л*тн. мал. и 14-ти 
л'бтнихъ д-ввочекъ, такъ какъ онним*ють слишкомъ мало 
иэм'Ьренных'ь представителей; следовательно, подвер- 
гнутся разбору данныя о мальчнкахъ съ 8 л*тъ по 
15л*тъ включительно, о дЬвочкахъ съ 8л*тъпо 12 л*тъ 
включительно. 

Если обратить внимате на число случаевъ р*зкаго 
отклонены отъ средней, то у дввочекъ почти н*тъ тако- 
выхъ, тогда какъ у мальчиковъ оно значительно. Случаи 
съ меньшею окружностью, ч*мъ 48,4, и съ большей, ч**ъ 
56,0, настолько далеки отъ средней, что являются какъ 
бы отклонешями. Къ несчастью, за ненм*шемъ подъ 
руками подходящего литературнаго матер!ала, трудно 
сказать, есть ли это отклонетя, такъ сказать, чисто фи- 
зюлогичесшя и отдалсше ихъ отъ средней только ка- 
жущееся, благодаря малому числу наблюденШ (въ силу 
того, что не попали случаи корреспондируюпи'е, пере- 
ходные отъ крайнихъ цифръ къ средней), или это д*й- 
ствительныя отклонен!», какъ результатъ порочнаго и 
болвзненнаго развили организма. Впрочемъ, при даль- 
нейшей обработк* имеющегося у меня въ рук&хъ ма- 
тер1ала, надо думать, удастся выяснить, насколько ве- 
роятно то или другое предположеше. Особенно сильно 
поражають цифры 45,9 въ 11 л*тн. возраст* и 58,0 въ 
10 л*тн. Такнхъ шпрокихъ колсбанШ въ разм*рахъ у 
дЪвочскъ незаметно. 



Среднее р «-» 

Малъч. Д«воч. мальч , 

51,51 50,73 0,78 

51,71 50,61 1,10 

51,88 61,08 0,80 

52.17 51,47 

52.18 51,16 
52.44 52,0 



0,70 



0,44 



52,77 
53,45 



озрветт. 


Вмнчнпа 


прибавки 


меяду 


Малъч, 


Д*воч. 


л. и 9 л 


+ 0.20 


-0,12 


9 10 


+0,17 


+ 0,47 


10 11 


+ 0,29 


+ 0,39 


11—12 


+ 0,01 


-0,31 


12—13 


+ 0,26 


+ 0,84 


13—14 


+ 0,33 




14—15 


+ 0,63 





Переходя къ раэсмотр*шю оредвихъ (табл. 1), нельзя 
не заметить бросающейся въ глаза разницы въ окруж- 
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ности головы мальчиковъ и д'Ьвочекъ, — у первыхъ ок- 
ружность значительно больше, чЪмъ у вторыхъ; кавъ 
увеличивается окружность съ воэрастоиъ, видно нзъ 
табл. 2-й. Очень жаль, что по приведеннымъ даннынъ 
нельзя вид-Ьть, когда окружность делается сташонар- 
яон, не менее жаль, что количество обсл-вдованныхъ 
д'ввочекъ старше 12 л'бтъ такъ мало, что нельзя опери- 
ровать съ средними величинами окружности. 

До 12 л'бтъ у мальчиковъ (таб. 2) приростъ окруж- 
ности идетъ довольно правильно, въереднемъ по 0,22 снт. 
въ годъ, на 12 -мъ же году совсЬмъ не прибавляется 
окружность (всего на 0,01!), зато после этого приба- 
вляется гораздо энергичнее, чъмъ раньше, въ среднемъ 
по 0,42 снт. Если не считать группу 15-л-Ьтнихъ, какъ 
малочисленную, то приростъ все - такн выразится въ 
0,29 снт. въ годъ. 

У Д'ввочекъ (если изобразить въ виде кривой изм*в- 
неше окружности по воэрастамъ) послъ предваритель- 
ная паден1я кривая быстро поднимается, такъ что у 
10-лъти. сумма прироста такова же, какъ у ровестви- 
ковъ-мальчиковъ. Въ 12-ти л-Ьтн. возрасте у дъвочекъ 
не только нъгь прибавки, во наблюдается резкое па- 
денье кривов (на 0,31). Далее, въ 13 лътъ и у д-ввочекъ 
кривая снова поднимается. 

Итакъ, на 12 году жизни окружность головы не уве- 
личивается у мальчиком, и даже какъ бы уменьшается 
у дъвочекъ. Среди дъвочекъ этого возраста встрети- 
лось такъ много съ малою окружностью, что при зна- 
чительное числе изн'Ьреиныхъ (31) не попалось такихъ, 
которыя бы выравнялн среднее, отъ чего получился 
даже значительный мияусъ сравнительно съ окружностью 
у 11— л*втнихъ. 

Уже одно то обстоятельство, что въ одно время у 
мальчиковъ и у д'ввочекъ обнаружилась такая задержка 
въ росте окружности (тогда какъ увеличение роста тъла 
въ эти годы вдеть правильно, по обычному типу, беэъ 
задержки), заставляетъ думать, что нельзя объяснять 
такой фактъ случайностью. Предположен) е, — не про- 
изошло ли это, благодаря ошибочному занесенш въ группу 
12-лътиихъ дътой 11-лъти. или даже 10-лътн., въ 
силу чего неизбежно среднее у 12-л-бтвнхъ должно сде- 
латься меньше, — падаетъ само собою при разсиотренш 
роста окружности у детей съ точно определеннымъ воз- 
р&стомъ (по нетрикамъ); у нихъ -именно какъ разъ резче 
выступаетъ упомянутая особенность. Количество детей 
12-л-бтнихъ достаточно (150 мальч. и 31 девоч.) и не 
выделяется изъ ряда, указываюшаго число случаевъ въ 
другихъ возрастахъ. Что здесь ошибка не иместъ места, 
коевеннымъ образомъ доказывается данными г. Рожде- 
ственскою '), Такъ, на стр. 15 своего труда онъ при- 
водить следующая цифры: 

>) А. Г. Гождеапвенекгй. Величина годовы человека въ аависи- 
моетв отъ роста в т. д. „Изввоия Общества Любителей Естество- 
звмпн. Аятрополопи и &гногрн»1и къ Мискв!)". Т. ХС, вып. 1. 



Абсолюта, величины 



Муя. 


Жепщ. 


19,64 


20,12 


20,65 


19,17 


19,95 


19,06 


20,31 


19,16 


19,93 


18,84 


20,24 


19,28 



Изъ этой таблицы ясно заметно, что абсолютная 
величина головы въ 12летъ, какъ у мальчиковъ, такъ 
и у дввочекъ меньше, чемъ въ друпе ближайнне годы. 
Такииъ образомъ, по моимъ и г. Рождественскаго дан- 
нынъ вытекаетъ, что окружность и вертикальная про- 
екция головы почти совсемъ не увеличиваются, проис- 
ходить остановка въ росте. Далее мы то же самое 
увидимъ и въ другихъ нзнерешяхъ. 

Приступая къ разсмотр'Ьшю данныхъ окружности 
головы по отношент къ росту, встречаемъ тоже зна- 
чительный отклонешя отъ средней. 

Весь матер1алъ я разбилъ на группы, отличающаяся 
другъ отъ друга на 5 сант. 

Л? 3. 



Роетъ въ Среднее. Разность въ 


сватам етрахъ. Мяльч. 


Д-вв. пользу мал. 


Этъ 110 до 114 50,79 


49,73 


+1,06 


. 115 . 119 51,1) 


50,39 


+ 0,72 


„ 120 ., 124 51,41 


50,93 


+ 0,49 


, 125 „ 129 51,95 


50,96 


+ 0,99 


„ 130 . 134 52,30 


51,60 


+ 1,70 


, 135 „ 139 52,61 


51,30 


+ 1,30 


» 140 „ 144 52,53 


51,89 


+0,64 


, 145 , 149 52,81 






„ 150 „ 154 53,43 






, 155 „ 159 53,90 






."V 4. 






Ростъ группы. 


Вел ич я па 


прибавки. 
Д*а. 


. (110-114) до (116-119) 


+ 0,32 


+0,66 


(115- 119) „ (120—124) 


+ 0,31 


+ 0,54 


(120—124) , (125-129) 


+ 0,53 


+0,03 


(125-129) „ (130—134) 


+ 0,35 


+0,64 


(130—134) „ (135-139) 


+ 0,31 


-^0,30 


(135—139) „ (140-114) 


—0,03 


+ 0,59 


(140—144) „ (145—149) 


+0,28 


+ 1,03 


(145-149) „ (150-154) 


+0,62 




(150—154) _ (155-139) 


+0,47 





На таблице 3-ей видно, каше размеры окружности 
мальчиковъ и дввочекъ отвъчаютъ известному росту, 
кроме того бросается въ глаза значительная разница въ 
величине окружности въ пользу мальчиковъ. Изъ раземо- 
тр'вшя таблицы 4-ой заметно, что окружность головы 
мальчиковъ увеличивается довольно правильно, меньшею 
правильностью отличается эта величина у д'ввочекъ. По 
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какъ у тЬгь, такъ и у другнгь встречается разность 
съ отрицательным!, знакомь. Приростъ окружности у 
дЪвочекъ вдеть гораздо быстрее, тбмъ у мальчивовъ, 
но въ то же время и неправильнее. 

Въ заключена надо заметить, что въцвфр&хъ окруж- 
ности головы легко ногутъ получиться ошибки, потому 
что густые и длинные волосы встречаются часто у пи- 
томцевъ приходскихъ и сельскихъ школь, что, конечно, 
должно увеличивать величины окружности. Особенно это 
касается девочекъ, такъ какъ у мальчиковъ эту ошибку 
можно уменьшить гвмъ, что измерительная лента под- 
водится иодъ волосы. У д'Ьвочекъ же, при волосахъ, 
заплетенныхъ въ косы, такой маневръ не удается. 
Впрочемъ, упомянутая ошибка не должна быть зна- 
чительной. 

Продольный д1аиетръ. 

Продольный д1аметръ измерялся при помощи толстот- 
наго циркуля, одна изъ ножекъ котораго накладывалась 
на офрюнъ, другая — на самую выдающуюся часть за- 
тылка. Если встречался сильно выдаюиуНся затылоч- 
ный бугоръ, ножка циркуля ставилась рлдомъ съ буг 
ромъ. При разсмотренш данныхъ, расположенныхъ въ 
ряды, обнаруживаются у мальчиковъ так1я величины 
Д1аметра, который сильно отдаляются отъ средней — 
это 14,2 и 14,5 — и стоять совершенно особнякомъ. 
У девочекъ подобныхъ отклонений нетъ. По поводу столь 
отдаленныхъ отъ средней цифръ можно сказать тоже, 
что въ своемъ меств было высказано при разсмотренш 
окружности. 

№ 5. .V 6. 

Воз- С р е я е е е. Рван, въ Повраетъ Ке/нч. прябввся. 

раетъ. Ыальч. Д*в. палья. н. «('жду Мпд. Д*в. 

8 л. 17,04 16,81 +0,23 8— 9 л. +0,23 +0,03 

9 „ 17,27 16,84 +0,33 9-10 _ +0,05 +0,11 
10 „ 17,32 16,95 4 0,37 10-11 „ +0,10 +0,13 
И _ 17,42 17,08 -|0,34 11—12 . +0,03 -0,14 

12 , 17,45 16,9* -* 0,51 12— 13 , +0,11 4 0,36 

13 . 17,56 13-14 . +0,32 
14, г 17,74 14-15 „ 0,18 
15 я 17,92 

Изъ таблицъ 5 и б видно, что продольный дза- 
метръ у девочекъ всегда меньше, ч*мъ у мальчиковъ, 
разница въ иныхъ случахъ доходить до 0,51 сайт.; 
далее встречается , какъ и въ окружности, указаше на 
задержку разни™ головы въ 1 2 - лети . возрасте. У 
мальчиковъ въ этотъ першдъ прибываетъ продольный 
ддаметръ лишь на 0,03, а у девочекъ получается зна- 
чительная убыль — 0,04. Следовательно, снова конста- 
тируется, что въ 12 летнемъ возрасте приростъ го- 
ловы наименышй и въ продольномъ наоравдеши. Такой 
выводъ по отношению къ продольному диаметру под- 
тверждается и \Уез1'омъ '). 



Диаграмма М 1. 



Сплошй! 



размеры дПтей аиерииаицевъ. 
Серпуховсваго у*ада. 
Съ крестиками лип1я- д-Лвочки. 




') I. с. стр. 24. 



Его данный констатируютъ, что какъ у мальчи- 
ковъ, такъ у девочекъ въ 12- летнемъ возрасте не 
происходить прибавки въ продольномъ дданетре, между 
гвмъ въ друпе годы эта прибавка заметна. Это осо- 
бенно ясно выступаетъ на диаграмме Л* 1, где въ 
виде кривыхъ изображена приростъ продольнаго дда- 
метра какъ у американскигь детей по ^ей'у, такъ 
и у школьниковъ Серпуховскаго у. Прежде всего бро- 
сается въ глаза, что американцы более длинноголовы, 
т. е. что у нихъ продольный ддаметръ по отношение 
къ возрасту значительно больше, чемъ у серпухов- 
скихъ школьниковъ. Такъ, напримеръ, у 8-летн. маль 
чиковъ— американцевъ длина головы равняется тако- 
вой же у 12-лета. напшхъ. То же самое, даже въ 
большей степени, выражено при сравнены длины головы 
американокъ и нашнхъ. Объяснение этого оостоятелъ- 
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ства дожить не только въ присущее американцанъ кон- 
фигуращн головы (долихоцефалы), но и твмъ, что они 
значительно превосходить серпуховскихъ школьниковъ 
въ рост* твла. 

Я 7. 



Ростъ въ 


Сре 


д в ее. 


Равв. въ 


еввтпетрахъ. 


Мальч. 


Д*в. 


пользу и. 


Оть 110 до 114 


16,90 


16,49 


+ 0,41 


„ 115 , 119 


16,96 


16,76 


+0,20 


, 120 „ 134 


П,16 


16,95 


+ 0,31 


, 125 „ 129 


17,36 


16,84 


+ 0,52 


. 130 , 134 


17,45 


17,02 


+ 0,43 


„ 135 , 139 


17,65 


17,12 


+ 0,53 


„ 140 , 144 


17,64 


17,14 


+ 0,50 


, 145 „ 14» 


17,69 







Ростъ группы 


Величин» 1 


зриб&вки. 


въ савтнметрвхъ. 


Мальч. 


Д*в. 


Огь (110-114) до (115—119) 


+ 0,06 


+ 0.27 


„ (115-119) „ (120-121) 


+ 0,20 


+ 0,19 


„ (120—124) „ (125—139) 


+ 0,20 


-0-11 


„ (130—134) , (135-139) 


+ 0,09 


+ 0,18 


„ (135—139) „ (140—144) 


+ 0,20 


+ 0,10 


„ (140—144) , (145-149) 


-0,01 


+ 0,02 


„ (145— 149) , (150-154) 


+ 0,05 




„ (150-154) „ (155—159) 


+ 0,40 





При разематриваши табл. № 7 и 8 является выводъ, 
что наросташе нродольнаго ддаметра сравнительно съ 
ростомъ идетъ не такъ правильно, кавъвъ окружности. 

Оказывается, что и здесь, какъ и въ окружности, 
прибыль въ разнврахъ диаметра не идетъ параллельно 
съ ростомъ, попадаются группы, гдв вместо прибыли 
получаются отрицательный величины. Наконецъ, оче- 
видно, что во вевхъ группахъ по росту мальчики ии-ь- 
значительно больппе размеры Д1'анетра. 

Поперечный дыметр» получался при помощи тол- 
стотнаго циркуля и представляетъ самую большую ши- 
рину головы (черепа). 

И здъеь обнаруживается много цифръ, р-взко уда- 
ляющихся отъ средней. Особенно р-взко выделяются 
размеры меньше 12,0 сайт, и больше 16,0 сант. 

Какъ значительно превосходить ширина головы маль- 
чнковъ таковую же дввочекъ, видно изъ таблицы 9-й. 
Таблица 10 покаэываетъ, что увеличение по возрасту 
идетъ очень медленно и гораздо медленн-ве уд-Ьвочекъ, 
твмъ у мальчивовъ. Остановка въ росгв у д-ввочекъ 
завгвтва на 9 и 10 годахъ, въ то время, какъ у маль- 
чиковъ происходить увеличешс, приростъ. На 12 году 
у обоихъ половъ является остановка въ росгв, довольно 
значительная и, какъ раньше было указано, у дЬво- 
чекъ сильнее, чъмъ у мальчиковъ. 

труды литт-овод. отдъла и. о. л. к. т. их. 



о. 


Среднее. 
Паль- Д-Е- 


Равв. въ 


Воэрвст-ь В*" 4 - П Р И " 

бавги. 


п 


чнпи. 


вочки. 


мвлъ-г. 


" еж « Мальч. 


Д*в. 


8 


14,28 


14,03 


+ 0,25 


8-9 0,03 


-0,14 


9 


14,31 


13.89 


+ 0,43 


9^10 0,01 





10 


14,32 


13,89 


+ 0,43 


10 11 +0,13 


+0,05 


11 


14,44 


13,94 


+ 0,43 


Ц_12 —0,02 


-0,09 


12 


14,42 


13,85 


0,50 


12—13 +0,02 


+ 0,33 


13 


14,44 


14,18 


+ 0,26 


13—14 +0,16 




14 


14,76 






14-15 +0,18 




15 


14,84 
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На ддаграммъ №2, где изображена въ видь кривыхъ 
ширина головы у двтей американцевъ и у сернуховскихъ 
школьниковъ, замътко, что ширина головы у американ- 
цевъ больше, но не въ такой степени, какъ продольный 
вдаметръ. Наши мальчики, поотставъ въ начале, въ 11 
лвтъ догоняютъ американскнхъ, потомъ снова отстають, 
а въ 15 л-бтъ снова догоняютъ. Наши девочки значи- 
тельно отстають. Жаль, что не было возможности сра- 
внить средняя 13, - 14,-15-лзтннхъ дъвочекъ нашихъ, а 
потому нельзя видеть, когда ширина черепа у нашихъ 
достигаетъ одинаковой цифры сверстннцъ-американокъ. 
Колебашл величины поперечнаго ддаметра у серпухов- 
скихъ школьниковъ обширнее. Достойно заывчашя, что 
у детой американцевъ не наблюдается поперечный дда- 
метръ менье 12,6 с, несмотря на то, что были изме- 
рены ТСез1'омъ дъти 5 л., тогда какъ у серпуховскихъ 
встречается тшшшго 11,2. Наконецъ, у американцевъ 
нвтъ остановки въ 12 ■лвтнемъ возраств (у нихъ въ 
11-лътн., тогда какъ у серпуховскихъ дътей это доста- 
точно ясно выражено опять-таки въ 12-лътнемъ возраств). 
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При разсиотр'Ьши даняыхъ ноперечнаго д1аиетра по 
отношению къ росту оказывается, что цифры ниже 12,6 
у нальчиковъ и 12,4 удввочекъ стоять сдишкомъ особ- 
няконъ. 

К 11. 



Гость въ 


—. 


Ср еднес. 
Иы. Д*в. 


Радвость 
въ пользу 


Отъ НО 


,0 114 


14,06 


13,79 


+ 0,27 


. Н5 


п ИЗ 


14.15 


13,76 


+ 0,39 


, 120 


п 'И 


14,25 


13,83 


+ 0,42 


п *25 


- 12В 


14,36 


13,92 


+ 0,« 


, 13« 


, 134 


14,45 


14,1П 


+ 0,35 


„ 133 


„ 139 


14,49 


13,96 


+ 0,53 


х 140 


, 144 


14,59 






V 145 


» И» 


14,52 






„ 150 


„ 154 


14,74 






» 155 


. 159 


14,74 







Роетъ группы. 


Величина 


прибавки 
Дъвоч. 


Отъ (110—114) 


до (115-119) 


+ 0,09 


-0,03 


„ {115—119) 


„ (120-124) 


+ 0,10 


+ 0,07 


„ (120—124) 


в (125-129] 


+ 0,11 


+ 0,09 


„ (125—139) 


, (130—134) 


+ 0,(19 


+ 0,16 


„ (130 - 134) 


„ (135—139) 


+ 0,04 


-0,14 


„ (135-139) 


, (140-144) 


+ 0.10 


—0,23 


, (140-144) 


„ (145—149) 


+ 0,07- 


+ 0,44 


. (145-149) 


„ (150-154) 


+ 0,22 




„ (150-154) 


„ (155-159) 








Таблица Д? 1 1 обнаруживаете большую правильность 
въ наростанш д1аметра, ч-вмъ въ распредвленш по воз- 
расту. На табл. Л° 12 видно, что у нальчиковъ этотъ 
размерь въ общеиъ увеличивается сильн-Ье, чъмъ у д-в- 
вочекъ. Въ Егвкоторыхь группахъ встречаются отрица- 
тельныя величины. 

Головной указатель. Ои1зеррб Меппа иа 33 стра- 
ницъ - своего труда говорить: „ Коротко головость у дътей 
достигаетъ своего максимума около 7 лътъ, загвмъ по- 
немногу падаетъ. Это уменыпеше особенно сильно ста- 
новится занътнымъ какъ у нальчиковъ, такъ и у двво- 
чекъ около воэнужалости. Съ перюда возмужалости че- 
рспъ и лицо продолкаютъ несколько ИЗМЕНЯТЬСЯ въ 
своей конфигурации, пока не достигнуть формы оконча- 
тельное. Въ 15 л. мальчики по большей части еще бра- 
хицефалы, и около 16 лъть появляется значительная 
разница въ величине головного указателя, и съ этого 
времени какъ лицо, такъ и черепъ вачинаетъ прини- 
мать окончательную форму. У дввушекъ окончатель- 
ную форму принииають черепъ и лицо между 16 и 17 



годами, тогда какъ у нальчиковъ еще встречается раз- 
ница, въ головъ указателя 18 н 20 л. Ыо вообще можно 
сказать, что въ 19 лъть черепъ и лицо прннимаютъ свою 
окончательную форму". 

Если изобразить въ видь кривой среднее ша'ех'а по 
возрастать , то приходится сделать выводъ, что съ возра- 
стомъ какъ у нальчиковъ, такъ у дввочекъ шдех заметно 
уменьшается, т. е. голова удлиняется; у дьвочекъ это 
уменьшение тйох'а идетъ бодъе стремительно. 

Такимъ образоиъ, мои данныл подтверждаюсь выводы 
Меппа, Воаа'а*, съ ними такъ же согласны и результаты 
измЬренШ \\ : езГа, т. е. что съ возрастомъ таех умень- 
шается (у нальчиковъ сильн-Ье). При сравиеши даняыхъ 
тЙех'а по 1УезГу съ моими вытекаеть, что Ыех аме- 
риканцевъ значительно выше. Они (американцы) должны 
быть отнесены по форы* черепа къ суббрахицефаланъ, 
тогда какъ учащееся Серпуховскаго у взда являются на- 
стоящими брахицефалами. 

При разсмотр*нш данныгь шйех'а но отяошент къ 
росту легко убедиться, что и здесь подтверждается только 
что сказанное, т. е. что по н-връ- увеличения роста умень- 
шается ш<1ех. 

Измърен1я лица> 

Наибольшая длина измерялась свользящимъ цирку- 
ленъ (при замкнутомъ ртв), при чемъ одна ножка ста- 
вилась на лобъ близь корня волосъ, а другая— на ввж- 
венъ краъ средины подбородка. 

Расположенный въ ряды данный указываютъ, что 
значительны хъ отступлешй отъ средней нъч-ь, только у 
мальчиковъ довольно изолированно стоять цифры выше 
18,0 сайт., а у д-ввочекъ 12,1 сант. 

№ 13. 



Сре 
И м. 


Дм. 


Разница 
въ пользу 


15,56 


15,10 


+ 0,46 


15,49 


15,14 


+ 0,35 


15,64 


15,44 


+ 0,22 


15,86 


15,55 


4-0,31 


15,95 


15,34 


0.61 


16,19 


15,76 


+ 0,43 



оарастъ 


Величина 


првбавяи. 


нейду: 


Ыальч. 


Д*воч. 


6- 9 


—0,07 


+0,04 


9—10 


+ 0,15 


+ 0,30 


10—11 


+ 0,22 


+ 0,11 


11-12 


+ 0,09 


- 0,21 


12—13 


+ 0,24 


+ 0,42 


13-14 


+ 0,30 




14—15 


+ 0,60 
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Таблицы 13 и 14 знакомить съ размерами наиболь- - 
шей длины лица по возрастамъ и указываютъ, что у 
мальчиковъ эти размеры значительно больше, чбмъ у 
девочекъ, знакомить, наконецъ, какъ быстро увеличи- 
ваются они съ возрастомъ. 

Если таблицу .V 14 изобразить въ виде кривой, то 
получится следующее: у нальчиковъ после предваритель- 
наго падения (на 0,07 с.) длина лица быстро и довольно 
равномерно начннаетъ увеличиваться; подъемъ кривой 
лишь ослабляется въ 12-л'втнеиъ возрасти, за-то потомъ 
восходить съ большею стремительностью, чвнъ раньше. 
У девочекъ кривая до 9 л'Ьтъ восходить тихо, а затьнъ 
поднимается настолько быстро, что становится впереди 
кривой мальчиковъ, и въ 11-лъ-шемъ возраст-в прибавка 
въ длине лица девочекъ ясно превосходить таковую же 
нальчиковъ, но въ 12-л'Бтнсмъ— кривая девочекъ вну- 
шительно падаетъ (на 0,21 с). Такинъ образонъ, и 
тутъ какъ-будто повторяется явление, наблюдаемое въ 
ростЬ головы (черепа), именно, что въ 12-льтнШ пе- 
р10дъ жизни являются кашя то причины, препятствуюпця 
развитию (росту) головы (черепа) и лица. 

Самое энергичное увеличеше ляда въ длину происхо- 
дить у девочекъ въ 10-л-Ьтнемъ возрасте (0,30 с), у 
мальчиковъ— въ 13-иъ. Прибавку въ 14-л-Ьтнвиъ воз- 
раств я не рансиатриваю, такъ какъ мало изгвренныхъ 
этого возраста (10 чел.)- 

Л? 15. 



Ростъ 


вт. 


Среднее. 


Резвость 


сант 




Ми. 


Д* В . 


въ нольву 
мальч. 


Отъ 110 я 


о 114 


15,26 


14,80 


+ 0,46 


„ 115 


119 


15,16 


14,94 


+ 0,22 


п Ш 


124 


15,41 


15,24 


+0,17 


, Ш 


129 


15,76 


15,44 


+ 0,32 


„ 130 


134 


15,96 


15,62 


+ 0,34 


я 135 


139 


16-26 


15,50 


+0,76 


„ НО 


144 


16,35 






„ 145 


149 


16,50 






и 150 


154 


16,65 







Величина прибавки . 



Отъ (110-114) до (115—119) 



(115—119) , 
(120-124) , 
(125—129) , 
(130-134) , 
(135-139) „ 
(140—144) , 



(120 - 124) 
(125-129) 
(130—134) 
(135—139) 
(140-144) 
(145-149) 



(145-149) , (150—154) 



Ни 
-0,10 

+ 0,35 
+ 0,35 
+ 0,20 
+ 0,09 
+ 0,15 
+ 0,15 
+ 0,61 



Д*в. 
+ 0,14 



+ 0,20 
+ 0,18 



По отношенш къ росту на таблиц* 15 и 16 видно, 
что длина лица мальчиковъ всегда больше; съ увеличе- 
шемъ роста увеличивается и длима, правильнее у маль- 



чиковъ; сила роста (увелнчеия) интенсивнее у девочекъ; 
въ одной изъ группъ у мальчиковъ замечается сравни- 
тельно ничтожная прибавка, а у девочекъ въ то же время 
отрицательная величина. 

Малая длина лица. Какъ известно, на международ- 
нонъ конгрессе доисторической архсологш и антроноло- 
пи, бывшенъ въ Москве въ 1892 г., особая коммиесш 
постановила: при изнереши высоты лвца и челюсти ис- 
ходною точкой сл-ьдуегь брать павши (зЫига пазо-(гоп- 
1аНз), а но орпхуоп, такъ какъ положение последнего 
трудно определить. 

Объ зтомъ, къ несчастью, узналъ я лишь при об- 
работке своего матер1ала. Измерялъ я малую длину 
лица по старому способу (по Брока), т. е. верхнею точ- 
кой бралъ офрюнъ, а нижнею — нижшй край нижней 
челюсти. При расположении получениыхъ данныхъ въ 
ряды обнаруживается у нальчиковъ делая группа выше 
13,3, совершенно оторванная, стоящая изолированно, 
отклоняющаяся очень сильно отъ средней; у девочекъ— съ 
такинъ характеромъ является лишь одна величина 14,4. 



Сред 
Мал. 


Д*в. 


Реявяце. 

въ иользу 


11,10 


10,81 


+ 0,29 


11,21 


10,75 


+0,46 


11,26 


10,84 


+ 0,42 


11,35 


11,13 


+ 0,22 


11,46 


11,05 


+0,41 


11,67 


11,16 


+ 0,51 


11,79 






12,25 







Величина прябмви. 



между: 


Иыьч. 


ДЬаоч. 


8- 9 


+0,11 


-0,06 


9—10 


+ 0,05 


+0,09 


10-11 


+ 0,09 


+0,29 


11-13 


+ 0,11 


-0,06 


12—13 


+0,11 


+0,11 


13—14 


+0,15 




14—15 


+ 0,46 





Изъ таблицы 17 и 18 явствуетъ, что малая длина 
мальчвковъ значительно превосходить тотъ же размерь 
у девочекъ. Всего сильнее растетъ эта часть лица у 
девочекъ въ 11-летномъ возрасте, а у мальчиковъ въ 
13- н 15-лгЬтнемъ; меньше всего прибываетъ она въ 10- 
Л-Бтяемъ возрасте у мальчиковъ и въ 12-лгвтяенъ у де- 
вочекъ (въ последненъ случае получается даже отрина- 
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тельная величина (0,08), другая отрицательная величина 
у нихъ же— въ 9-лътнемъ возрасти). 

При разсмотр-Ьши этого изм-вреюя по росту н въ 
рядахъ выетупаютъ на видъ т-Ь же изолированный группы, 
которыя кажутся настолько чуждыми сравнительно съ 
главнымъ чиеломъ изм-вретй, располагающимся блиэъ 
средней, что рождается вопросъ, ужъ не ошибочно ли 
он* попали сюда. Пока затрудняюсь ръшить это недо- 
ум-вн.е; остается надежда, что дальн-вйшм изсл-Ьдоватя 
помогут* мн% разрешить его. 



Ростъ 


въ 


Сре 




Резвость 


спнт 




Мы. 


Д* В . 


въ пользу 


Огъ 110 


о 114 


10,91 


10,40 


+ 0,51 


, 115 


. И9 


10,86 


10,64 


+ 0,22 


„ 120 


■ 124 


11,11 


10,82 


+0,29 


» 125 


, 129 


11,29 


10,94 


+ 0,65 


» 130 


134 


11,46 


11,03 


+ 0,43 


■ 135 


139 


11,68 


11,09 


+ 0,59 


» 110 


144 


11,73 


11,40 


+ 0,33 


„ 145 


148 


11,92 






„ 150 


154 


12,05 






■ 155 


159 


12,33 







Ростъ группы. 


Величина 


прибавки 




Мал. 


Д* в . 


Отъ (110-114) до (115—119) 


—0,03 


+0,24 


„ (115-119) „ (120 -134) 


+0,25 


+0,18 


„ (120-134) „ (125-129) 


+ 0,18 


+ 0,12 


„ (125-129) , (130—134) 


+ 0,17 


+ 0,09 


» (130-134) „ (135-139) 


+ 0,22 


+ 0,06 


„ (135-139) „ (140—1441 


+ 0.05 


+ 0,31 


, (140-144) „ (145—149) 


+ 0,19 




„ (145-149) „ (150—154) 


+ 0,13 





Если сравнить величины на таблиц* 19 и 20 у маль- 
чиковъ и у д*вочекъ, то ясно замътио и зд-всь, что 
малая длина дъ-вочекъ значительно уступаетъ таковой 
же мальчиковъ. Увеличейе этого разм-вра у д-ввочекъ 
идетъ очень правильно, съ ростомъ количество прибавки 
правильно уменьшается, у мальчиковъ такой правиль- 
ности нъть. 

Ширина лица опред-влялась при помощи толстот- 
наго циркуля и выражаетъ собой разстояше наибол-ве 
отдаленныхъ точекъ свуловыхъ дугъ. При расположены 
данный, ширины лица въ ряды цифры выше 13,5 с. 
оказываются стоящими особиякомъ. 



а. 


Ср 


еднее. 


Разница 


щ 


Над. 


Д* В . 


въ пользу 


8 


11,73 


11,55 


+ 0,18 


9 


11,73 


1 1 ,38 


+ 0,35 


10 


11,83 


11,60 


+ 0,23 


11 


11,99 


11,8! 


+ 0,18 


12 


12,01 


11,84 


+ 0,17 


13 


12,18 


11,82 


+ 0,26 


14 


12,33 






15 


12,86 


№ 22. 




Воврастч 




Величина 


при башки. 


иежду: 




Иальч. 


Д*воч. 


8— 9 







-0,17 


9- 10 




+ 0,10 


+ 0,22 


10-11 




+ 0,16 


+ 0,21 


11-12 




+ 0,02 


+ 0,03 


12-13 




+ 0,17 




13 - 14 




+ 0,15 





Таблицы 2 1 и 22 показываютъ, что ширина лица у 
мальчиковъ больше, нежели у д-ввочекъ, бол-Ье всего 
заметно это въ 9-л-втнемъ возраст*; съ возрастомъ она 
увеличивается; у д-втей об-вихъ группъ самое слабое уве- 
личеше наблюдается въ 9-л-втнекъ возраетъ (у иальчя- 
ковъ = 0, у д-Ьвочекъ = 0,17); дал-Ье ослабление приро- 
ста видно въ 12-л-втнемъ возрасгЬ (у мальчиковъ 0,02 
у д-ввочекъ 0,03). У д-ввочекъ въ общемъ увеличеше 
ширины лица идетъ гораздо энергичн-ве, но, благодаря 
скачкамъ назадъ (отрицательная величина), кривая маль- 
чиковъ все-таки перегонлетъ. 



№ 23. 



, Ростъ въ 
сантиметрах-;.. 
Отъ 110 до 114 



11,56 
11,61 
11,64 
11,87 
12,05 
12,21 
12,24 
12,46 
12,42 

К 24. 



Среднее. 
Д* В оч 



10,89 
11,19 
11,48 
11,71 
11,83 
11,92 



Раан. въ 

поль в у иальч. 

+0,67 

+0,42 
+ 0,16 
+ 0,16 
+ 0,22 
+0,29 



Ростъ группы. 



Отъ (110—114) л 
» (115—119) 
, (120—124) 
„ (125-129) 
• (130-1341 , 
(135—139) 
(140-144) 



(115—119) 
(120-124) 
(125-129) 
(130-134) 
(135-139) 
(140-144) 
(145-149) 



Вели и а а прибавки. 

Д*воч. 
+0,30 
+0,29 
+ 0,23 
+0,12 
+ 0,09 



+0,05 
+ 0,03 
+ 0,23 
+ 0,18 
+ : 16 



(145-149) „ (150-154) 
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При группировки по отношент къ росту (табл. 23, 
24) выступаешь то же правило, именно, что у мальчи- 
ковъ ширина лица больше и что съ увеличешемъ роста 
увеличивается и ширина. Прибавка здесь вдеть гораздо 
равномБрнЬе у д-ввочекъ, чъ-мъ у мальчнковъ, съ дру- 
гой стороны эта прибавка у дввочекъ энергичнее. Абсо- 
лютная прибыль ширины лица у дввочекъ превышаетъ 
таковую же налов длины у нихъ же, чего незанътно 
у нальчиковъ, т. -е. иным в словами, что ширина лица 
дввочекъ въ общемъ меньше, но лицо кажется круглее, 
благодаря тому, что у нихъ оно ростетъ бол~ве энер- 
гично въ ширину, ч'внъ въ длину. 

Дгагрална N 8-й. 

Ширина лица. 

Сплошная лиши д*ти Серпух, у, 

Прерывистая - - - - „ аверввав. 

Съ яреетикаип — д*вочки. 




У& 



Д1аграмма № 3, гд1; изображена въ видь кривой 
ширина лица по возрастамъ у детей американцевъ (\Уе$1) 
в у учащихся Серпуховского увзда, показываетъ, что 
у онериканцевь ширина лица больше (по крайней н'вр-в, 
въ предвлахъ разбираенаго перюда). Правда, у 8-л-вт- 



нихъ америкавцевъ ширина лица меньше, но за-то она 
быстро наростаетъ и уже въ 9 лъ"гъ далеко превосхо- 
дить тоть же размерь у нашихъ д-втей. Въ елвдуюшде 
годы кривая ширины лица д-Ьтей Ссрпуховскаго увзда 
приближается къ кривой анериканцевъ. Вь 15 л-втъ 
ширина лица становится одинаковою для гвхъ и другихъ, 
но цифра изнърениыхъ нами дЬтей въ этомъ возраст); 
такъ незначительна {10 человъкъ), что этотъ фактъ 
требуетъ еще ддльиъИшихъ подтверждений. Ширина лица 
дввочекъ нашихъ и американокъ одинакова, но впослъд- 
етвш американки далеко перегоняюсь. 

Диаграмма Л 4-Й. 

Сплошная верхняя лвшя шарила лвца нальчиковъ. 

ивжввя „ ■■ калан длив» лвца кальч. 

Прерывистая лшня .... равм-вры у д-Ьвочегъ 

■ъсант ио ,4Л 15 '° 1ЬЯ 1в >° 1в6 "•° п * 
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Лицевой указатель. Здесь будетъ нтти речь о 
томъ лицевоиъ указатель, который 8ец1аз ') называетъ 
ГшНсе йи ут&е и который получается по формуле 
02x100, 



II 



где 02 — разстояше между скуловыми дугами 

((Цате1г. щот&1.}, а Н — разстояше отъ корня волосъ 
до средины нижнлго края подбородка, т.-е. наибольшая 
длина лица. 

Если данныя о лицевоиъ показателе, полученный 
иною, изобразить въ виде кривой по отношешю къ воз- 
расту, то увиднмъ, что у мальчиковъ кривая иьгветъ 
очень определенное направлен1е, именно— еъ 8 до 9 л4тъ 
поднимается, а потомъ неуклонно падаетъ; такииъ обра- 
зомъ, получается выводъ, что съ возрастомъ лицевой по- 
казатель у мальчиковъ уменьшается. 

У д-ввочекъ кривая двлаетъ большее р&змахи и не 
им-ботъ определенно выражениаго направлеыя (можетъ 
быть отъ недостаточная числа наблюдений?). 

Если гь же данныя изобразить въ андв кривой по 

') I. 8ед1ав. 1)е Гехатепе юогрЪо1ор1{]ие снег 1ее аНслеа е1 1ее 
1(Но1еэ. „КоитеНе !сопо^гарЫ<; ае 1н 8&1ре1пёге а , 1891, 4.-274, 
299. Другой лвцевой показатель по Зе^ав-ГшШсе Гас1а1е— со- 
стоять 02.100, дЫеавыв па величав; разстоима отъ орЬгуоп 
до ТОЧКИ под-ь воеои-ь. 



отношешю къ росту, то получится сходный еъ предыду- 
щнмъ выводъ у мальчиковъ, т.-е. что лицевой указа- 
тель уменьшается съ увеличешемъ роста тела. Что ка- 
сается лицевого указателя дЬвочекъ, то здесь опять 
трудно подметить что-либо определенное. 

На диаграмме Л- 4 представленъ въ виде кривыхъ 
ростъ налой длины н ширины лица въ связи съ ростомъ 
большой длины, иными слонами, кривыя нокаэываютъ, 
какъ изменяются малая длина н ширина лица ори усло- 
вна если большая длина лица увеличивается на 0,5 
сантиметровъ. 

На этой ддагранне мы видииъ, что при одинаковой 
большой длине малая длина и ширина у мальчиковъ 
превосходить таковыя же у девочекъ; ростъ малой 
длины гораздо энергичнее, ченъ увеличеше ширины. 

Въ заключение считаю необходямымъ заметить, что 
гб выводы, къ которымъ меня привела разработка со- 
бранная иною матор1ала, нельзя считать еще оконча- 
тельными, такъ какъ они основываются на сравнительно 
небольшом!, количестве изиврешй; въ недалекоиъ буду- 
щемъ надеюсь представить результаты наблюдешй, осно- 
ванные на ббльшихъ числахъ. 

Въ конце статьи привожу цифры, на основание ко- 
торыхъ произведена эта работа. 
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ПО ВОЗРАСТУ. 



МАЛЬЧИКИ. 
II Черепъ, 

1> Окру*- 



Д1ам<.'гръ 
прод. 'попер. 



7 Л * Т %. 

2 уч. 

Оумв 

Ыах:тиш , 

Среднее 

Показатель (среднее) . 



14,4 
13,7 
14,05 
83,88 



Лицо. 

Длина „ 



29,80 20,5 
15,3 | 10,3 
14,5 I 10,2 



14,9 



10,25 11,05 
— , 74,16 



Д -*» В О "Ч к. и. 



Черв и ъ 



| Д'аиетрт, 
1 прод. попер 



102,1 
53,7 
48,4 
51,05 



33,7 27,9 
18,2 14,2 
15,5 ' 13,7 



Лицо. 



23,7 
11,7 



10,65' 11,35 
— I 7592 



л * т *. 

48 уч. 



Михпипга. 
М]П1гоппа. 
Среднее. . 



Показатель (среднее) . 



2472,5 818,3 
54,0 , 18,2 
48,8 ; 16,0 
51,51. 17,04 



685.6 
16,5 
11,5 
14,28 
83,78 



747,0 
17,0 
14,2 

15,56 



532,6 
12,7 
10,0 
11,10 



563,2 
13,4 
10,8 
11,73 
75,39 



1116,1 
52,2 



(69,8 308,6 
17,5 I 14,7 
16,0 13,0 
16,81 14,03 

63,45 



237,9 254,0 
11,9 ■ 13,0 
9,8 10,8 
10,81 11,55 
- | 76.4Р 



> л*тъ. 

162 уч. 



Махшпт 



Среднее 

Показатель (среднее). 



8377,6 2798,4 2318,4 
57,7 19,2 15,5 
48,4 I 15,4 11,2 
51,71 1 17,27 14,31 
- - | 82,85 

I I 



2509,6 1816,3 1900,5 
17,3 | 15,5 13,7 
14,0 | 9,8 10,2 
15,4»! 11,21 11,73 
— I — 75,73 



48,2 
50,61 



1262,9 

18,5 



1041.5 
16,0 
12,5 



1135,4 
17,0 
13,5 
15,14' 10,75 



12,8 
10,3 



10 л***. 
216 уч. 

Су-* 

Мазлтит 

МШгаига 

Среднее 

Показатель (среднее) . 



11205,7 3742,03 
58,0 18,9 
47,0 14,2 
51,88 17,35 



215уч.216уч. 
3378,9! 2420,4 12555, 5 



16,0 
17,7 
14,32 



13,8 
10,2 
11,83 
75,63 



3780,0 
53,2 

48,6 
51,08 



1254,0 

18,0 
15,7 



1026,0 
15,2 
11,6 



16,95 13. 

81,98 



72 уч. 
1111,8 



835,0 

13,6 
10,2 
11,60 
75,10 



и л*т«. 

211 уч. 

Суша 

Паю гонт 

Мш)тнт . 

Среднее 

Показатель (среднее) . 



47,0 
52,17 



54 



51 



3675,9 3047,0 
19,0 . 16,0 
14,5 11,8 
17,42 14,44 

- I ( 
I 



3346,3 

17,9 



2394,0 
15,0 



2528,9 

13,7 
10,2 
11,9! 



2830,9 
54,8 



918,9 
18,7 



752,6 
14,3 
11,9 
17,02: 13,94 
~ | 81,59 



855,4 
17,1 

14,2 
15,55 



612,2 649,8 
14,4 ' 13,5 
9,7 10,6 
11,3 . 11,81 

— , 75,96 
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ПО ВОЗРАСТУ. 



МАЛЬЧИК ГИ. 


д -» в о "ч: к, и:. 




Черепъ. 


Лицо. 


31 у чащ. 


Черепъ. 


Лицо. 






Д:амегръ 


Длина 


Ши- 
риза. 


Окрук- 


Д]аметръ 


Длив» 


Ши- 




прод. [попер. 


бол. .алая. 


ар од. попер. 


бол. 


малая 


18 л*тъ. 
150 уч. 


7827,7 
57,0 

47,8 
52,18 


2617,9 
18,9 

15,6 
17,45 


2162,5 
15,8 
12,7 
14,42 
82,61 


2391,3 
17,8 
14,2 
15,95 


149 уч. 

1719,1 
14,8 
10,2 
11,55 


1803,2 
13,0 
10,4 
12,01 
75,37 


1586,2 
53,5 
48,8 
51,16 


5251,0 
18,0 
15,6 
16,94 


429,4 
14,6 
11,5 
13,85 
81,77 


475,6 
16,6 
12,1 
15,34 


342,4 
12,1 
9,9 
11,05 

_ 


366,9 
13,5 
10,8 
11,84 

77,14 


Поназатель (среднее) . , 


13 л ***. 

87 уч. 

Среднее 52,44 

Показатель (среднее) . .11 — 


1528,0 
19,2 
16,3 
17,56 


1256,2 
15,6 
13,4 

14,44 
82,21 


1408,4 
18,8 
14,6 
16,19 


1015,3 
13,0 
10,6 
11,67 


1059,8 
13,3 
11,3 
12,18 

75,24 


5 учащ. 


260,0 
53,0 
51,5 
52,0 


86,5 
17,7 
17,0 
17,3 


70,9 
14,4 
14,0 
14,18 
81,97 


78,8 
16,4 
15,2 
15,76 


55,8 
11,5 
10,8 
11,16 


59,1 
12,3 
11,3 

11,82 
75,00 


и л**ъ. 

46 уч. 

ЫЫшит ' 50,0 

Поканатель (среднее) . . | — 


816,3 
19,4 

16,6 
17,74 


671,8 
15,5 
13,8 
14,76 
82,29 


758,4 
18,0 
15,5 
16,49 


542,6 
13,2 
10,8 
11,79 


567,3 
13,5 
11,4 
12,33 
75,19 


1 учащ. 


51,1 


17,0 


14,4 

84,7,1 


17,3 


12,1 


12,4 

71,68 


16 1*тъ. 

10 уч. 


534,5 
56,7 
50,8 
53,45 


179,2 
19,5 
16,7 
17,92 


148,4 
16,4 

14,0 
14,8* 
82,90 


170,9 
18,7 
16,5 
17,09 


122,5 
13,0 
11,5 
12,25 


126,6 
14,0 
11,9 
12,86 
75,16 


















Показатель (среднее) . . 


16 л*тъ. 

ЫШ1ГППЮ 


52,8 


17,5 


14,5 

82,86 


16,4 


12,0 


13,0 

79,27 
















Показатель (среднее) . . 


1 
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ПО РОСТУ. 



МАЛЬЧИКИ. 



д ■* в о ч к и. 



110-114. 
18 уч. 

Укх1пшт 

МЫтчт 



Среднее 

Показатель (среднее) . 



Червах. 



914,3 
53,0 
488 



253,0 
15,0 
11,8 
14,06 
83,17 



Лицо. 



бол. налай Р 



274,8 
167 

13,8 
15,36 



196,3 
12,3 
10,3 

10,91 



Черепъ. 



397,8 
51.0 



Лицо. 



118,4 ! 83,3 
15,7 

13,8 
14,80 



116-119. 

82 уч. 

Маишнш 

НЫтшп .... 

Среднее 

Показатель (средне*) 



419,09 
54.2 



1160,1 

16,5 



1243,4 
16,4 
14,0 
15,16 



1965,3 

52,2 
48,2 
50,39 



13,76 
82,10 



I 

582,6 I 414,8 

16.4 11,в 

13.5 9,5 
4,91 10,64 



436,6 
13,0 



11,1В 
74,91 



120—124. 
157 уч. 



Стмма . 



Среднее 

Пожаянтель (среднее) . 



8072,2 
55,0 
48,8 
51,43 



2419,7 
17 3 



1837,9 

13,3 
10,2 

11,64 
75,54 



3361,4 1118,9 
54,8 I 18,7 
48,5 16,0 
50,83 16,95 



913,0 
15,0 
12,5 

13,83 
81,60 



15,241 10,83 



757,9 
13,9 

10,2 
11,48 

75,33 



186—129. 
243 уч. 

Мах]тот 

НЫтпт ...... 

Среднее 

Показатель (среднее) 



13633,3 

57,0 
48,7 
51,95 



3669,0 1312,7 

54.5 I 18,1 

48.6 15,6 



1003,4 
15,0 
11,7 



71 уч. 72 уч. 
1096,4 776,8 
16,9 14,75 



14,1 



9,8 



50,96' 16,84 13,93 
83,65 



- 


" 




43 уч. 


3218,9 


714,7 


54,0 


18,2 


49,5 


16,0 


51,60 


17,02 


— 


"~ 



73 уч 
831,3 

13,8 
10,3 

11,71 
75,82 



180—184. 

189 уч. 

Су-« 

Накипит ... 

Шп(тпт 

Среднее 

Погаватель (средней) 

отдыа н 



9884,8 . 3298,0 
57,0 | 19,0 
47,5 ] 15,4 
52,30 17,45' 14,45 
83,81 



2165,1 
14,8 
9,8 
11,46 



41 уч. 

578,2 
15,0 
13,0 
14,10 
82,84 



43 уч. 

671,8 



43 уч 
474,5 



14,7 
15,62 



10,3 
11,03 



43 уч. 
508,8 

12,8 
10,8 
11,83: 
75,74 
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В-ьсъ головного мозга и нЪкотодыхъ его частей у рааличныхъ 
Алеменъ населяющйхъ Россию. 

Л' V 9< 1\!, е > ,„ 
Н. В. Гильченко. 



ПРВДИОЛОВ1В. 



Опредвлеше в*са головного мозга— органа исихичс- 
екой деятельности у человека и животныхъ — издавна 
служило предметом* многочисленных!. нзслвдовавШ. Въ 
атомъ направленш съ большим* или неньшиыъ усггв- 
хонъ трудились ученые вс*хъ врененъ, начиная съ Ари- 
стотеля, который первый опред'влнлъ, что у человека 
относительный ввсъ мозга больше, чънъ у какого-либо 
животнаго. Упомяненъ еще о Гален*, выказавшем* за- 
н*чательную проницательность своннъ утверждением*, 
что качество мозга наживе его количества (т.-е. в*са 
нозга) *). 

Со времени зтнхъ первыхъ нзслвдованШ мнопе уче- 
ные работали надъ изучешемъ ввса нозга н отношениями 
его (ввса) къ умственной деятельности человека, опре- 
деляли в*съ отдельных* частей нозга, ихъ взаимный 
отношевЫ н пр. **). Значевле и ценность этихъ трудовъ 
во нногнхъ случанхъ уналлется, къ сожалвтю, отсут- 
стаеиъ иидивидуальныхъ цнфръ в*са нозга или его 
частей. Въ большинстве приводятся только „средшя" 
величины, безъ пояеневдя способа ихъ получения. У 
другихъ авторовъ отсутствуютъ данный о возрасте 
лиц*, нозгь которыхъ былъ изсл"Вдованъ , или не при- 



*) Пе та рвгйищ. 1лЬг< VIII; сор. 13. Цят. по В1в*Ьол"у. 
**) Наэовеиъ ВлоЬи, Ьоеве1, 0. 8еЬпглс1ег (впервые начав 
ш1к определять въсъ ноагй у животных 1 »), Ропоег!, ТЬ. ВагИш 
Но, Роми, АгЫ, На11ег, Иеске1, КЙготеппй, Рог1а1, Сс 
1Уепвс[, Маасарпц 5]ша, ОешЦпЫпе, Д. КеМ, Реасоек, ОгаУоШ 
РагеЬарре, Ье1п(, 'ПеДетсшп, НавсЬке, Ноуй, Кгание, Меупег1. 
№й!вЬвсЬ, ЫоГтапп, Вег^талпп, НаюШоп, <}на1п, Зпрреу, Рв- 
пво1 и друг. 



водятся св*д*тя о величине роста взсл*дованныхъ 
субъектовъ. Въивыхъ случанхъ не делалось даже раз- 
лич1Я по полу при опред-Блешя веса нозга. Прибавинъ, 
что часто натер1алонъ служили нозги душевио-больныхъ, 
сакоубШцъ или проступниковъ. 

Немпопя лишь работы о н&сб мозга свободны отъ 
этихъ недостатковъ. Брока, Вейсбахъ, Тёрнамъ, Тнде- 
наннъ и Бишоффъ сообщают* не только цифры общаго 
ввса нозга или отдельных* его частей, но приводить 
также сгЬдъшя о возраст* и о величии* роста и въха 
тела. 

Въ особенности цъииа работа профессора Бишофа *) 
вакъ по обширности натер1ала (инь взвешено 559 нуж- 
скнхъ и 347 женских* нозговъ), такъ и по точности 
метода. Проф. 1%. В%зско{Г определял* не только в*съ 
мозга непосредственпо по иэвлеченш его изъ черепной 
полости, но и величину роста и ввсъ твла каждаго 
субъекта. Безусловная важность опредъленш ввса нозга 
иненно въ свъженъ состояши давно признана вс*ми антро- 
пологами поел* того, вакъ неоднократно была констати- 
рована значительная убыль въ в*с* мозга, долгое время 
сохранявшагося въ спирту или другой консервирующей 
жидкости. Потеря водой, солями, жировыми и экстрак- 
тивными веществами составляетъ въ сумм* 30 — 40*/, 
первоначальная в*са еввжаго нозга. Въ одномъ слу- 
ча* проф. Бишоффъ нашелъ потерю, равную 58,4%. Во- 
обще же Бишоффъ принимает* потерю въ ввсъ мозга 



*) Рве Шгп^егекЬЬ <1ев МеовсЬеп.- 
аог и.-Вйско/?. Вопл. 1860. 



■Е1пе 8(и<Не топ йг. ТЬео- 
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отъ додгаго пребывашя въ спирту=30— -50%, УГаввег 
= 42»/., а Маг8сЫ1=У, — 'Л первонадьнаго веса мозга. 

Однако получете свежнхъ нозговъ, притомъ въ зна- 
чителыщмъ количестве, представляетъ ве пало затруд- 
нен^. Поэтому делали попытки зам-виить непосредствен- 
ное взвЬшиваяге св-вжаго головного мозга иными спо- 
собами ИЗСЛ-БДОВ&Н1Л. Такъ, напр., долгое время пола- 
гали, что измъреше емкости черепа можетъ дать вполне 
точное представлеше о въев мозга, некогда находив- 
шагося въ даиномъ черепе. Убеждение въ томъ, что в-всъ 
и объемъ мозга вполне соотвътствуютъ внутренней по- 
лости черепа, было, можно сказать, всеобщее. Думали, 
что такъ какъ въ черепной полости нетъ никакого дру- 
гого органа, кроне мозга, то, наполнял эту полость 
пескомъ, зернонъ или дробью, можно весьма легко 
узнать ея вместимость, а отсюда объемъ и въеъ мозга. 
Нойетапп, Башз, Мог1оп, Вгоса и др. старались этимъ 
путемъ определить ве только весъ головного мозга, но 
и установить племенныя отличая. 

Некоторые (напр. \Уе1сксг) полагали даже, что можно 
получить достаточно верное представлеше о ббсб го- 
ловного мозга по величин* горизонтальной окружности 
головы или сухого черепа, безъ юыъренш черепной 
емкости. Вслькеръ исходилъ изъ того положенЕя, что гори- 
зонтальная окружность головы равном-Брно увеличивается 
и уменьшается съ величиной черепа в, следовательно, 
съ внутри-черевною полостью. Последняя же, несомненно, 
имеетъ постоянное соотношение съ объемомъ и и-всоиъ 
мозга. 

Время и бол^е точный иэсл-вдовашя разрушили эти 
надежды и увлечешя. 

ТН. Виско/р убедился въ томъ, что но размерамъ 
горизонтальной окружности головы никакъ нельзя полу- 
чить вернаго представлет'я о величиме внутрн-черепной 
полости, а темъ более о весе и объеме головного 
мозга. Те формулы, который даютъ различные авторы 
для суждешя о весе в объеме мозга по данной вели- 
чине горизонтальной окружности головы, ни къ чему 
не привели. 

Различная густота волосъ на голове, та или иная 
толщина черепныхъ костей и иозговыхъ оболочокъ, не- 
одинаковое количество спинно-мозговой жидкости,— все 
это довольно значительно изменяетъ теоретичоекш пред- 
положешя о весе мозга, составленный но той или иной 

формуле *), 



*) Уменьшается такое число стороннивовъ прежяихъ арево- 
логпчеекнхъ воззрений па известное соотношев1е между •ормой 
го до вы я степенью умственннго раави'Пй. Въ Лрахнцееали н до- 
лвхоцеаалн ввдятъ лишь «орму головы, & ве такого рода внеш- 
нюю оболочку, жоторая когда бы служить не только нокааотелемъ 
емкости черепной полости, вт>еа в объема головного ноага, во 
даже н степени внтеллевтуальпыхъ способностей Точными насле- 
дованиями и наблюден1ями выяснено, что ни по объему, ин во 
в%су головного иоага нвнавъ иельаа судить о степени уметаен- 
ваго раавнт1л. Оказалось, что, во-1 хъ, лица, одаренный выдающм- 



Цъмымъ рядомъ параллельныхъ нзтгвшиванШ и изме- 
рений проф. Бишоффъ доказалъ, что существуетъ гро- 
мадная индивидуальная разница между в-Ьсомъ головного 
мозга и величиной внутри-черепной полости. И эта раз- 
ница наблюдается не только на свежи хъ черепахъ, но 
и на сухнхъ , н на последнихъ въ особенности. М'с/кег, какъ 
известно, первый укаэалъ на то, что черепная емкость 
значительно уменьшается по мт>р-Ь высыхашя черепа 
(УасизОшт иш1 Ваи Лез тепзепИсЬеп Вспашек). 

Проф. ГА. ШзсНо{[ подтвердилъ ато увазаше Вель- 
кера, советуя будущинъ изеледователямъ, когда они 
будутъ определять весъ и объемъ головного мозга по 
размерамъ внутрн-черепной полости, принимать въраа- 
счетъ, что эта полость не есть что-либо постоянное и 
неизменное. Величина ея въ одномъ и томъ же черепе, 
въ свежемъ его состояши н въ сухомъ, не одинакова. 
По мере высыхашя черепа полость уменьшается, но 
степень (размеры) уменьшения внутри черепного про- 
странства чрезъ высыхавле — еще совсемъ не опреде- 
лена точно. Пока лишь известно, что на различныхъ 
черепахъ уменьшение неодинаково. 

Еще менее известна та доля учаспя, какую прини- 
наюгь въ деле наполнения внутричерепной полости ноз- 
говыя оболочки и венозные синусы. Степень разви-пя 
(толщены) ыозговыхъ оболочокъ представляетъ въ от- 
дельнихъ случаяхъ громадную разницу, въ ченъ каж- 
дому врачу зачастую приходилось убеждаться на вскры- 
'идхъ. Располагая сухими черепами, всегда находишься 
въ неизвестности, какую долю пространства въ че- 
репной полости занимали названный частя. ТЬ. ВшспогГ 
ва основаяш свонхъ взеледовашй, вычпелилъ, что моз- 
говыя оболочки и венозные синусы аанимаютъ отъ 100 
до 150 куб. сайт, внутричерепного пространства. 

Но это еще не все. Перечень источпнковъ неизбежныхъ 
и возможныхъ ошибокъ при определении веса головного 
мозга по емкости черепной полости этимъ еще не исчерпы- 
вается. Бываютъ, и нередко, случал, когда иаследова- 
тель не въ состояши съ уверенностью решить, муж- 
ской или женеклй черепъ у него въ рувахъ *). Насколько 
легко различить черепъ вэрослаго мужчины отъ тако- 
вого же женскаго, настолько же затруднительно ивой 
разъ бываетъ различить молодой мужской черепъ отъ 



имея умственными способностями, на всегда обладали большниъ 
моагомъ; во-Э-хъ, наиболее енше черева отнюдь ве еоотвАт- 
ствуютъ наиболее тнжелывъ моагамъ (^УейааЬасЬ. АгеЬ. Г. Ао1Ьго- 
ро1оре, 1866 г.) и, наковецъ, въ-3-хъ, что наиболее емя!е че- 
репа вовсе не составляютъ принадлежав етн и ОтлнЧ1Я наиболее 
культурных* раеъ и народовъ; подр. ем. у Капке (Вег КепвсЬ), 
также у Тошшра, у Нш'а в КаИтеуегЧ (Сгаша Не1уеЫса) и 
друг. Эскимосы, напр., отличаются наиболее емкими черанаив. 
*) Р. Вщрховъ высяаиался однажды: „Я ве считаю себя епо- 
собвымъ провести повсюду съ уверенностью границу между муж* 
еввми и жепсвими черепами, поатому я предпочелъ отказаться 
отъ подобны 1ъ разлнчешй, чтобы не пускаться въ пронаволь- 
дълев1я" (АгсЬ. С АшЬгороЬ^е. 1869 г.). 
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женскаго *). Въ подобныхъ обстоятельствахъ ошибка 
со стороны иэеледователя повлечотъ неизбежно невер- 
ное эаключоше о весе мозга, некогда находившагося 
въ данномъ черепе. А между гЬмъ давно уже установ- 
леиъ фактъ, что женщины обладаютъ мозгоиъ на % — 
V,, легче мужского. 

Такимъ образомъ, не подлежать никакому сомн'Ьшю, 
что неносредственнаго взнЬшивашя овЬжаго мозга не 
могутъ заменить никакш друпя изсл-вдоватя, стреня- 
пц'лся достигнуть той же цЪлн инымъ, косвеннымъ пу- 
теиъ. Въ последнее время признано, что только взв-б- 
шивате свежаго головного мозга можетъ дать наибо- 
лее верное прсдотавлете о в-Ьсб того органа, который 
выполняетъ все сложная функщи психической жизни 
человека. 

Къ сожаленш, значительная трудность собирания 
подобнаго рода матер1ала обусловливаете редкую бед- 
ность точныхъ антропологическихъ данныхъ по внце- 
фалопи, составляющей, по выражение Вирхова, „истин- 
ную потребность науки". По его мн-втю, только съ раз- 
внтчемъ сравнительной энцефалопн пр1обр'Ьтетъ истинное 
звачеше и крашолопл. 

Въ русской литература имеются весьма ценный р& 
бота проф. В. Бена по анатонш мозга, проф. Д. И. 
Зернова и Я. В. Алтухова по церебральной топогра- 
фш и т. п. Взв-Ьшивантемъ мозга занимались немнопе: 
Диоера, Бяоъфелъдъ, М. Бллинь и въ недавнее время 
в. Л. Бирюля-БгьлыницкШ, который въ одномъ изъ эа- 
свдашй Антропол. Общества (при Сиб. В. Мед. Акад.) со- 
общялъ главнейппе результаты своихъ изследованШ. Ди- 
берхъ (Казань) произвелъ взвешиван1е мозга огь 100 еубъ- 
ектовъ (84 муж. и 16 жен.), умерюихъ скоропостижно. 
Проф. Блосфелъдъ (Казань) воспользовался матер1аломъ 
Диберга и, прибавивъ свои взв-вшивашя 100 мозговъ, 
на основаши втихъ 200 взвешиваюй сд-влалъ выводы, ко- 
торыми и по настоящее время пользуются не только за 
границей, но и у насъ, какъ единственными данными 
о весе мозга у „русскихъ". 

Въ ввду такой недостаточности сведеыШ о весе го- 
ловного мозга у различныхъ представителей населения 
РосС1И, собранный мною матер1Алъ, надеюсь, предста- 
вить некоторый интересъ. 

Благодаря счастливымъ услов1яиъ постоянной службы 
въ воевиыхъ госпнталяхъ, мне удалось въ течете 8 лътъ 
произвести более 700 взв-БпшванШ головного мозга у 



*) Известному апглШсиоиу жраншлогу ВатпагА Вата слу- 
чилоеь 01и«жды причислить къ муксквиъ черепам, я» основа 
от устав овлепиыхъ въ «рашодопи воловыхъ пряаваяовъ, такой 
черепъ, который— какъ это Ватаге Оатш въ точности вналъ, — 
принадлежал, женщине. 



лвцъ обоего пола, различнаго возраста и племени. 
Большая часть работы (472 взвЬш.) произведена была 
на Кавказе, въ секщонномъ покое Владикавкавскаго 
военнаго госпиталя, остальныя же данныя собраны во 
время службы моей въ Московсконъ военномъ госпитале. 
Матер^аломъ служили трупы въ наэванныхъ госпвта- 
ляхъ,' въ которыхъ, по закону и обычаю, произво- 
дится вскрьгпе каждаго умершаго отъ той или иной 
болезни. Эти уиерпне, въ громадномъ большинстве, 
были нижше чины различныхъ частей войскъ мест- 
наго гарнизона, комнлектовавшагося уроженцами поль- 
схихъ, малоросадйскнхъ и северО'Восточныхъ губервЩ. 
Но, помимо этого обычнаго населешя военныхъ госпи- 
талей, во ВладикавказокШ военный госниталь ноступа- 
ютъ и лица гражданскаго ведомства, вследствие пол- 
наго отсутстшя въ городе Владикавказе какихъ бы то 
ни было лЬчебкыхъ заведешй, за исключешемъ одной 
амбулаторной лечебницы. Благодаря этому обстоятель- 
ству, инв удалось собрать небольшой, но ръ-лша мате- 
р1алъ, касаюшдйся веса мозга у различныхъ горцевъ 
Кавказа. 

Кроме определешя общаго веса головного мозга, 
мною производилось взвешяваше большого и налаго мозга 
отдельно, а затемъ взвешиваше ораваго и л-вваго полу- 
шар1Й большого мозга, который, къ слову сказать, очень 
часто оказывались иеравнаго веса. Затемъ, относи- 
тельно каждаго субъекта отмечались: племя, возрастъ, 
величина роста, место рождешя, вероисповедание, семей- 
ное и сословное положеше и пр. Собранный данный 
позволили мне сделать некоторые выводы не только 
относительно веса головного мозга т 1о1о у различныхъ 
племенъ Россш, но и получить некоторый указания о 
весе отдельныхъ частей мозга, взавмныхъ ихъ отяо- 
шетяхъ между собою, зависимости веса мозга отъ воз- 
раста, отъ величины роста и т. п. 

Рем цшк! ро1ш, ибо одновременно, или вернее ска- 
зать, прежде всего, приходилось выполнять ординатор- 
ская обязанности, а для произведения езлагаеиыхъ на 
блюдешй нужно было находить время вне служебныхъ 
заня'пй. Сознавая лучше другихъ, что можно было бы 
полнее и обстоятельнее использовать тотъ богатый ма- 
тер1алъ, который былъ въ моемъ распоряжении, я все 
же решаюсь представить свой трудъ снисходительному 
внимание лицъ, интересующихся антропологическими во- 
просами, въ надежде, что самые недостатки моего труда 
вызовутъ къ деятельности въ томъ же направление лнцъ 
теИога ро(еп1ез... 



С.-Петербургь. 1896 г 
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ОбшДй в*съ головного иовга. — Весь отд&лышхъ частей его: большого иоьта, иалаго новга 

и нолушарШ большого мовга. — Взаимный отношен1я жхъ в&са между собою н отношен!» 

къ общему в*су всего головного мозга. 



Неполнота св'Ьд'бнШ о весе головного мозга обусло- 
влена не только тёмъ, что собранный матер1алъ все еще 
слишкомъ недостаточенъ, но н гбыъ обстоятельством 1 *., 
что до сихъ поръ еще не существуетъ общепризнанна™ 
однообразна™ метода для изсхвдоваши* (взвешивания 
мозга). Такъ. напринеръ, одни изследоватслн принимали 
за истинный вксъ мозга тотъ, который быль ими полу- 
чаемъ при взвеганвати мозга только что выпутаго изъ 
черевной полости. Друпе взвешивали мозгъ не тот- 
часъ, а по прошествш '/, — 1 часа, справедливо пола- 
гая, что известное количество истекшей за это время 
крови и мозговой жидкости ошибочно увеличивало бы 
вгбсъ мозга. Третьи — шли еще дал-Ье. Они вскрывали 
мозговые желудочки, чтобы по возможности вся мозго- 
вал жидкость была удалена, такъ какъ беаъ этого 
(всврытЫ желудочковъ) известное количество мозговой 
жидкости остается въ иозговыхъ желудочкахъ. Неко- 
торые же и этимъ не удовлетворялись, а присоединяли 
еще тщательное удалете, съ поверхности мозга, мягкой 
мозговой оболочки (р1а та»ег) н паутинной (агасЬпо1деа). 

Все эти стренлешл — получить по возможности чи- 
стый въсъ мозга, т.-е. мозговой ткани, оправдываются 
гбмъ, что въсъ мягкой мозговой и паутинной оболо- 
чекъ, въсъ мозговой жидкости и крови, остающихся 
въ тканяхъ и сосуд&хъ мозга, — въ общей сложности 
представляетъ немаловажную величину *). 

Къ сожалъшю, отсепаровка названныхъ оболочекъ 
въ высшей степени трудна, а очень часто и совсбмъ невоз- 
можна. Во многихъ случаяхъ мягкая мозговая оболочка 



*) Такъ, ао сювшъ ШвеЪ.о(Га, СоЫдгю (1764 г.) нвшелъ, что 

количество епннпо - мозговой жидкости колеблется отъ 125 до 
156 грм.; МадегиИе а 1лпдг1 опред«ляютъ ее въ 62 — 372 грм., 
въ отд*льныхъ индивидуальных-!, случаяхъ. Свиъ Бишо*ъ въ 
1864 г. вашелъ, что количество сиинно-мояговой жидкоеги=41 — 
103 грм. (ТЬ. В]се1юГГ ОеЬег аае УсИтКгЛв» ае« аЪво1п1еп ппа 
врвеШзсЪеп Шгпре^кЫея ючг1е йы Н1гпто1итепв юш 8сЬйае1- 
■опепгвпт). В»съ мягкой мозговой оболочки (р!а гоа1ег) в паутин- 
ной (агасЬпогоеа) весьма различена въ 1 индввядуальиыхъ слу- 
чаяхъ. По Гушке вбсъ наянаиныхъ оОолОчегъ — 50 — 60 грм., 
во Вейсбаху 32 — 73 грм. Надеп яашелъ в*съ р]а ша(ег и 
агасгшоМеа = 38 грм. (39 грм. для оболочекъ большого мояга в 
9 длн молаго), МагсНаИ въ 23 гри. По ЫккоЦ'у въсъ р1а ша- 
(ег и агасЬпоШеа большого мозга колеблется между 25—40 грм. 
Равлмчле вйса втвхъ оболочекъ объясняется веодвваковынъ ихъ 
раэвнпемъ (плотностью, толщиной и пр.) у раввыхъ людей. 
(Цв*ры ваимств. у Бишо*а). 



до того плотно держится, что отсепаровка ея возможна 
лишь съ потерей мозгового вещества (ткани). Еще труд- 
нее отделять р]а, ша(ег отъ мозжечка. Трудности эти 
для меня были такъ велики, что отсепаровка р(а пла1ег 
была произведена мною всего на 9 мозгахъ, а все осталь- 
ные были взвешиваемы съ р1а гоа1ег и агаг,ппо1(1еа. 

Въ этихъ 9 случаяхъ ввеъ удаленныхъ р1а та(ег 
и агасЪпоЫеа колебался между 12 — 34 грм. Въ среднемъ 
же (изъ 9 случ.) и*съ былъ 26,4 грм. 

Взвешиватс мозга в необходимый отметки произво- 
дились въ следующемъ порядке. Прежде всего изъ исто- 
р|и болезни (скорбнаго листа) ' заимствовались необхо- 
дикыя сведены относительно возраста покойваго, места 
рождешя, звашя, причины смерти и проч. *). Затемъ 
измерялся ростъ по общепринятому способу отъ ма- 
кушки до подошвы, и въ немногихъ случаяхъ произво- 
дились некоторый друпл измеренйг, а именно опреде- 
ленте ддаметровъ, окружности головы и проч. Затемъ 
вскрывалась черепная полость и извлекался мозгъ — по 
общеприяятымъ при вскрыт1яхъ правнламъ, Мозгъ (голов- 
ной) отделялся отъ спиннаго — на уровне перекреста 
нирамидъ и затемъ помещался на доску съ делениями 
на сантиметры и V» сантиметры. Делешл были нанесены 
въ виде сетки и, такинъ образомъ, достаточно было 
одного взгляда на доску, чтобы определить сразу наи- 
большую длину и ширину вывутаго мозга. Этимъ опре- 
двлешемъ въ половине случаевъ нельзя придавать ни- 
какой цены, вследствие того, что мягкШ (отечный) мозгъ. 
расплываясь по доске, давалъ цифры, значительно боль 
шЫ ддаметровъ черепа, изъ котораго онъ былъ извлеченъ. 
Но въ остальной половине случаевъ — когда моагъ 
оказывался плотнымъ, компактяымъ— величины наиболь- 
шей длины и ширины мозга шгЪютъ некоторое значеше 
Мною были сделаны попытки определять также н вы- 
соту мозга, но я скоро оставилъ эти попытки, заметнвъ, 



*) Этими ОФаицдальнынн сввдъншии пополнялись в пров-йря 
лвсь давныя, собранные еще при «пани у постели больного. Тя- 
желое, угрожающее жизни больного яаболЪваше всегда, по 
кову и по обычаю, вызываетъ веоднократиыя товарищеская 
ввщавлн госпнтольн. врачей между собою. Дежурства по госпи- 
талю, обязывающая дежурнаго ординатора знать всъхъ трудно 
больныхъ, также знакомить врачей съ гвмв больными, съ кото- 
рыми, въ случа-в неблагоприятна™ всхода болезни, она позже 
встречаются въ аватоиическомъ по ко*. 
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что все приспособлен! я для достижошя данной цели не. 
удовлетворяютъ требовашяыъ достаточной точности. 

ЗатЪмъ иозгь быль оставляемъ на доске и про- 
должалось вскрьгпе трупа, извлекались грудные ■ 
брюшные органы и тщательно наследовались въ инте- 
ресахъ проверки прижизненного ддагноэа н предполагае- 
мой саиза глогМз. И лишь по окончат» всей процедуры 
вскрьтя, т. -е. приблизительно черезъ 1 /, — V* — 1 ч *сь 
(продолжительность векрыт]л зависела отъ сложности 
ланнаго случал) вынутый головной иоэгъ взвешивался 
весь, ц-вликонъ.Взв-Бшиван1е производилось иа обыкновен- 
ныхъ в-Ьсахъ, постоянно иною проверяемыхъ. Чувстви- 
тельность ихъ была вполне удовлетворительна. Ошибка 
въ показатлхъ никогда не превышала 2, 3 и 4 гри. 
при взвешиванш тяжести въ 3 V» — 4 гражд. фунта (1500 — 
1600 гри.). Для взвешивания служилъ обыкновенный ап- 
текарски (НюренбергскШ) раэновесъ. Показашя его пе- 
реводились мною на граммы позже. 

Весь головного мозга записывался тутъ же, ие сни- 
кая его съ чашки вЬсовъ. Наэовенъ его первоначаль- 
нымъ вЬсоиъ мозга. 

Затемъ отъ обшей массы головного мозга отделялся 
малый моагь, и, кроне того, большой мозгъ тотчасъ же 
быль раздвляемъ на две половины, т. -е. на правое и 
левое полушарие. Ниже, при раземотренш веса зтихъ 
частей, я подробнее изложу тотъ способъ разделешя 
головного мозга на отдельный части, котораго я при- 
держивался. 

Вследъ за разделешемъ мозга, отдельно взвешива- 
лись: малый мозгъ, большой мозгъ, правое и левое по- 
лушар1я большого мозга, и найденный весь записывался 
немедленно. При этомъ всегда оказывалось, что сумма 
веса полушарШ большого мозга меньше веса того же 
большого мозга, еще ие разеечевшаго на две половины. 
Разница въ весе была невелика: 3 — 5 — 8 грм. ие 
более, и зависела она, очевидно, отъ аетечешя мозго- 
вой жидкости изъ вскрытаго мозгового (средкяго) желудка 
и крови изъ вскрытыхъ сосудовъ мозга. Упомяну, что 
въ моихъ таблицахъ всюду приведет, весь большого 
мозга, равный сумме веса обоихъ полушарШ, а не тотъ 
весь, который я получалъ при взвешиванш большого 
мозга до разделены его на правое а левое полушар)я. 
Въ даиномъ случае я старался оперировать только надъ 
цифрами, выражающими по возможности точно чистый 
въеъ одного только мозгового вещества *). 

Прибавлю еще, что все мозги, послужившее мате- 
р]аломъ для настоящей работы, былмсвеж1е, т.-е. вскры- 
Т1е трупа производилось обыкновенно (въ 90 — 95'/*) 
черезъ суткн и никогда не происходило позже 30 — 36 



■) Во избЪжаше лишнихъ цм*ръ в подробностей, я ие при- 
вожу въ своей работ* ци«ръ вт>са большого мозга, вв равдвлеп- 
ваго на часта. Повторяю, что упомянутая разница гвса состав- 
ляла отъ 3 до 8 граимъ а въ ередиеиъ изъ 417 наблюдений она 
-5,8 грм. 



часовъ съ момента смерти больного. Иначе говоря, — 
взвешаваюе мозга производилось но нстечеши 21 — 36 
часовъ после смерти даннаго субъекта. 

Все эти ыелочныя подробности не представ ляютъ, 
конечно, особаго интереса, но мне казалось полезвьшъ 
и даже необходимымъ привести ихъ для яснаго пред- 
ставления того, какимъ путемъ и при какихъ услошлхъ 
были получены даяныя, послуживпия оеновашекъ пред- 
лагаемаго труда. Ихъ необходимо знать еще в для срав- 
ненья съ цифрами и выводами другихъ авторовъ, рабо- 
тавшихъ надъ взвешивашемъ головного мозга человека. 

Перехожу теперь къ изложешю полученныхъ мною 
результатовъ. 

Всего сделано мною 758 взвешивашй мозга. Въ этомъ 
числе было 720 муж. и 38 жевскигь *). О въчгв голов- 
ного мозга у женщинъ я буду говорить отдельно въ 

другомъ месте. 

Средшй весь головного мозга (изъ 720 нзвешнв.) у 
нашихъ соотечественииковгь=1 .376, в1 грамма. Эту сред- 
нюю ариометическую величину дали лица раанаго воз- 
раста (отъ 12 л*тъ до Эбле-гъ), роста (отъ 1.170 сайт, 
до 1 .865 сайт.), племени и сословия. Все эти услов]я 
(возрастъ, ростъ, народность и пр.) нмеютъ однако гро- 
мадное влито на большую или меньшую величину (весь) 
головного мозга, и ниже я подробно коснусь этихъ 

ВЛ1ЯШЙ. 

Приведенная средняя величина веса головного мозга 
=1.376,5? грм. представляетъ чистый весь мозговой 
ткани. Эта величина получена после разделешя мозга 
на части **), когда, следовательно, въ мозговой ткани 
заключался возможный тшшшт жидкости. Первоначаль- 
ный жевесъмоага, т.-е. весь мозга неразделенная, а 
взвешеннаго, въ томъ виде, въ какомъ онъ былъ нзвле- 
каемъ изъ черепной полости, въ среднемъ = 1.393,, 
грамммовъ. 

Сравнивая полученную мною этимъ обычньшъ пу- 
темъ среднюю величину веса головного мозга съ дан- 
ными другихъ авторовъ, которые также определяли весь 
мозга ггвлаго, не расчлененнаго, мы находимъ, что пер- 
вые изеледователи веса „русскаго мозга" — д-ръ Дыберп 
и проф. Блосфелъдъ нашли: средшй весъ мозга у рус- 
скихъ поБлосфельду (Казань)— 1.3-16,, грм. (36 взвеши- 
вашй)***), а по Дибергу среднШ весь нозга (мужского) = 



" *) К роив того, сдЬлано 3 взвЪшяввни мозга у нладениевъ въ 
возраст* 2 — 6 нед'Ьль, Они, конечно, исключены изъ общего числа 
анаяизвруеныхъ данных!.. 

*') Взвъшнв&вйе мовга производилось мною лично, равно какъ 
и вс» операнда при втомъ. При вавъшивашшъ вв преаебрега- 
лось иплъйшнмъ кусочммъ мозговой ткани, случайно отделив- 
шийся отъ общей массы мозга. 

*") Рго/. Г>г. О.В/офИ (III Кагап).— „Огртпоаи1Ьто1о^е, оЛсг 
ЬеЬге топ <1сп ОетсЬктегЬ&Нгпвлеп с1ег «1сЬ11Кв(еп Отделе ёее 
тепвсНсЬеп Когрегв га ешпп4ег иоЛ гага Оееишт1це^1сЫе; 
ышаспвЬ 1п #епсЫваггШсНег ВеиеЬипд. (ЗеНвеЬпП Гиг <ие 31ав1я- 
агишкпное. вв Вапа. Ег1аа Й еп. 1864. 
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1.328 [0 грм. *) Д-ръ И. Вухштабъ па основавш 116 взв*Ь- 
шивашй головного мозга (нужен.) опред'Ьлилъ средшй 
в-бсъ = 1.375, б (116 вагвш.)**); д-ръ Вгьлинъ (Москва) 
наъ 100 взв'вш. нозга нашелъ средшй въсъ головного 
мозга = 1.412 грм. Д-ръ в. А. Бируля ■ БллыницхШ 
(С. -Петербурге.) изъ 336 вав-вшивашй опредвлилъ сред- 
не в*съ головного нозга=1.411, и грм. ***). 

Праведшшыя данвыя, за нсключешемъ цифръ д-ра 
Днберга, можно сказать, довольно близко подходить 
один къ другинъ, если помнить, что он* собраны были 
въ р&злнчныхъ областяхъ нашего обширна™ отечества. 

Подобный же цифры и колебанЫ ихъ мы встр-Ьча- 
емъ и въ работахъ заграничныхъ авторовъ. Такъ у гер- 
манскихъ анатомовъ мы находнмъ стЬдуютщя средшя: 

По Тидеману (Т1ес1етапп) сроднШ В'БСЪ головнаго 
мозга для населешя Бадеиа= 1.412 грм., а по данныиъ 
Арнолъда=1 .431 грм. Ганноворцы по Берьшнну им'вютъ 
средне в-всъ нозга=1.372 гр., а по Краузе=1 .461 гр. 
Мужское васелете (немецкое) Австр1н им'БОтъ по ВеЙсбаху 
средиШввсъ мозга=-1.265грм.,апоМйимерту:-=1.2Увгр. 
Баварцы по Бншоффу обладаютъ въ среднемъ м озгоиъ = 
1.362 грм.; саксонцы по ПшсЬ.ке—\.ЪШ грм. гУегск- 
зе1Ьашп получнлъ для 390 австрШскнхъ солдатъ въ воз- 
расте 20 — 48 л. средшй в-всъ— 1.373 грм. По ивтЬшю 
Р^едег'л, среднШ в-всъ мозга у мужчннъ до 59 лътъ 
но превышаетъ 1.321 грм. 

У французских!, авторовъ встр'Бчаенъ тоже разно- 
образ!е. Такъ, Раглво1 опред'Ьлилъ средшй в'Ьсъ мозга 
у француэовъ=1.287 грн., 1е/м(=1.320 грм., Рог- 
сЪарре— 1.323 грм. и 8адоу= 1.358 грм. 

Для авгличавъ средшй в-бсъ головного мозга былъ 
опредъменъ: КоЪ. ВоуА — въ 1.325 грн , С1епаМптпд — въ 
1.333 грн., 8тз - - въ 1.412 грм. и <}.иат— въ 1.400 грм. 
Для шотландце въ Решоск опред'Ьлилъ его въ 1.423 грм., 
МЫЛ— 1.424 грм., а НатШоп — въ 1.309 грм. 

У игальянцевъ Ь. ТенсМт, не принимая во виинаше 
роста и возраста, опред'Ьлилъ средшй въсъ мозга въ 
1.320 грм., а -№юо*мее» ****)=!. 372 грм. 



Такимъ образомъ, оказывается, что средшй в-всъ 
головного мозга населения Россш нисколько не усту- 
паетъ, а скорее преиышаетъ средней в'бсъ мозга насе- 
ден1я Гернаш'и, Францш и Авглш. 

Индивидуальный величины веса мозга, получешшя 
мною при взвъшнвати, крайне разнообразны. Наимонь- 
шимъ мозгонъ въ 1.066,4 грм. обладалъ 70 - тилътшй 
уроженецъ Тульской губ., иы-ЬвнлН рость въ 1.678 мил- 
лиметровъ. Наибольший въсъ нозга въ 1.750 грн. наблю- 
дался у 22-лътняго поляка, уроженца Виленокой губер- 
нии ростонъ въ 1.688 мм. Такимъ образомъ, разница 
между этими двумя крайними пределами длиннаго ряда 
получениыхъ велнчинъ в-вса мозга=683,6 грм. 

Всв остальныя величины разн-Ьщаются въ слтдую- 
щемъ порядкгЬ: 

Вуьсь мша Блсъ мозш 

до 1.100 грм. оть 1.100 до 1.200 грм. 



*) Вт. С. ТНеЬегд. — Опа 6е^1сЬ1 Дез Когрега па4 аешег в1а- 
Ев1пеп Огцапе. У!ег1е^йЬгмс1|НГе Шг цепИиНсЬе шнА оНепШеНе 
МесПсш. 25 Вапа*. ВегИп. 1864. 

**) И. Бухшта&ъ, — Материалы къ вопросу о в*с*, объеи* и 
удЬльнокъ въсй головного новгп у субъектов* обоего пола я 
розпаго воарпета; также о разиЪрахъ черепе, а нвружноВ поверх- 
ности долей ио8гя. Дяс. Опй. 1864 г. 

**') Протоколы Антрополог. Общества при Воев. Медицин. 
Академии. Си. аасЬдаше 9 января. 

*"*) Приведен, цифры ааямствовавы у Бишомв (ем. Овв Шгп- 
КелчсЫ <1ея Мепвспеп" — стр. 19). Въ русскокъже нздннт „Автро- 
полопн" Топппарп на стр. 301 приведены циары в*1-а ноага, 
отлнчающ1яся отъ цв*ръ, сообщаеаыхъ г. Бншоваомъ, хота То- 
пннцръ ссылаете! вв пи же авторовъ, что и ТЬ. ВмсдоЛ. А 
именно, по словарь То пи на ре, Парша*»» для «рвнцуювъ опре- 
дълалъ в-всъ мовгп---- .1.334 грн.; д.«я н-бмцевт. НимШ по Топииару 
опредЬлид-ь в*съ иозга— 1.383 грн. (по Вншосоу -НпасЬвЛ опре- 
дьлнлъ въ 1.358), ВагверъпоТоаннарувъ 1.392 гря. (Вагнер*, но 
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словавъ Ьншо»»б аъ 1.362 грн.); по Топввару ВеВсбвхъ нашелъ 
у австрЩцевъ въсъ нозга — 1.342 грн., а по Бишо»»у 1.265 
(ВеВсбахъ), 



01д|{|2ес1 Ьу 



Соо^к 



Влсь мозга от* 1.300— до 1.400 грм. 



Влсъ мозга от* 1.400 до 1.500 грм. 
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Влсъ мозга от 
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Влсъ мозга отъ 1.400—до 1.500 грм. 
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Ы ДВТГОПОЛ. отдь. 











Влсъ мозга болпе 1.700 грм. 
1,709,0 1.729,0 1.737,0 1.750,0 



Ровно у половины изслтздованныхъ субъсктовъ (360 
суб.) вбсъ мозга былъ мсн'Ье средней величины В'Ьса 
головного мозга (1.393,5 грм.). У остальныгь 360 суб, 
(50*/») в*съ мозга превышалъ эту среднюю величину, 
определенную изъ всего собраннаго мною матер1ала. 
Рассматривая приведенную таблиицу и иди т дуальны хъ 
пифръ в-вса мозга, мы видиыъ, что мозгъ им-Ьлъ в-Ьсъ: 

отъ 1.050 гри. до 1.100 гри. у 1 суб. т.-е. 0,14% 



бол*е 1.100 
. 1.150 



1.350 
1 .400 

1.450 
1.500 
1.550 



1.650 
1.700 



1.300 
1.350 
1.400 
1.450 
1.500 
1.550 
1.600 
1.650 
1.700 
1.750 



0,7% 
1,8% 

6,4% 
9,86% 
15,6% 
17 ,0% 
16,8*/, 
14,3% 
8,6% 
М% 
2,36% 
0,28»/, 
0,56%. 
14 
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Если же мы соедкннмъ полученный паыи величины 
вЬса мозга въ более крупныя группы, то найдемъ, что 
для населен^ Россш оказывается свойственнымъ 



■ малато в*са (отъ 1.050 до 1.300 гри.}- 20% (114 еуб.) 
ередвяго „ ( „ 1.300 „ 1.450 , )— 49,4% (356 „ ) 
)— 30,5% (220 „ ). 



больш. 



1.450 „ 1.750 



Давно уже установлено, что в'всъ мозга зависитъ 
отъ возраста, роста, пола, племени и другихъ усло- 
вия*. Ниже я постараюсь более подробно изложить сте- 
пень влЫшя этихъ факторовъ на взменейе ввса го- 
ловного мозга, здесь же лишь въ общнхъ чертахъ 
коснусь возраста, величины роста, народности и сощаль- 
иаго положения гбхъ лицъ. мозгъ еоихъ быль мною 
взв&шенъ. 

Возрасть этихъ лицъ быль самый разнообразные: 
отъ 12 лътъ (мозгъ весвлъ 1.362,3 грамма) и до 95 
л-втъ (весъ мозга 1.313,8 грм.). Между этими двумя 
предельными возрастами распределяются вс* остальные. 
Наибольшее число изеледованныхъ иытзло возрасть отъ 
21 до 26 л'Ьтъ (478 суб.), такъ какъ главный кон- 
тингентъ госпитальнаго населешя составляютъ находя- 
щееся на действительной службе аижн1е чины различ- 
иаго рода частей войскъ. Всего же было: 

отъ 12 «тъ до 20 лътъ (включительно) 21 суб. т. -е. 2.9% 
„ 21 года , 30 „ , 510 „ „ 70,83% 

» 31 „ „ 40 , „ 51 „ 7,08% 

п 41 „ „ 50 „ „ 43 „ „ 5,97% 

, 51 , , 60 , „ 35 , 4,9% 

„ 61 „ „ 70 „ „ 32 „ , 4,44% 

„ 71 „ „ 80 „ „ 21 , 2,9% 

„ 81 „ , 95 в , 7 , 0,97% 

720 суб. 99,99,,,в 

средшй возрастъ=В1,1 года. 

Распределяя собранный матер'&лъ на более круп- 
ный группы, именно на перюды человеческой жизни 
согласно схеме Брока *)— мы получаемъ, что 

въ иертдъ юности (отъ 14 до 25 л.) было изел*д. 425 суб. 59,2°/, 
„ „ воэмуж.( в 25 „ 40 „) , „ 141 „ »,05>/„ 
„ пожило** еозр. ( , 41) „ 60 „ ) „ „ 78 „ 10,86% 

„ першдЪ старости (бол-ве 60 „ ) „ „ 71 „ 9,88% 

718 суб. 99,997»- 
КроьгЬ того, были еще взвешены 2 мозга у младен- 
певъ двухнедельнаго возраста и у одного шестинедель- 
наго. Конечно, эти младенчески мозги не принимались 
въ разечетъ. Ростъ изеледованныхъ лицъ въ сред- 
немъ=1. 675,4 мил. **). НаименьшШ ростъ взрослыхъ 



') Прока, канъ вявЬство. расоредълпетъ периоды человеческой 
кивки тепкъ обравоиъ: 1} первое Лилстао— отъ роядев1я до конца 
6 го года; 2) второе детство — отъ 6 до 14 лътъ; 3) юность — 
отъ 14 л. до 25 лить; 4) возмужалость — отъ 25 л. до 40 лвтъ; 
60 лътъ; 6) старость послъ 



субъектовъ былъ 1.440 мм. у 35 - летняго (опуская 
величины роста— еще не закончившегося— у 12 — 13 н 
14-летн. суб.), весъ мозга коего!=1.545,2 грм. Наи- 
большими, ростомъ въ 1.865 мм. обладалъ субъектъ, у 
котораго весъ моага=1. 710,5 грм. Въ общемъ же по 
величине роста наследованные мною располагаются въ 
следующемъ порядкЬ: 



Ростъ до 1.500 пылим, (включительно 


■нын 7 суб. 


т.е. 0,97% 


„ отъ 1.501 до 1.550 ни. „ 


„ 


13 „ 


я ',85% 


„ „ 1.551 „ 1.600 . и 




85 , 


я 11,8% 


, 1.601 „ 1.650 „ „ 


„ 


148 , 


„ 20,54% 


, „ 1651 , 1.700 , я 


„ 


232 , 


■ 32,2% 


„ „ 1.701 „ 1.750 , „ 


, 


137 , 


, 19,02% 


, 1.751 „ 1.800 „ „ 


„ 


81 я 


„ 11,25% 


„ 1.801 , 1.850 „ , 


„ 


15 , 


« а, 08% 


болъе 1.850 , 


„ 


а , 


>> 0,27% 



5) пожилой возраст* — отъ 

60 лътъ. 

") Ростъ аам-врнлея отъ верху 



ы (темени) до подошвы, 



Соединяя те жо индивидуальный величины роста въ 
более крупныя группы, получаемъ: 

Нивпй ростъ (ненъе 1.600 мм.) иаъли 78 суб.,т.-е. 10,83% 

Ростъ виже средн. (отъ 1.600 до 1.850мм.) „ 159 , „ 32,08% ' 

. выше в ( „ 1.650 „ 1.700 „ ) „ 233 в „ 32,36% 

Высоки роетъ (выше 1.700 ми) „ 250 , „ 34,72%. 

Эта небольшая таблица не оставляетъ никакихъ 
сомнвнШ, что матергалъ по преимуществу собранъ на 
субъектахъ высокаго или выше средняго роста (67'/,), 
и прибавинъ, находившихся притомъ въ цвету щемъ 
возрасте (более 707* изеледованныхъ). Оба эти влЫ- 
нш: 1) высокШ ростъ н 2) цветупцй возрасть- (юность 
и возмужалость) — каждое въ отдельности — благопр!ят- 
ствуетъ большему весу мозга. Совокупность же обоихъ 
этихъ благопр1ятныхъ влйшй, несомиенно, обусловила 
столь значительный средн1Й весъ мозга у изеледован- 
ныхъ вами лицъ (1.393,5 грм.). Громадное большинство 
(около 70%) изъ нихъ были нижше чины различных!. 
частей войска, а мнопе къ тому же изъ частей грена- 
дерскаго корпуса, куда назначаютъ новобранцевъ высо- 
каго роста *). Безъ сомв-Ьтя, высокорослость этихъ 
лицъ обусловила и значительную величину общаго 
„средняго" роста (1.675,4 мм.) н значительную величину 
„средняго* веса мозга (1.393,5 грм.). Поэтому следуетъ 
помнить, что какъ „средшб" ростъ, полученный нами, такъ 
и „среднШ" весъ головного мозга должны представлять 
величины несколько болышя, чемъ вообще „средвш" 
величины роста и мозга гипотетнческаго „русскаго", 
т. е. какого-либо обыденваго в средняго" представителя 
населешя Росош. Считаю необходимым!, сделать эту 
оговорку, такъ какъ весь головного мозга прямо про- 
порщоналенъ росту. 

') Неявихъ чиаовъ гренадережаго корпуса было 170 челов., 
остальвыхъ частей поиски — 311 челов. (въ томъ чвелъ 38 челов, 
казаювъ Терскаго в Еубанскпго войска, средшй ростъ ковхъ 
превышаетъ средвШ ростъ другихъ иилнихъ чмноиъ ары!и). 
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По своему общественному положенью наследованный 
лица представлю ютъ большое разнообразие. Мы найдемъ 
среди нихъ представителей различныхъ сословШ и вся- 
наго рода спещальностей (чиновники рази. вЪдомствъ, 
дворяне, мещане, крестьяне, ремесленники рази, про- 
фессШ, фабричные, туземцы Кавказа, горцы различныхъ 
обществъ, иностранные подданные и пр.). Перечислите 
„звашя" всЬхъ ихъ, заимствованного изъ „бунагъ" покоЙ- 
ныхъ, заняло бы елншкомъ иного места и времени, не 
представлял особаго интереса, кроме н-Ькотораго курьеза. 
Таковы „звашя" : отставной почтальонъ , вупечесмй внукъ, 
бродяга, отставной денщикъ, малол-Ьтокъ (название каза- 
ковъ до 19 — 20 л'втъ) и пр. Интересующиеся найдутъ 
все эти св'Ьд'Ьн^я въ приложенных!, таблндахъ. 

Громадное большинство принадлежало, конечно, къ 
крестьянскому сословие. Занятое ихъ было — „землепа- 
шество" (по ихъ выражешю, а не „хлебопашество", 
какъ мы обыкновенно выражаемся), „хлеборобство", 
по выражешю налороссовъ. Изъ этого сельскаго иаее- 
леш'я вышли почти все состоявшие на действительной 
службе (481 суб.) и 97 челов. „отстав нихъ ". Мяопе 
„арестанты* изъ немногихъ „русскихъ арестантовъ", 
вошедшихъ въ собранный мною матер1адъ, также при- 
надлежали прежде къ зенлепашцамъ *). 

Следующую довольно значительную группу соста- 
вляютъ „мещане" и ремесленники (около 60 человекъ), 
потомъ „жители" (таково было ихъ оффищальное на- 
звание по бумагамъ) различныхъ ауловъ и, селенШ 
Кавказа, Малой Азш и Персш. Последние не могутъ, 
конечно, считаться въ числе представителей „населешл 
Россш", но въ главе, разсиатривающей вЪсъ мозга по 
народностямъ, все эти, не принадлежащая къ Русской 
имперш племена будутъ отделены. Исключить же втнхъ 



*) Чрезвычайное разнообразие ет 
вввшагосп въ госпитали иаъ раалнчпъйшихъ окранвъ РосЫв, а 
равно в отсутствие представителей юродскою населев1я. ве повво- 
лило мв-в проверить указашя вавоторыхъ авторов-* на равлич!е 
авса мозга у жителей городовъ в деревень Какъ известно, про*. 
Папке опредЪЛвлъ сравнительную емкость череновъ у деревен- 
ских* и городсивхъ жителей и нагаелъ, что въ средневъ азъ 
100 наблюдений: 

У хорожанъ, У жпт. дерыень. 
етоеть черепная (средн. ивъ 100 ваб.) 1 .523 жуб. сан. 1 .503 вуб. сев, 
„ шЫгаит 1.218 „ „ 1.260 , , 

, „ та^тшп 1.815 , „ 1.780 „ „ 

У вевщинъ средняя черепная емкость 1.361 „ „ 1.335 , „ 
, „ питгапш 1.103 „ „ 1.110 , „ 

1.728 _ , 1.683 . . 



Напоив ваг, что про*. ИОД&ег (Галле) сравнивал* раакъпы головы 
у 32 труа., доставленные въ анатом мчесйН театръ, съ твмв ве 
разит.рами у такого ве числа студентов-*. Оказалось, что у 
студевтовъ моагован часть черева абсолютно больше, ч1ирь у 
труповъ, доставленных'* въ анатоннчестй театръ. Дацевая же 
часть, наоборот*, была сильнее развита у труповъ. Наследовав] я 
Брони надъ сравнительными размерами головы медицин скихъ 
студевтовъ в служителей въ Бисетръ понааалв перевЪсъ въ 
пользу первых-*. 



.жителей", въ виду редкости подобнаго рода матер1ала, 
я не счелъ возможнымъ. Число ихъ было невелико — 25 
человекъ, но ими, конечно, не исчерпывается число 
„туземцевъ" Кавказа, мозгъ которыхъ мае удалось взве- 
сить. Одни иаъ представителей тузеннаго населен1я Кав- 
каза вошли въ группу „состоящихъ на двйствительн. 
службе" (военной), какъ, напр., несколько осотинъ, 
армянъ, черкесовъ и пр., друпе въ группу „нещанъ" 
(армяне, грузины), или въ группу „арестантовъ". По- 
вторяю, въ своенъ месте все изеледованные будутъ 
соединены въ племенныя группы для более точнаго оире- 
дЬленш веса головного мозга и его частей у различ- 
ныхъ племонъ, населяюшихъ Россш. 

Считаю необходимымъ сказать несколько словъ о 
только что упомянутой социальной группе лицъ, именую- 
щихся „арестантами". „Арестактовъ",т.-е. лицъ, содер- 
жавшихся въ тюрьме, въ ообранномъ иною матер1але 
имеется около 30 челов. Значительное большинство изъ 
нихъ туземцы Кавказа и притомъ почти исключительно 
ингуши (чеченскаго племени), попавние въ тюрьму за 
кражу или убШство (въ ссоре, нзъ-за кровной мести и 
проч.). Весьма немнопе руссие „арестанты", встречаю- 
щееся въ монхъ таблицахъ,— были те же казаки, крестьяне 
или мещане, попавппе въ тюрьму за просрочку или вре- 
менное отсутствие „письыеннаго вида". Все остальные 
„арестанты", мозгъ коихъ мне удавалось взвешивать, 
исключены мною во избежаше упрека со стороны т-Ьхъ 
антропологовъ, которые видять въ „аростантв" особый 
тнпъ, съ особыми антропологическими чертами, которыми 
онъ резко отличается отъ остального населенЫ. Изве- 
стно, что, по словамъ этихъ ученыхъ, подобныя черты, 
типичныя для „арестанта" (преступника), вполне совпа- 
даютъ съ характерными признаками вырождения и что, 
следовательно, „арестантъ" представляетъ собою „на- 
стоящее отклонение отъ типа нормальнаго человека" 
(иве УбгйаЫе йетаайоп Ли 1уре ае ГЬоюте погта!). 

Но для кавказскихъ туэемцевъ мною сделано исклю- 
чеше. Туземцы „арестанты", сидящее въ русскихъ тюрь- 
махъ, конечно, представляютъ, съ нашей, русской точки 
зрешя, преступннковъ, справедливо лишенныхъ личной 
свободы, ибо у нихъ фактически проявилась упорная 
злая воля, угрожающая собственности или жизни ближ- 
него . Съ туземной же точки зрешя, нн кража, ни убШ- 
ство не представляютъ ничего ненорм альнаго, а темь 
менее позориаго или преступнаго. Для жившихъ на Кав- 
казе, знакомыхъ съ обычаями его разноплеменнаго на- 
селенья, не покажется парадоксомъ, если я скажу, что 
именно наиболее типичные изъ ингушей и осетинъ и 
попадаютьвъ тюрьму, за двяшя съ ихъ туземной точки 
зрешя наиболее нормальныя, вполне нравственный, а сле- 
довательно— похвальный. Таковы — кража, совершаемая 
изъ удали, изъ молодечества или убШство „кровника" и 
пр. Въ тюрьму ихъ приводить не злая воля, не ненор- 
мальная психическая организация, а веками сложнвшшея 
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поня-ш о долге и чести, следуя коииъ они заслужн- 
ваютъ удивлешя, похвалы, одобрен!я и иодражанш по 
понят!ямъ своихъ одноплеменниковъ, а по поня-пяыъ 
русскихъ— тюрьмы. Эти соображения заставляютъ пеня 
признавать въ туземце арестант!; такого же нормальнаго 
человека, вакъ и въ его одноплеменнике, находящемся 
на свободе. Никакихъ призяаковъ вырождешя не замеча- 
лось въ первыхъ сравнительно со вторыми Наобороть, по 
физическинъ и психичесвимъ свонмъ качествамъ туземцы- 
арестанты представляли дв4тъ нлеиоыи. Мозгъ закоре- 
нвлыхъ преступниковъ-туземцевъ мне не приходилось 
взвешивать. Затвиъ, въ моемъ материале встречается 
неиного (около 20 челов.) лицъ привиллегированныхъ 
сословШ (чиновниковъ, офицеровъ, дворяпъ и пр.). 

Перехожу теперь къ в*су отдъмьныхъ частей го- 
ловного мозга: большого мозга, его полушарий, и ма- 
лага мозга, а также ихъ взаимныхъ отношенЮ. 

Весьма значительная трудность разделения мозга на 
мелшя части, вследствие отсутств1я сколько-нибудь опре- 
дБлеиныхъ гранипъ, заставила меня ограничиться рас- 
членешенъ головного мозга на большой и малый мозгъ. 
Затемъ большой мозгъ разделялся на 2 половины (по- 
луимя). Для разделенш большого и малаго мозга также 
не существуотъ общепризнан ныхъ границъ, общеприз- 
наннаго метода. Башоффъ*) указываетъ на то, что раз- 
личные авторы отделяли различными способами большой 
мозгъ отъ малаго и это, конечно, имело известное вл1- 
яяю на весь иалаго мозга н на отношеше его къ весу 
остальной мозговой массы (большому мозгу)- А именно, 
одни (Нызгкке и др.) проводили свой разрезъ такнмъ 
образомъ, что четыреххолМ1в (согрога диайгщегвта) от- 
ходило къ большому мозгу, а иные (ЮзсНо^ и много 
др.) расчленяли головной мозгъ такъ, что согрога яиа- 
г1п$етша оставались принадлежностью малаго мозга. 
Я оледовалъ указашянъ В\зско$\ и разеекалъ мозгъ 
по переднему краю ропз УгагоШ такнмъ образомъ, что 
четыреххолм1е отходило къ малому мозгу и вместе 
съ нииъ взвешивалось. 

Итакъ, получавшШея мною малый мозгъ состоялъ 
наъ: 1) чотыреххолтя (согрога чиайгщеюта), 2) Варо- 
Л1ева моста (роаз \УагоШ), 3) продолговатаго мозга (те- 
ди11а оЫопка1а) и 4) мозжечка (сегеЬе11ит). Вся осталь- 
ная масса мозговой ткани составляла большой мозгъ — 
(сегеЪгшп). 

') 1. с1Ц стр. 93 в 93. Неизвестно деке, гд* оставалось че- 
тыреяхолм1е при расчлевешн головного мозга в* который и авто- 
рами. Тагь, по словамъ Бвшо*»а, ия Л. ВеуЛ, па Вой. ВоуЛ не 
говорить, гд> они оставляли четыреххолм1е. Падеп также вв 
упомннкятъ объ етонъ, ко прое. Бишо**ъ думаетъ, чтоиаъови- 
санш Надеп'а явствуетъ, что четыреххолвйе оставалось въ ев век 
съ моввечжом-ь в Варолевынъ иостокъ. ЯиасйЬе, ваоборотъ, 
такъ проводвлъ свой раэръвъ, что четыреххолм^е оставалось въ 
связи съ большвнъ иозговъ. Саиъ Бншоаеъ считаете четырех- 
холи'и: арваадмекащимъ налов; мозгу. МеутН же даетъ ци*ры 
веса малаго мозга бевъ четыреххолн]а. 



В%съ большого мозга (сегеЬгиш) . Взвешяван1с большого 
и малаго мозга произведено мною у 664 субъектовъ. 
Изъ полученныхъ давпыхъ определен 1 !.: 

средшй в*съ большого мозга= 1.200,5 грамма (общ. 
сумма 664 взвеш.=797157, 5 грм.), средшй весь малаго 
иозга=176,9 грм. (общ. сумма=117476,7 грм.). 

Мною вычислены для этихъ 664 субъектовъ средшя 
величины роста и веса всего головного мозга. Оказа- 
лось, что средшй ростъ у ннхъ— 1.678,1 миллим. 

Средней в-Ьсъ всего головного мозга = 1.377,4 грм. *). 

Отсюда мы вндимъ, что принимая 

Средшй весъ головного мозга = 100. 

Средшй весь большого мозга будегь=87.1*/ # . 

Средшй весъ малаго мозга будет*ь=12.8'/,. 

Или — иными словами говоря — малый мозгъ =■■ 1.7,, 
веса всего мозга и 1.6„ веса большого мозга. 

Наиболышй по весу сегеЬгиш въ 1.534,7 грамма 
наблюдался у того же субъекта, который обладалъ н 
наиболее тяжелымъ мозгомъ въ 1.740,4 грамма. 

Отношете веса большого мозга къ весу всего мозга у 
этого субъекта было-=88,2 : 100. 

Наименыглй по весу большой мозгъ (сегеЬгиш) — въ 
938,7 грм. — былъу 35-летв. еубъекта, высокаго роста 
(1.740 миллим.), у котораго обшдй весъ всего мозга= 
= 1.110,4 грамма. 

Принимая весъ последняго за 100, отношеше веса 
большого мозга будеть=84,5. 

Относительная же наибольшая величина большого 
мозга наблюдалась у 48-мялетняго субъекта, ростомъ 
въ 1,712 млн., имввшаго общШ весъ всего головного 
мозга=1. 366,1 грм., а весъ большого мозга=1. 239,2 
грамма. 

Отношеше между иими= 100: 90,7. 

Наииенышй относительный весъ большого мозга 
имблъ 16-летнШ воспитаниикъ Московской Фельдшер- 
ской школы, у котораго весъ головного моага=1. 663,6 
граммовъ, а весъ большого мозга— 1.263,1 грм. Отно- 
шете между ними— 100:75,9. 

Првведемъ для сравнения некоторыя данный веса 
большого мозга, получениыя различными авторами. 



*) Навовнииъ, что обшдй средшй ввеъ головною мозга, полу- 
ченный нвою вэъ взвАшваав1я 720 козговь (беаъ оболочевъ), 
=1 376,57 прв средвеиъ рост*=1. 675,4 им. Но для получев1в 
болЪе точныхъ цивръ, указывающихъ на величину роста, в-вса 
мозга в вавииваго отношения отаЪльвыхъ частей мозга, а выдЪ- 
лнлъ взъ общей массы т$хъ субъектовъ, у ковхъ былъ взвя- 
шевъ отдельно большой а палый иоагъ, по предварите л ьвомъ рас- 
чхепевгв вышеуаааавныиъ способомъ. Для атахъ лнцт. ивою былъ 
опредълевъ ихъ средней ростъ и ихъ средмй вЪеъ головного моага. 
Мы вадимъ, что ца*ры атв мало отличаютса отъцваръ ерцдваго 
роста в в'аса головного ноага, аолучеввыхъ взъ веей массы нв- 
дивядуальвыхъ велвчасъ роста в в-Ьеа воага. Конечно, в тк, в 
друпя ци»ры вЪса ноага болве р*зяо отличаются отъ в*са моет 
верасчлвпеаваго, только что выиутаго наъ черепво! волости 
(1.393,5 грм). 
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Такъ, Брока изъ 292 взв-ъшмванМ мозга у францу- 
зовъ нашелъ, что при средненъ в-всъ- головного мозга 
въ 1.325,1 гры. большой нозгъ в'Ьситъ 1.157,7. Отно- 
шен>е между ними— 100:87,4. 

Вейсбахъ *) опред-влилъ у чеховъ в-всъ болыпого 
мозга = 1,205 грм., а отношение къ въсу всего мозга = 
= 100:88, у надьяръ же большой мозгъ=- 1.166 грм., а 
отношеше къ весу всего мозга, принимал аосл-вдшЯ за 
100, какъ 100:88,1. 

Бишоффъ пронэвелъ лишь небольшое число взввшвва- 
шй большого и малаго мозга и по его данныиъ в*съ всего 
мозга относятся къ въту большого мозга какъ 100:87,1 
(средн. изъ 1 1 взв-вш. большого и малаго , мозга у н-вм- 
цевъ). Для французовъ онъ получилъ, что средшй нЬсъ 
большого мозга у нихъ = 1.205 грм., а средшй в-всъ 
всего мозга = 1.381 грм. (среднее изъ 50 взв-вшив&нШ 
мозга у военно плънаыхъ французовъ). Отсюда отноше- 
вле- 100:87,3 **). 

Для англичаиъ, по Бальфуру, его отношение = 
100:87,6 **•), по ТЬигпаю ****)= 100:87,0, но АНкю— 
100:86,9. 

В-Ьсъ ираваго н лъваго полушар1я большого мозга. 
Долгое время считали неоспорнмымъ полную симме- 
тричность и полное равенство в-вса обоихъ нолушарШ 
большаго мозга Биша (Вкспа!) давно уже высказалъ а 
рпоп, что симметрия головного мозга есть свойство чело- 
в-вческаго рода, одно изъ отличай человека. Но вскры- 
тое черепа этого великаго человека доказало противное 
на немъ санонъ. .Истина скор-ве находится въ противо- 
положвомъ утверждети" — зам-вчаетъ Топинаръ. 

Таблицы Брока оокаэываютъ, что почти никогда оба 
полушария не бываютъ одннаковаго в-вса. А именно, 
изъ 244 взвъшивашй Брока нашелъ, что у 138 субъ- 
ектовъ (56,5%) правое полушар1е весило бол-ве лвваго, 
у 105 субъектовъ (43°,- ) л-ввое полушарге превышало 
правое, и только въ 1 ел уча* они были равны между 
собою по несу. Къ аналогичному заключение пришли: 
бчасотгт и }Уадпег; послъднШ изъ 186 взвъшивашй 
убздился, что бол-ве тяжслымъ по в-всу бываетъ то пра- 
вое, то л-ввое полушар1е, но правое — чаще. Также 
и ТЪигпат у душевно-больныхъ нашелъ, что правое по- 
лушар!е тяжелее л-вв&го. Летте чаще находи лъ л-ввое 
полушар1е бол-ве тяжелымъ, ч-Ьмъ правое. Ьщз н ВоуЛ, 
варборотъ, заметили, что въ общенъ л-ввое полушарие 
преобладаетъ надъ правымъ. 

По Д. ВоуёГу л-ввое полушарие почти безъ исклю- 

*) ЖпмЬаек. Ъ\е 6е«1сЪиегЬ.аиЫвве пег ОеЫгпе ба1егге1сп. 
Уб1кег. АгсЫу Шг АшЬгороЬ^е. 1886. БМ. 1, р. 191-285. 
•*) I. е. етр. 88—89. 

*"] Иа1{оиг у Не<Нса1 ДоигааЬ 1873 г. ОПъ относительно*-!. въх* 
7 адоровыхъ и душевно-больныхъ. 

"") Цнтнр. по об сто ягель в ому реверату работы д-ра Тернана 
{Ткцгпат. Он 1пе №ие;М оГ Ню Влип. Лоигпа! оГтепЫ Заепсе. 
Арп1, 1866), поиЪщеввоиу въ Архив* Судеби. Медицины. 



чею'л, всегда оказывается тяжелее праваго на 3,7 грм. 
(изъ 200 взв&шивашй). Ьиуз высказалъ предположено, 
что преобладание праваго полушария надъ гввыиъ харак- 
терно для душевно-больныхъ. Но работы 8еррШ, Мог- 
$еШ *) а др. не подтвердили этого мн-Ьшя. 

Д ръ РаггЫ нашелъ правое полушар1е въ *.', слу- 
ч&яхъ больше лъваго и въ У, случаевъ— л-ввое больше 
праваго, и прнтомъ правое полушарнз развивается ско- 
р-ве лвваго **). 

БолЬе недавпимн изсл-вдован1ячи Т/пскЫ (1&В4 г.***) 
доказано, что правое полушарие превышаетъ л-ввое и 
л-ввое - правое почти въ одннаковомъ числъ- случаевъ. 
Почти въ */, случаевъ оба полушария равны. Разница 
же въ в-всъ- варьнруетъ отъ 4 до 7 грм. 

Д-ръ Л. Данхелъбекоп ****) пронзвелъ взв-вшнваниз 
мозга у 100 мальчивовъ и у 100 д-ввочекъ въ возрасгв 
виже года, вэнвшивая между прочишь каждое полушарие 
большого мозга отдельно. Помимо того, что средвлй в-всъ 
обоихъ полушарШ у малъчиковъ оказался больше, ч-Ьмъ 
у д-ввочекъ, — д-ръ А. Дашельбековъ замътялъ, что 
„у обоихъ полов* правое полушарге больше Л-Ьваго". 

На основании моего матер1ала оказывается, что ра- 
венство ввса полушарий встречается одинаково часто, 
какъ и неравенство между ними. 

А именно, изъ 374 нзв-ЬшивашЙ полушарШ большого 
мозга мною найдено, что оба полушар1Я были равны 
между собою въ 183 случаяхъ, т. е. 48,9*/.; правое 
полушар1е ик-вло болышй в-всъ въ 117 случаяхъ, т. е. 
31,7*/*; л-ввое полушарге им-вло болышй в-всъ въ 74 
случаяхъ, т. е. 19,8*/,. 

Въ высшей степени было бы интересно узнать при- 
чины, обусловливающая разность в-вса об-Ьигь половивъ 
большого мозга. 

Первымъ и вполн-Ь естественнымъ объяснешемъ та- 
кого различая будетъ предположена, что внновниконъ 
этой разности в-вса является самъ изел-вдователь. 

Въ сакомъ д-Ьл-в, всегда возможно оспаривать точ- 



') Рго(. МопсШ въ работ* свое! л Соотяошен1е в*еа моага 
обоихъ полушарЛ) у душеаио-бол.ьиыхъ' 1 (8и1 рево оогоригаЦУО 
(Ы йне епивГег1 сегеЬгпИ пе^П в1]епо1э. „Ьа РвусЫн!г1а" 1687) — 
пропърилъ 1эслФдоваа]я Ьиув, Воуй в др. и орншедъ въ авклю- 
чешю, что у душевно- больвыхъ чаще встречается несъмн внячв- 
телькян раэпица въ въев оПпмх-ь похушар1Й, что является нп- 
рушев1еиъ раавн'пя или воражевШ плода или въ мдадевчесвоиъ 
воарастъ. Всего чаще рКаша раааица въ вЛсъ полушарии встрж- 
чается оря генвпхепахъ, старчесионъ елвбоуиш и ■пшепвш. Въ 
пвриыхъ случаяхъ ЫогееШ объисвяетъ раивчйе въ в-Ьс-в атроои- 
чееканъ процесс о иъ, въ посхвдиеиъ же — неправильностью раввв- 
т1н ноз га. 

") РагШ Он йетеПорретаШ ае ГепмрЬвЛв сЬех ГеоГвп( 
аапа 1а ргеипёге аппее, Зос1е(ес1е Вш1овДв 39 пав 1878. Цит. по 
две, д-ра А. ДашельОеиооа. 

*") Ъ, ТепсЫгй. ЗиЛ рево ае1ГепсерЬа!о. Рагша. 1884. 
•*•*) в И»тер1мы къ вопросу о н-ЕсВ в объенй головвого в 
спвввого моага дЪтей обоего пола". Антропологическое иа.Л>до- 
ван!в. Дас. д-ра А. Дав1ельбевова. Спб, 1885 г. 
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ность и правильность разделен^ большого мозга на две 
равныя половины. Подобное раздаете всегда совер- 
шается на глазъ,— бол-ве или менее точно. Ошибочное 
движете ножа, незначительное отклонеше его лезвея, 
незамеченное своевременно нзследователемъ, и— въ ре- 
зультате разница въ в'Ьсь иолушарШна 10- 20 гранлъ. 
Конечно, нельзя оспаривать справедливости такого 
предположены, но въ сущности, при ближайшемъ раз- 
смотр-вши всвхъ условна, при которыхъ совершается 
разсвчсше большого мозга, высказанное предположен 1е 
тотчасъ же теряеть свою солидность. 

Ошибки при разделении большого мозга на полуша- 
рш сводятся въ конце ковщевъ на т-Ь субъективный 
ошибки, которыя присуши каждому исследователю. 31 
йио Гахнапь Иет — поп е8Пйет1 Измгвряютъ ли 2 — 8—5 
иясл-вдоватолей периметръ груди или головные ддаметры 
у одного и того же субъекта — они получаютъ не со- 
вершенно тождественный величины*). Мало того, одинъ 
и тоть же иэследователь сплошь и рядомъ получаетъ 
различный цифры, определяя какой-либо размерь на 
одиомъ и томъ субъекте **). Все это— давнымъ давно 
известные факты, и объясняются они субъективными 
погрешностями, неразлучными съ каждьшъ иасхвдова- 
щемъ, присущими каждому иэсл-Ьдователю. Въ этихъ, 
весьма иезначитедьныхъ, иредвлахъ грешить вэсл-вдо- 
ватель и при раэсБченш большого мозга на правое и 
левое полушар1я. Онъ не только лишенъ возможности 
делить нозгъ по своему желание или въ любомъ напра- 
влении, а - наоборотъ— крайне ограничевъ въ своихъ д-ьй- 
ств1яхъ весьма тесными и определенными рамками, въ 
коихъ совершается раздЪлеше большого мозга. 

Кякъ известно, на верхней (выпуклой) поверхности 
большого мозга находится длинная, глубокая, узкая 
щель (Извита сегеЬп та^оа), которая делить большой 
мозгъ на два полушария. Лишь на самомъ дне этой щели 
имеется спайка иэъ мозговой ткани, соединяющая по- 
лушар1я въ одно ц1>лое. Разсечешемъ этой спайки, на- 
зываемой мозолистымъ гбломъ (согриз саИозит), боль- 
шой мозгъ делится на две части (полушари). 

Разсвчеше согриз саИозит совершается безъ особаго 
труда и въ направлении, независящемъ отъ произвола 
изследователя. ПослЬднШ, проникнувъ скальпелемъ въ 
узкую и глубокую щель между полушар1ями (Па. сегеЬп 
ша^па), скоро встречаете согриз саИозит, которое н 
разс-Бкается имъ пилообразными днижешями. Скальпель 



*) Подобное, наблюдете ед-блано было неоднократно, и аде не- 
давно, во время ме яд у нар од наг о конгресс» по антропология въ 
Москве (18Я2 г.), члены номнссш по объединению антропометре- 
ческнхъ нзад-Ьдовашй уб-вдились въ втомъ, когда въ одного наъ 
насвданШ комиссия различными членами (Р. Вврхосъ. де-Бай, 
про*. Зограеъ в др.) были получены раавыя величины при из- 
мерения головныхъ лдамегронъ одного я того же ляпа. 

**) Мало того, одннъ и тотъ же на следователь волучаетъ не- 
сходный величавы при иаи-вренш периметра грудной влетян на 
статуе, кикъ это укааалъ еще Кетлв. 



(ножъ), плотно охваченный близко сходящимися полу- 
шариями большого мозга, направляется положешемъ 
самой щели, которую скальпель, такъ сказать, только 
углубляетъ, разевкая мозговую спайку полушарШ (сог- 
риз саИозит). Такимъ образомъ, проиэволъ изслЬдую- 
щаго совгвмъ отсутствует!, и, при извъхтномъ внима- 
нш, ошибки при разделении большого мозга на полу- 
пил не превышаютъ обычныхъ индивидуальныхъ оши- 
бокъ при всякой работе. 

Доказательствомъ служить то, что почти половина 
(48,9*/ ) взвешенныхъ иною мозговыхъ полушарШ имела 
одинаковый весь. Одною случайностью нельзя объяс- 
нить все 183 случая, когда оба полушари большого 
мозга оказались равнаго веса. Само собою понятно, что 
и последуют]» цифры, указываюпия на то, что пра- 
вое полутарш значительно чаще имеетъ болышП весь, 
чемъ левое, не можетъ быть объяснено произволомъ 
лица, раэсекавшаго большой мозгъ. 

Напомнимъ, что и д-ръА. Дамельбековъ нашелъ у 
детей обоего пола, въ возрасте ниже одного года, пра- 
вое полушар]© больше леваго *). 

Для объяснения этой мозговой ассимметрга предложены 
были различнаго рода гипотезы. Одни видятъ въ мозго- 
вой асснмметрш результать врожденной задержки разви- 
тая или следствие перенесеннаго воспаленш мозга и его 
оболочекъ или же, наконецъ, считаютъ причиной за- 
мечаемой асснмметрш облитерашю сосудовъ, питающихъ 
полушари **). Иногда причиной неодинаковаго веса 
полушарШ является преждевременное сращен!е бокового 
черепного шва, влекущее за собою остановку развитая 
полушари этой стороны. Сюда относятся случаи череп- 
ной асснмметрш, параллельно которой наблюдается и моз- 
говая ассимметр1я. 

По другимъ— большее или меньшее развита одного 
изъ полутарШ есть дело случайности или влЫшс на- 
следственности, т. е. есть результать унасл-Ьдоваанаго 
предрасположешя функционировать преимущественно тою 
или другою половиной большого мозга ***). Въ такомъ 



') ч Матер1алв: въ вопросу о вес* ж объем* головного ж спин- 
ного мозга", стр. 23. 

**) Бропа думать, что прирожденная (огМсоНм ножетъ также 
вызвать задержку развит) я соответствующей половины черепа, 
потону что, вдавливая соответственную сагоН», обусловливаем 
плохое нитан1е и последовательную атро*:ю. Работы ОтЫен'а 
объ атро*1в черепа подтверждают-ь предположите Брока. Опййеп 
■втъмъ у«ввалъ (въ 1865 г.) на яначев1е недораввмт1я или атро- 
•1и органа, недостаточность влв отсутств1в «унжщн ноего вывы- 
ваетъ отсталость въ развили соответствующей часта централь- 
ной нерввой системы, ялм даже вти частя остаются въ рудамея- 
тзрноиъ состоннш. 

"*) Въ йеуае 8с1епй(1(1пе 8а 1893 г. помещено следующее со- 
общеп1е Д-ра Йоа1ег. Онъ явакоиъ съ семьей, въ которой пра- 
д*дъ, дедъ, отецъ я пятеро детей — пел лляшм. Отецъ, по необхо- 
димости, вынуждаемой евоею спсц1альяостьн>, всю жявнь пртучилъ 
себи работать праною руной, чтоеиу и удалось наюпедъ. 'ГЬмъ 
не менее, все рееленторныя дв.кеп1я, все наиболее тонная ра- 
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случае, конечно, данное полушар1е развивается силь- 
п-Ье, делается больше, извилины его будутъ сильнее 
развиты. Брока объясиялъ сд*дуютимъ остроуыныиъ 
предположетемъ сделанное некоторыми изслъ-довате- 
лянв наблюдете, что левое полушарие чаще бываетъ 
тяжелее правого, ч-емъ наоборотъ. Именно, по сло- 
ванъ Брока., мы пользуемся обоими полушарЕями боль- 
шого мозга только для грубыхъ работъ, яо для более 
тонкихъ работъ (рисовашя, писанш и др.), мы поль- 
зуемся исключительно д'Ьвынъ полушар1емъ. Естествен- 
нымъ является выводе., что лЪвое полушарш должно 
аанчаще быть бол^е тяжелаго в-вса (более развитымъ), 
ч-вмъ правое. А такъ какъ громадное большинство лю- 
дей правши, то, по Брока, все они должны быть моз- 
говыми „левшами" вследствие того, что они функщо- 
ыирують преимущественно левымъ полущар{енъ („дгоь- 
Неге вопЪзаисЬеигза'и сегуеаи"). Таблицы самого Брока, 
наблюдешя ТёпсЫш (см. выше) и мои наблюдешя не- 
сколько противоречатъ этой остроумной гипотезе— уче- 
шю праворукости (1а йос1ппе йе !айго11епе), такъ какъ 
въ большинстве оказывается наиболее тяжелымъ пра- 
воты овъ дЪлаетъ левою рукой. Всвхъ сеоихъ детей, съ еалаго 
ранияго детства, овъ пр1учодъ къ употребление правой руки, же- 
лая сд1>лпть пат. ннхъ правшей, 1 вто еку удалось по отношению 
къ 3 старшине детнмъ (15, 10 в 8 л'лть). Они, действительно, 
выучились употреблять правую руку въ твхъ ианнпулнц1яхъ, 
которые втого требуютъ (игра на рояли, пнсавЛе и пр.), во, по 
отяотенгю нъ ре*лексант. и во всЪи-ь обыявовеипыиъ двяжен!- 
амъ, ьс* старш!я дети остались лпвшами. Младшая же дети (4 и 
3 летъ), несмотря на вся етарашв отца, остаются левшами. Ни. 
когда во видя, чтобы кто въ семье, напр., писал ъ лЪвою рукой, 
втн дети пачкаготъ бумагу, держа впрапдашъ въ л*воЙ рук*. Не- 
смотря па постовнныя папоиинашя, эти малыши не выпусквютъ 
харандашъ нзъ льной руки и чертить по бумаги крнвыя лиши 
выиуялоетью влево, тогда какъ праворук>е обыкновенно днлаютъ 
эту выпуклость вправо. Ц-ръ Кое1ег ааключоетъ, что лнворуыстпъ 
наследственна ж что сделать левшу праворукямъ возмоаво лишь 
при помощи усиленной тренировки и иритомъ для гЬхъ только 
манипуляций, воторыя ори втоИ тренировке научались. Аналогич- 
ные случаи были описаны не равъ. Еще недавно д-ръ Я. Я. 
Горшвоп въ весьма интересной статьи „Учете О лоналивацш 
двнгательвыхъ «у нищи въ полушар^пхъ большого мозга съ *н- 
зшлогяческой и клинический точен. зр*ы:н" (Воеи. недиц. журн. 
1895 г. опт. и ноабрь) сообщаетъ, что онъ саиъ упорный лпвша 
И что пш;ан1е -единственный родъ двпжеыя, который онъ север ' 
шаетъ правою рукой, в все остальиыя движевш онъ производить 
левой. Несмотря на значительным усилш его самого в окружаю- 
щнхъ (съ детства), ввторъ инковмъ обравомъ не иогь отвыкнуть 
отт. уоотреблешя левой руви. Въ течение 10 легь, и 
настойчиво, по целынъ днниъ аанимаш 
привои руки", д-ръ Горшковъ прншелъ гЬмъ не менее „къ не- 
оеобеано блестящииъ результатами. Писаше автору съ дет* 
став доставалось съ трудомъ, писать быстро онъ ие можетъ я 
притоне правая рува начинаете быстро уставать. Да и при вся- 
каго рода движев1яхъ правой руви,днижешн втн бываютъ иедлен- 
нее, а правая рука гораадо скорее вачинаетъ уставать. „Я никониъ 
обравоиъ, говорить Я. И. Горшковъ, не могъ усвоить себе въ 
достаточно! степени венюя во левый и заученный, сложныя и тех- 
ническая двнгаешл, и сколько я усилий ив уиотреблялъ, гь кажт 



вое полушар1е, а не левое. Изъ числа лицъ, мозги ко- 
ихъ мною были взвешены, четверо были левши и твмъ 
не менее у троихъ наиболее тяжелымъ полушар1емъ 
оказалось именно хввое, а ие правое, и у одного только 
левши правое полушарн) превышало на 7,5 грм. левое, 
тогда к&къ у предыдущихъ разница въ пользу л1шаго 
было у 2-хъ 14,9 и у одного 15,0 грм. *). 

Все эти немнопе факты показываюгь только одно, 
что физюлопн головного мозга нуждается еще во ыно- 
гомъ, саыомъ влементаряомъ, прежде ч*мъ можно будетъ 
приступить къ объяснен)» психичесвихъ ггроцессовъ, ка- 
сающихся сознашя, воли и мышленЫ. Бюлогичесвля яв- 
лени въ нервныхъ клеткахъ головного мозга предста- 
вляютъ и до енхъ поръ глубокую тайну, а между гбнъ 
только эти явлешя и обусловливаюсь те или друпя 
функщи мозга и его отдъмьиыхъ частей. 

Возвращаясь къ вопросу мозговой ассимметрш, мы ви- 
димъ, что статистика вйса полушарЩ большого мозга не 
только не закончена, а, можно сказать, еще только начата, 
и существуешь несомненная потребность въ возможно 
большемъ количестве подобныхъ взвешивашй. Тогда еш- 



□р]емамъ и ухищрев1янъ ни арибегалъ,— псе было напрасно, ж 
моя правая рука до последнего времени наполовину не можетъ 
сравниться съ левою. Остаются и прожни! яеловпя движения, и 
быстрая усталость, в сильное напряжете въ ■ытцахъ". (В. И, 
Жур., воийрь, 1895 г., стр. 560). 

Напоннииъ еще интересные опыты и наблюдешя г-жи Мавве- 
еенпой, на основншн коихъ она „ечитаеть себе въправе высказать 
следующее поможете: вовремя первою муАиомо сна большинство 
лкдей бывают* привинти по мопу и мчпиами па рут" (стр. 126 
п О письме вообще, о аеркальпомъ письме въ частности и о роли 
обоихъ полушарШ большого мовга"; патолого-»ив1ологнческое ив- 
следован1е М. И. Ианассенной. Спб. 1883 г.). Она же напоиипаетъ 
о книге д-ра Лишни, впервые высяазавшаго въ 1844 г. ииЪше о 
двоЙствевности вашего мозга, о томъ, что каждое полушарие боль- 
шого мозга представ л яетъ собою въ сущности отдельный оргавъ, 
отдельный мозгъ. 

") Нельзя также упускать изъ виду, что еуществуютъ «акты, 
докааынаюшде отсутствие переврестнаго действ1и мозговыхъ но- 
лушарИС. Вго^-п-Зецнаи! отрицаете его ва осповашн 200 случа- 
евъ гемнплег1и, провсходнщей оть поражев!я соответствующего 
полушария (цит. поЯ. П. Горшкову, стр. 552). 

Тенъ не менее, мпеи!е Брока, что левое полушаге тяжелее 
праваго и что оно развивается быстрее, встретило уже некото- 
рую поддержку въ рпботахъ Ьо«еп1е1п'а, уквзавшаго, что левой 
сонная артер!н виеетъ больший калибре, ч*иъ правая, д-ра 
Одк'я (вашедшаго у 12 изъ 17 оравшей левую аП. сагоНа сот- 
тип1а тире, чеиъ ва правой), АгташА Ле Ъ1еигу. обратившего 
внииаи1е на то, что самое отхождеше левой сонной артерш отъ 
аорты способствует!, лучшему питвнйо леваго полушарш. про*. 
Тарханова, докааавшаго, что психомоторные центры для иовечно- 
стей (у щенятъ) ровниваютсв раньше нъ левоиъ полушарии, нежели 
въ прввояъ (1878), и др. Д ръ С. Н. Даяилло, наследуя распре 
делев!е артер1вльпыхъ бороадокъ (Зп1с1 тешодеО па внутренней 
поверхности черева нашелъ, что въ большинстве кяследован- 
ныхъ нмъ черепоаъ (395) вти бороадки резче выражены и более 
многочисленны ва левой стороне. Иаследовашяд-ра Пут и лона (на 2 
тру пахе) показали, что поверхность Лага ша!ег, покрывающей ле- 
вое полу шар1в, больше поверхности, покрывающей правое, и пр. 
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яте кндивидуальныхъ погрешностей авторовъ-изсл-вдо- 
вателей булотъ сведено на пшштшт, и мы узнаемъ о вЪсб 
нозговыхъ полутарШ въ разные перюды жизни человека. 
Узнаемъ, конечно, и овл!янш роста, пола, расы н пр, 
на большее или меньшее разии-пе обонхъ полушарШ. 
Пока же имеется очень мало свЪд'ЬшИ въ дакнонъ на- 
правлеши. 

Приведу еще несколько цифръ въ дополненгё къ 
уже сообщенный!.. 

Какъ уже было сказано, правое полушарш оказа- 
лось тяжелее лвваго въ 117 случаяхъ изъ 374 взв-в- 
шивашй (31,3%) Махшшп переввса==74,6 грам^апм- 
пппит=1,2 гр. Индивидуальный же величины этого пе- 
реноса были таковы: 
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Въ средненъ правое полушарШ превышало левое на 


13,3 грамма. 
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Л'ввос полушарие въ средненъ превышало правое по- 
лушарш на 17,1 гран. *). 

*) В. Воуй (изъ 200 вввЪшиващй) вашелъ, что у душевно- 
больныхъ почти безъ нсиючешя лввое полушарие твнехве пра- 
ваго. ПеревЪсъ въ сред немт, =3,7 грн. 



Въхъ малаго визга, взв-Ьшеннаго, какъ уже оказано, 
у 664 субъектовъ, составлялъ въ средненъ 176,9 грн. 
при средненъ роств=1. 678,1 ннллнн. и средненъ в-во* 
всего головного мозга= 1.377,4- грм. 

Отношеше къ в*су всего мозга=12,8 грм. 

Отношение къ в'Ьсу большого мозга =14,74 грн. 

Такинъ образонъ, въ средненъ, малый нозгъ у на- 
шихъ сооточественннковъ составляетъ- •/,., въеа всего 
нозга и '/,., в-вса большого нозга. Эти средняя цифры 
выведены изъ общаго числа (664) взв-Ьшивашй налаго 
нозга, но принимая во виимаше влмтя роста, возраста 
и племени. 

Значение этихъ факторовъ будеть рассмотрено въ 
соотв-втетвующнхъ главахъ. 

Д-рь Вухштабъ опредвляеть мужской малый нозгъ 
(моэнечекъ вм-вст-в съ тпеа'иПа оЫогдаи н ропэ ^аго- 
р!.) = 176,4 грн. Возрастъизсл-вдованныхъотъ^ — 70л., 
средшй ростъ— 1,617 мм. *) 

За исключешенъ только что приведенныхъ данныхъ 
д-ра И. Бухштаба, инь - пс удалось нигдт, пайтп указа- 
ний въ доступной мн'Ь литератур-в — на отнотеше вйса 
налаго мозга къ въгу большого и къ в-Ьсу всего го- 
ловного нозга, — указашй, касающихся населешя России. 

Поснотринъ, каши величины (абсолютный н относи- 
тельный) получены иностранными авторами для насе- 
лешя западно-европейскихъ государства 

Проф. 2Ъ. ВъчсЪо#, на основан!» свонхъ немного- 
чнелеиныхъ взвъшивашй налаго нозга (11 взв. муж. 
малаго мозга), — онредъляетъ для н-Бмцевъ: 

средней в'бсь малаго мозга = 176 грм.; отпошешекъ 
в*су всего мозга— 12,9, или малый нозгъ у н'Ьмцевъ со- 
ставляетъ '/7,1 в *са всего мозга**). 

Ва11ег принимаетъ въхъ малаго мозга='/, в-Ьса 
всего мозга (11*/»), Вбтпиппд ***)='/,— у 7 в-Ьса всего 
головнаго мозга и У,— '/ 8 большого нозга; ТМсяним 
(1836)= '/, - V,»; по ЬеЫ ****) -малый иозтъ= 1 /,., в'Ьса 
всего мозга и '/, ■ в * е * большого мозга. (?оН= 1 /в — %1 
Вигйаск—- */ ч в \Уепге1=\' 1 — '/«■ 

ПатШоп опред'Ьлястъ отношен1е в-вса малаго мозга 
къввсу головнаго='/.. 4 ; Детй= 1 /|,«; Ргасоек= 1 /^. По 



*) И. Бухьшаб*. Материмы въ вопросу и т. д. См. стр. 37. 
По иаблоденалиъ автора гаахш>ип> въеа иоажечка у муячвнъ= 
=-,205 грн.^ т1и1шиш = 130 грм.,среднШ вЯсъ=150,5 гри.: юаш- 
шит в*са тейиНа оЫоп^ач» съ ропа №пг.=30 грам., т:п1гаага 
=23 грн.; средшН в*съ=25,Н грм. Отсюда средтЯ в'Ьсь мадаго 
мовга по1учаеиъ=176,4 грн. (150,5 + 25,!)). На стр. во 46 н*хо- 
дамъ, что новвЕечевъх=150,8 грм., а юеёиНа сЫоп@а1асъ ропя= 
—26 грм., плИдопатедьио. в'Ьсь малаго мовга в у деть— 176,8 грм. 
Раавнца, впроченъ, несущественна. 

**) /. ей., стр. УТ. Оав Я|гл^етсп1<)еа МоонсЬеп. Нопп. 18Й0 г., 
стр. 99 и дахве. 

"') Зоттегтд. Шгп апЛ Кискептагк (1792 г.). 
'***) ЬймХ опред*лаетъ в»съ всего мовга (мужского) въ 1,336 гр. 
(малый иозгъ = 17(! грм. и большой моагъ=1,150 грн.). Цмтмр, 
по дис. д-ра Бухштаба. 
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Кгаиае *) = малый мозгь составляетъ '/, часть го- 
ловного нозга. По НизсЬЛе палый ыозгъ достятаетъ 
своего гаахппит'а в-Ьса между 20 — 40 годами, равняясь 
13,24% в-Ьса своего головного нозга, а въ перюдъ 
20 30 л. = 13,17*/». МоЬ. Воуй опред-Ьдяетъ вЬсъ ма- 
лаго мозга— у,,, в-вса всего мозга и '/«,« в-Ьса боль- 
шого мозга**). 

К. Подпет нашелъ (изъ 13 взв-Ьш.), что малый 
мозгь составляетъ 12,8 е /* в'Ьса головного мозга. Надеп, 
на основанш изслЬдовашй НизсЬке н своихъ личныхъ, 
прннимаетъ в-Ьсъ малаго мозга-— '/, . ТГвшЬасА***) опре- 
дблилъ, что у чеховъ в-Ьсъ малаго мозга составляетъ 
У т в'Ьса всего мозга н */?.» в-вса большого мозга, и 
что для мадьяръ эти отношешя остаются гвми же, 

Л-в. У„ И »/„. 

По Ва//Ьмг'у ****) > изелвдовэвшему мозгь у здоровыхъ 
я душевно-больныхъ,— в-всъ малаго мозга у здороваго 
мужчины относится къ в-Ьсу головнаго какъ 1 : 7. 
$иа\п *****) опред'вляетъ это отношейе какъ 1 : 8,5, 
Зарреу ******) ~ какъ 1 : 9,4. 

Обращаясь отъ этнхъ данныхъ средняго относи- 
тельиаго в'Ьса малаго мозга къ индивидуальнымъ вели- 
чинамъ в-Ьса малого мозга, полученныиъ мною при 
ввв'Вшнваши, вндимъ, что наиболышй в-Ьсъ (абсолютный) 
малаго мозга = 230,3 грн. шгЬлъ 25-тилЬтнШ субъ- 
ектъ, ростомъ въ 1.732 мм. и у которого обшдй в-Ьеъ 
всего головного мозга=1. 522,8 грм., а в-Ьсъ большого - 
мозга=1. 292,5 грм. Следовательно, у него 

малый моагъ «оставлял. '/ 6Л часть веса всего коага (15,1* •) 

Мм « - Шбш - ■ О 7 - 8 */») 
НаименьшШ абсолютный въхъ малаго мозга= 126,9 
грм. быль наблюдаемъ у 3 оубъектовъ: 1) у 22-л-Ьт- 
няго субъекта, ростомъ въ 1.650 мм., им%вшаго голов- 
ной мозгь в-Ьсомъ 1.089,9 грм., а большой мозгь— в-в- 
еомъ=963,0 грн.; следовательно, малый мозгь унего = 
= Ч Ы въха всего мозга (11,6*/,) и % л в'Ьса большого 
мозга (18,1*/,); 2) у 65-тя-л , вталго субъекта, ростысо- 
его=1.640 мм., а в*съ головного мозга=1.224,2 грм., 
малый мозгь у него составлял У,,, в*са всего голов- 
ного мозга (10,3) и '/ м в-вса большого иоага, и 3) у 48-ми- 
хЬтняго субъекта, им-Ьвшаго ростъ=1,712 мм., в-всъ го- 
ловного мозга— -1 ,366,1 грм. и вЬсъ большого мозга= 



*) С. Кпыщ. НалАЬпсЬ 4ег тепасЬИсЪеп Апа1огше, 1643 г., 
стр. в. 

") По ВоуА'-у в-Есъ нозга (нужск.)=1.346 грн., вЪсъ боль- 
шого моага— 1,174 грн., а в*съ малаго М08га=172 грм. (мовиеч.= 
=^144 грн., о роив \УвгоШ еъ гав(1п11а оЫопра1а^28 грн.). Цнт. 
по дне. д-ра Бухштаба. 

*") УРсШккН. Ые (гвчгкЪвЬчеЛШтпе Лег ОеЫгпе йв(ег- 
гасЬ. У61кег. АгсЬ. 1. АпШгор. 1866. 
"*•) к ей. 

"***) фиат. Е1ешеп1а ОГ АпаЬошу . Ьопдоп. 1667. Пит. по дне- 
д-ра И. Бух ш та Г) о, 
'•"") Зарреу. ТгаЫ й'Аоакчше аевсНрЦуе. 1877. 



= 1.239,2 грм.; малый мозгь составлялъ у него '/,,, 
часть в'Ьса всего мозга (9,3'/,) и 7 М часть в'Ьса боль- 
шого мозга (10,2%). У этого субъекта былъ и наимень- 
1шй относительный в-Ьсъ малаго мозга нзъ всей серш 
ввв-Ьшенныхъ иною моаговъ. 

НаибольшШ же относительный в-Ьсъ малаго мозга 
былъ наблюдаемъ у 26-тилътняго уроженца Костром- 
ской губернш, плотника Филиппа С, ростомъ въ 1,776 
мм., у котораго общШ в-Ьсъ мозга=1. 339,4 грм., а 
в-Ьсъ малаго мозга — 226,1 грм. Отсюда отношеше въха 
малаго мозга къ в-Ьсу всего мозга 1 : 5,9 (малый мозгь 
составлялъ 16 9*/, всего головного мозга), а отношеше 
къ в-Ьсу большого мозга какъ 1 : 4,9 (20,3*/* в-Ьса боль- 
шого мозга). 

Отдельный индивидуальный величины в-Ьса малаго 
мозга были таковы: 





Отъ 126, 


9 грм. до 


150 грм. 




126,9 


126,9 


126,9 


134,3 


134,4 


134,4 


138,1 


138,1 


138,1 


140,8 


141,7 


141,8 


141,8 


141,8 


141,8 


141,8 


141,8 


141,8 


141,9 


144,0 


144,0 


144,0 


144,0 


145,5 


145,5 


145,5 


145,6 


145,6 


145,6 


148,3 


148,3 


148,3 


149,2 


149,2 


149,2 


149,2 


149,2 


149,2 


149,3 


149,3 


149,3 


149,3 


149,3 


149,3 


149,3 


149,3 


149,3 


149,3 


149,3 


149,4 



50 суб.=7,5«/, общ. чмма (664). 
Отъ 150,0 \р. до 160,0 грм. 



150,0 


152,6 


152,6 


153,6 


153,0 


153,0 


153,1 


153,0 


153,0 


453,0 


153,0 


153,1 


153,1 


154,9 


156,7 


156,7 


166,7 


156,7 


156,7 


156,7 


156,7 


156,7 


156,7 


156,7 


156,7 


156,7 


156,7 


156,7 


156,7 


156,7 


156,7 


156,7 


156,8 


156,8 


156,8 


156,8 


156,8 


156,8 


156,8 


156,8 


156,8 


158,8 


156,8 


156,8 


157,8 


157,8 


157,8 


157,8 


157,8 





49 суС.=7,4 в /, общ. числа. 
Очи 160,0 грм. до 170,0 грм. 



160,4 


160,5 


160,5 


160,5 


160,5 


160,5 


160,5 


160,5 


160,5 


160,5 


160,5 


160,5 


160,5 


160,5 


160,5 


160,5 


160,5 


160,5 


1,60,5 


160,5 


160,5 


160,5 


162,1 


162,1 


162,1 


162,1 


162,1 


162,1 


162,1 


162,1 


162,1 


162,1 


162,4 


162,7 


162,7 


162,7 


164,1 


164,1 


164,1 


164,1 


164.1 


104,1 


164,2 


164,2 


164,2 


161,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


162,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,2 


164,3 


164,3 


164,3 


164,3 


164,3 


164,3 


164,3 


164,3 


164,3 


164,3 


166,2 


166,3 


166,1 


166,4 


166,4 


166,4 


166,4 


166,4 


166,4 


166,4 


167,9 


167,9 


167,9 


167,9 


167,9 


167,9 


167,9 


167,9 


167,9 


167,9 


167,9 


167,9 


167,9 


167,9 


168,0 


168,0 


168,0 


168,0 


168,0 


168,0. 















111 суб.^10,7",., Общ. числа. 



ТРУДЫ АНТГОПОД. ОТДЪЛА и 
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Отъ 170,0 до 180,0 *р. Отъ 200 до 210,0 грм. 

170,6 170,6 170,6 170,6 170,6 170,6 170,6 170,6 170,6 

170,6 170,6 170,6 170,6 170,1! 170,6 171,6 171,6 171,6 

171.6 171,6 171,6 171,6 171,6 171,6 171,6 171,6 171,7 

171.7 171,7 171,7 171,7 171,7 171,7 171,7 171,7 171,7 
171,7 171,7 171,7 171,7 171,7 171.7 171,7 171,7 171,7 
171,7 171,7 171,7 171,7 171,7 171,7 171,7 171,7 171,7 
171,7 171,7 171,7 171,8 171,8 171,8 171,8 171,8 173,5 
174,9 174,9 174,9 174,9 174,9 174,9 174,9 174,9 174,9 

174,9 174,9 174,9 174,9 174,9 174,9 174,9 174,9 174.9 „ „ 

174,9 174,9 174,9 174,9 175,3 175,3 175,4 175,4 175,4 Ьолпе 410,0 \р. 

175,4 175,4 175,4 175,4 176,4 175,4 175,4 175,4 175,4 

175,4 175,4 175,4 175,4 175,4 175,4 176,4 175,4 175,4 3 1о'© 210,0 210,0 211Д 213,3 



201,5 


201,5 


201,5 


201,5 


201,5 


201,6 


201,6 


201,6 


201,6 


201,6 


205,2 


205,2 


205,2 


205,3 


205,3 


205,3 


205,7 


205,7 


205,7 


205,7 


205,7 


205,7 


205,7 


205,7 


205,7 


205,7 


2057, 


205,7 


205,7 


205,7 


205,7 


208,9 


209,0 


209,0 


209,0 


209,1 




60 суб. 


- у >°% 



210,0 


210,0 


210,0 


210,0 


217,5 


217,5 



175,5 175,5 175,5 175,5 175,5 177,3 177,3 177,3 179,1 213,3 217,5 217,5 220,2 220,2 

179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 221*8 223^9 226,1 226,1 226,1 

179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 32 6,1 230,3 

179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 22 -33"/ 

179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 - *' 

175.1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 179,1 „ . 

т,\ 179,1 179^3 179,2 П9,% 179,2 179,2 179^2 179,2 СоеЛИНЯЯНСиученныявдфрОВЫЯДагаыя, находимъ, ЧТО 

179.2 179^2 179,2 179,2 179,2 179,2 179,2 179,3 179,2 „ , „„ „ „ 

П9,1 179,2 179,2 179,2 179,2 179,2 179,3 179,2 П9.2 В* № ма«го мо*г. нен*е 50,0 гр*. ^ибОсуб. (7,5%). 

179,2 179,2 179,2 179,2 179,3 179,2 179,2 179,2 179,2 • ° ГЪ *™'° • Д ° 1 ™ Гр,< • ™ " п« 7.М 

Ж ™1 ш'1 179,а 179 ' 2 179,а 179,2 179,а 179,а ' - ' - "°'° ■ " 18 °'° " " 2 '° " 3, ^> 

179,2 179,3 179,3. ___ _ . , . . 180,0 , . 190,0 . , 97 , (14,6»/,) 

ИО— 31,6*/, общ. числа. , , . 190,0 „ „ 200,0 „ , 65 , (9,8"/,) 

, „ я ■ 200,0 „ . 210,0 „ „ 60 „ (9,0%) 

Отъ 180,0 хр. до 190,0 %р, „ бо!*е 210,0 , , — „ , 22 „ 13,3%) 

181,0 181,0 181,0 182,9 182,9 182,9 182,9 182,9 182,9 Эта небольшая табличка и вышеприведевныя инди- 

182,9 182.9 183,9 183,9 183,4 183,4 183,4 183,4 183,4 . 

183,4 183,3 183,4 183,4 183,4 183,4 183,4 183,4 183^4 видуальныя величины в-вса малаго мозга показывають, 

163.4 183,4 183,4 163,4 183,4 183,4 184,4 184,7 186,5 ЧТО наоелвШЮ РоШИ СВОЙСТВОНЪ Малый ИОЗГЪ НЕСКОЛЬКО 

166.5 186,5 166,6 186,6 186,6 186,6 186,6 186,6 186,6 бблынаго в-вса, твмъ обыкновенно принимаютъ (176,0— 

186.6 186,6 186,6 186,6 186,6 186,6 186,6 186,6 166,6 179,0 грм.). А именно. 338 челов. (50,97.) игвлн ма- 
186,6 186,6 186,6 186,6 186,6 186,6 186,6 186,6 186,6 лый „ 03гь бойе то 

186.6 186,6 186,6 186,6 166,7 186,7 186,7 185,7 186,7 „ * д. 

186.7 186,7 186,7 186,7 186,7 186,7 186,7 166,7 186,7 Ниже мы ПИР 0611 * 6 остановимся на зависимости в*са 
186,7 186,7 186,7 186,7 186,7 186,7 186,7 186,7 186,7 малаго мозга отъ величины роста, возраста и племени. 
186,7 186,7 166,7 166,7 186,7 187,0 188,4 Въ заключеше приведу несколько данныхъ о размъ- 

97=14,6»/,. Р*" малаго мозга (мозжечка). 

Длина его въ среднемъ = 83,8 ми. (395 изм.), а ши- 
Отъ 190 до 200,0 *р. рвна (поперечникъ)= 114,0 мм. (399 имгвр.). 

Длина мояяечлп иен*е 70 им. бы» у * еуб.=69 мк.=1 суб. 
„ „ отъ 70 ии до 80,0 , „ „ 73 . 

ч , 80 , , 90,0 , в „ 243 , 

в , 90 , , 100 . „ „' 74 „ 

. „ 100 _ _ ПО . . , 4 , 



190,3 


190,3 


190,3 


190,3 


190,4 


190,4 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


190,9 


194,4 


194,4 


194,4 


190,4 


190,4 


190,4 


194,0 


194,0 


194,4 


194,1 


194,1 


194,1 


194,1 


194,1 


194,1 


194,1 


194,1 


194,1 


194,1 


194,1 


194,1 


195,2 


195,3 


195,2 


195,2 


195,2 


195,2 


193,2 


196,2 


195,2 


195,2 


195,2 


195,3 


195,2 


195,2 


197,8 


197,8 


197,8 






65 суб.- 


■9.87,. 








Отъ 200 до 210,0 гр 






300,5 


200,5 


200,5 


200,5 


200,5 


200,5 


200,5 


300,5 


200,5 


200,5 


200,5 


200,5 


300,5 


200,5 


200,5 


200,5 


2 0,5 


200,5 


200,5 


200,5 


201,5 


201,5 


201,5 


201,5 



Итого 395 суб. 



Наименьшая длина мозжечка въ 69 мм., а наиболь- 
шая въ 109 милин. 
Ширина (по перечни») моажечм мев*е 100 им. бша у 3 суб 
„ отъ 100 ни. до 110 ни. „ у 69 суб. 

„ 110 „ „ 120 я „ „ 221 „ 
„ 130 „ „ 130 , „ „ 98 „ 



Средняя величина поперечника (ширины) мозжечка, 
полученная изъ этихъ 399 изм-вр., оказалась— 114 мил- 
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лин. Наименьшая величина поперечника мозжечка на- 
блюдалась въ 93 миллим., а наибольшая въ 136 миллим. 
Величина размЪровъ мозжечка оказывала, повидимому, 
малое влтяше на величину »Ьса этого органа. Тавъ, при 
длип-б ыозжечка въ 82 миллим, и ширине въ 130 миллим. 
в-Ьсъ малаго мозга былъ= 167,9 граи. Въ другоиъ слу- 
чае— при дливши в*Ь въ 92 мил. и поперечник* въ 136 
мил. — в-Ьсъ малаго мозга былъ= 179,1 грн. тогда какъ 
въ другихъ случаяхъ— при длин-Ь въ 90 мил. и ширнн-Ь 
(поперечник'в) въ 128 мил. — в'Ьсъ малаго мозга — 220 
граи., или длшлшаъ = 85 мил., поперечникъ=>128 мил., 
а в-Ьсъ малаго мозга=223,9 гры. 

РаэсЬченШ малаго мозга на его отдельный части я 
не производилъ за отсутств1емъ сколько-нибудь опре- 
д*влеиныхъ и точныхъ граннцъ для производства подоб- 
наго рода разделения *). 

Д-влая сводку полученньиъ нами данныхъ въ вид-в 
таблицы, иаходнмъ, что у взсл'Ьдованныхъ вами субъ- 
ектовъ: 



*) Ивслъдовама ТГмсАм/ЬаитЧ и Р(1едег'* значительно уве- 
личили сумму нашнхъ свгдФвШ объ относительны хт. раям-врахъ 
отдЬльныхъ частей волга, При раигвчевш мозга они слъдооали 
способу Ивннерта, подробно описанному въ его „Пенх1атрш". См. 






о в 8 



Въеъ головн. мозга (безъ оболоч.) 1.376,57 720 — 

, „ 1.377,4 664 — 

„ большого моят 1.300,5 664 87,1' 

„ правою полушар1н превы- 
шал. вт»съ лъваго 117случ. (31,3*/,) — 

Въсъ мьваю полушари превы- 
шал, в*съ праваго .... 74 случ. (19,8»/,) 

Въсъ обомхъ нолушарШ былъ 

равенъ между собо» . . . 183 елуч. (48,8%) 



д ГВъсъ малого мозга. . . . 

§ | Величин» ддинника мояяечва. 



176,9 664 

83,8»". 395 случ. 

114,0мм. ЗЭУслуч 

1.675,4 и, 720 суб. 

1.678,1 и. 664 суб. 



также рис. 16 и 17, на воторыхъ всображевы отдкльныя части 
мозга (РгоС ТЬ. Меупег1 Псвх1атр1и. Клинява заболвавый пе- 
редпяго мозга, основанная на его строении, отправления ж г ь в пн- 
тав1н. Пер. И. Шона подъ редакц. про*. П. И. Ковалевснаго. 
Харьвовъ. 1885 г.) 



Вл1ян1е величины роста на ввсъ головного моага. 



Влтяше величины роста на в-Ьсъ головного мозга от- 
рицали Шека{ •*) (въ 1801 году), по мнгЬвшо котораго 
вЬсъ мозга преимущественно зависитъ отъ болезни и 
племени, ОмгейА»ег***) (въ 1836 году), утверждавши, 
что в'Ьсъ мозга не зависитъ ни отъ пола, ни отъ роста, 
ни отъ умственнаго развитая, и ХлпдЛ, соглашавпнйся 
еъ ВкНаЬ и ОпатОйег, что ростъ не влшйтъ на в'Ьсъ 
мозга. Подобное убъждеше пазванныхъ учсныхъ не было, 
однакоже , литЬмъ подтверждено . Значение величины 
роста по отношешш къ в-Ьсу головного мозга давно уже 
обратило на себя внимаше. Нейетатт (въ 1837 г.) 
первый началъ определять величину роста вм-ЬстЬ съ 
вэв'Ьшивашенъ мозга, но число изсл-Ьдованныгь имъ 
лицъ было такъ незначительно, что ому но удалось 
поддгЬтнть влЫше роста на в'Ьсъ мозга . Ивъ его 
данныхъ выходило, что н самый высоки субъектъ и са- 
мый малорослый им'Ьли почти одннаковаго въха мозгъ, 
или, наярим'Ьръ, самый легковесный мозгъ наблюдался 
у субъекта ростомъ въ 1.700 мил , а самый тяжелый 



*) ВкШ. — ТгаИё <ГАоа1о.в1е ОекНрН>е. Рапв. 1801. Т. I. 
Займете, у Бухштаба: „Мвтер1алы въ вопросу я т. д.". 

**) Ст&еЫег. — ТгаИе й'АпаЮппе ДекИрНте. Раг1а. Томъ 
IV, р, 643. Займете, у Бяшо**а„Оая Шш^етпсЫ Аю МепзсЬеп". 



(1.784 грм.) у субъекта ростомъ въ 1.600 мил. *). С1еп~ 
<Кт*пд**) л опредтвливъ втзеъ мозга у 44 суб. мужского 
пола и величину роста у иихъ, первый представилъ не- 
который положительный данный того, что вм-ЬсгЬ съ 
увелнченшыъ роста, возрастаетъ и средшб в-Ьсъ мозга. 
А именно С1еп(Иптпд нашелъ, что 

у 9 суб. при рост* отъ 1.370—1.600 мм. ср. вт>съмоага=1.371грм. 
,13 , „ , . 1.620-1.700 . , „ в =1.357 „ 
,11 > ■ - ■> 1.700—1.750 . , „ „ =1.351 „ 
» 1 „ я щ » 1.750-1.770 „ „ , „ =1.367 , 
„ 4 „ » . п 1.800-1.910 „ „ „ п =1.385 „ 

Малое число наблюдений ОЬтИпмпд'л недостаточно 
ясно оттБняетъ звачеше величины роста зля в-Ьса иовга. 

Работы Рагскаррёъ,***) (изслЬдовано 5 мужч. и 4 жен., 
притомъ вс* душевно- больные) иВоЪ.Воу&а. (включившаго 
въ группы лнцъ одного возраста лицъ различнаго роста) 

') См. подроби, ва стр. 41 у Еншо»*а „1>аз (ПгпяежкЪ* Деа 
МвпсПеп*. 

") Гм. уБншо**а стр. 38 и 39, ва воторыхъ армведевы инди- 
видуальный величины роста в въеа моага, а такие В средняя 



*") Ригскарре. КесЬегсЬё> впг ГЕосерЬа|е. Рапв. 1836. 
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мало содействовали разр-втешю вопроса, какое вл!ян!е 
оказываетъ величина роста на в-всъ ноага. 

Бишоффъ на весьма значительное натер1ал% (инь 
сделано взв'Ьшиваню мозга и измерение роста у 390 
мужч. и 266 женщ.) убедился въ тоиъ, что возраста- 
ние в^са мозга стоить въ полной гармоши съ возраста 
шеиъ роста. Такъ, по его наблюдешямъ: 

4 суй., имгшше роегъ Отъ 1,450—1,490 и. п., облад. сред. вЪс. 



1,500—1,590 
1,600-1,640 



1,700—1,790 
1,800—1,870 



1,341 
1,355 



1.375 „') 



Бишоффъ на основанш своего матер1ала совер- 
шенно справедливо указываешь на то, что лишь боль- 
шое число наблюденШ делаетъ очевиднымъ втяте ве- 
личины роста на в-всъ мозга. Въ отдельныхъ случаяхъ 
лица одииаковаго роста им-Ьюгь самый различный в'всъ 
нозга, и, наоборотъ, у лицъ самаго различнаго роста 
встречается одииаковаго веса мозгъ. „Средняя" вели- 
чина им'Ьеть гвыъ большее значено, чемъ больше от- 
д-вльныхъ случаевъ (наблюдений) им-влъ въ своемъ рас- 
поряжеши изсл'Ьдователь. И когда посл-Ьднимъ собрано 
значительное количество наблюдений, т. е. взввшиванШ 
мозга в нзм-Брс1пй роста, то вл1ян1е послвдкяго ва в-всъ 
перваго ие можетъ подлежать никакому сомнете. 

Напоынимъ еще объ изсл'Бдовашяхъ Брока. По его 
наблюдешямъ: 



при росгъ о- 


гъ 1,400-1,600 п 


1. ср. в. м< 


>зга") 1,276 три 


. 52 суб. 


и 


, 1,600-1,650 „ 


я я 


1,294 „ 


61 . 


„ 


, 1,650-1,700 „ 


В п 


п 1,326 „ 


83 „ 


„ 


, 1,700—1,850 „ 


. » 


. 1^7» „ 


85 „ 



Ьогепго ТвпЛШ ***) нашелъ, что у итальянцевъ, 
тгЬЮщихъ 

аазкШ роетъ (1,600 и.м.) — в-вст. кояга-- 1,311 гри. 
средний „ (отъ 1,600-1,700)- „ =1,306 „ 

высояШ „ (боле 1,700 и.ж.)- „ —1,347 в 

На основами собраннаго мною цифроваго мате- 
р1ала получаются следующая данвыя о вл1ЯШи величины 
роста на абсолютный в-всъ головного мозга населены 
Россю. 

*) ВЬсЫ$. Опв Н1гп§е»мЬ1 Лев ИепкЬеп. Твбл. IV. 
'•) ТорюагА. РоШа аи сегтеаи раг Вгасв.. Нет не (ГАчИц-оро!. 
1882. № I. Ирм втоиъ Врожй вычислмъ еще и „средрлй" возрасть 
джя каждой группы, вбо вл!яше возраста ва в*съ мозга тавже 
вееоинИнво. Длн 1-й группы (роетъ 1,400-1,600) -средшй воз- 
растъ=57,1, ма 2-й (1,600- 1,650)=52,6; для 3-в (1,650-1,700)-= 
—49,4 и для 4-И (роетъ 1,700— 1,850)=48,1. 

"•) /,. ТепсЫт. 8и1 рево пеП'ечгврЬ»1о е»с. Рагша. 1884 



Роетъ (въ ни лхп метра хъ) 
до 1,500 ни. (валючятел.) 
отъ 1,501 . до 1,550 м.м 



Сред. в. ноя. Чвыо 

(въ граи), взвъшив. 
1.382,0 гри. 7 



1,551 
1,601 , 
1,651 
1,701 
1,726 
1,751 
1,776 , 
1,801 , 
1,826 , 



„ 1,700 

„ 1,725 

, 1,750 

, 1,775 

, 1,800 

, 1,825 

. 1,865 



1.304,9 
1.345,9 



1.432,6 
1.411,3 
1.454,6 
1.519,9 



Среди! 
возрасть. 
21 года. 
42,8 „ 

33,4 „ 
34,1 „ 
31,1 „ 
30,4 , 
27,0 , 
31,8 „ 
25,7 , 
23,6 , 
23,75, 



СреднШ ростъ= 1,675,4 мм. (720). 

Средшй в'Ьсъ мозга — 1,376,57 грм. (720 взввш.). 
СредшЙ возрастъ=31,1 (720). 

Соединивъ въ более крупный группы полученный 
индивидуальный величины роста, находнмъ, что 



г. вязе. рост, (до 1,601 м.м.) ср. 
ниже сред, (до 1,651 и. и.) 
выше сред, (до 1,701 м.и.) 
вые. рос. (отъ 1,701 н.н.н в.) 



моа.= 1.343,2 г. (105 в.). 
=1 359,0 г. (148 в.). 
=1.375,3 г. (232 в.). 
=1.403,8 г. (235 в.). 



ростомъ отъ 1,751— 
_ , 1,801- 



Ещо более рельефно выдается вл!лнш величины роста 
на в'Ьсъ мозга, если мы нзъ последней' группы лицъ 
высокаго роста выдъмимъ субъектовъ очень высокого 
роста. Именно у субъектовъ — 

(. ср. в*съ иозга >-="1.419.а (81 В.) 
„ =1.473,1 (17 в.) 

Въ отдельныхъ случаяхъ, конечно, не разъ при- 
ходилось наблюдать, что у малорослыхъ мозгъ оказы- 
вался весьма значительна») веса, а у высокорослыхъ 
нередко в'Ьсъ мозга быль ниже „средней" величины. 
Такъ, у лицъ, ростомъ ниже 1.600 им. (81 суб.)— 
18 разъ встретился мозгъ тяжелее 1.400 грм.; — въ 6 
случаяхъ— более 1.500 грм. и въ 1 случа* = 1.668,6 
грм., притомъ у 16-тил-втияго юноши, умершаго отъ 
дифтерита.' 

Просматривая таблицы, мы видимъ, что субъекты, 
роетъ коить былъ 1.400 мм., 1.434 мм. и 1.440 м.м. 
имели в-всъ мозга = 1.381 грм., 1.51 5,3 грм. и 1.545,2 грм. 
Или далее— рядомъ стояние № 13 и .V 14 оба ростомъ 
въ 1,512 м.м, имели одинъ мозгъ вЪсивипй 1.663,6 грм., 
а другоЙ= 1.177,3 гр. Разница л-вть втигь двухъ липъ 
объясняетъ намъ, впрочемъ, колоссальную разницу въ 
весе ихъ мозга при одинаковомъ рост*. Одинъ нзъ 
нить старикъ 80 л%ть, другой юноша 16 лътъ, роетъ 
коего, конечно, еще ие былъ законченъ. 

Точно также у лицъ высокаго роста, наоборотъ, 
можно наблюдать ввеъ мозга весьма небольшой. Такъ, 
одинъ 66-тилетнШ субъектъ, ростомъ въ 1.760 м.м. 
обладалъ мозгомъ, веенвшимъ 1.160,8 грм. (Л- 646), 
другой, ростомъ нъ 1.780 мм.— нмЬлъ ивоъ мозга= 
= 1.213 грм.; несколько друтихъ— орв, роегь 1.800 мм., 
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1.810 мм. и 1.821 мм. — обладали в-всомъ мозга = 
= 1.321,3 грм., 1.321,3 грм. н 1.326,8 грм. 

Итакъ, влЫше величины твла на в'Ьсъ мозга (абсо- 
лютные) — очевидно: у лицъ высокого роста въ еред- 
вемъ в'Ьеъ мозга тяжелее. Р(1едег объжшяетъ это 
явлеше гвмъ, что больший объемъ (и весь) мозга и 
болыше размеры черепа у лицъ высокаго роста зави- 
сать преимущественно оть развитая скелета а туловища. 

Но если высокорослые обладаютъ бол-ве тяжелымъ 
мозгомъ абсолютно, то относительный в-всъ мозга у 
малорослыхъ субъектовъ значительно больше. Низко- 
рослые обладаютъ на каждую единицу своего роста 
гораздо ббльшимъ количеотвомъ мозговой ткани, чъмъ 
высокорослые. Последнее беднее мозгомъ, чъмъ люди 
малаго роста. Бишоффь *) составилъ следующую таблицу 
какъ нельзя лучше иллюстрирующую только что ска- 
занное. А именно, нзъ его наблюденШ (взвешивав^ 
мозга и измерения длины тела) явствуеть, что 



пра рост* въ 150 снят. : 



1 савт. приходится 8,7 грм. мот 
8,3 „ 
■ . 8,1 , , 



7,6 
7 ,1 



На евоемъ натер1алЪ и получнлъ следующая цифры, 
указываюпмя, что при росте 



ниже 1,500 кн. 
„ 1,600 , 



1,700 
1,750 



роста приход. 9,3 грм, мовгп. 



Эта и предыдущая таблицы, указывающая ва вели 
чину абсолютного и относительного весо головного мозга 
у лицъ различного роста, подтверждаютъ и для населешя 
Россш наблюдение, сделанное для народностей Западной 
Европы, а именно, что ч-вмъ выше ростъ, твмъ больше 
абсолютные весъ головного мозга, а относительный темъ 
меньше. 

Д-ръ И. Бухштабъ ""*) заметилъ то же самое при сво- 
ихъ взвешивашлхъ мозга. Составленная икъ таблица, 
по группамъ длины тела, на осиоваши 116 взвешиванШ 
мозга лицъ разнаго роста показываетъ, что чемъ ниже 
ростомъ субъектъ, твмъ больше мозга приходится на 
каждый сантнметръ длины его тела. 

По даннымъ д-ра И. Бухштаба, при росте 



137,6—140 с 


(6с.) в 


моа,— 1.322 г 


в вв 1 с. арнх. 9,8 


141—150 


(8 ■■) 


, —1.358,6 , 


9,3 


151—155 


(8«.) 


„ —1,353,3 , 


8,8 


156-160, 


(39 с.) 


„ —1.355,6 „ 


« 8,5 


161-165, 


(25 с.) 


„ =1,413,6 я 


8,6 


166—170 , 


(И с) 


, —1.399,5, 


8,3 


171-183, 


(8с.) 


, =1.399,6 „ 


V 7,7 



Подобное же наблюдете сделалъ и д-ръ О. А. Ви- 
ру ля- Белынищий *), 

Вл1яше роста иа весъ малаго мозга не такъ за- 
метно, какъ это видно изъ следующей таблицы моихъ 
наблюденШ: 



Велич. роста въ 
до 1,500 мвхлннетр. (] 
отъ 1,501 до 1,550 м.м. 
, 1,551 _ 1,600 , 



) 



1,701 
1,726 
1,751 
1,776 
1,701 
1,8« 



1,650 
. 1,700 
. 1,735 
, 1,750 
1,775 
1,800 
. 1,835 
. 1,865 



ед. в*еъ 


Число вявъ- 


ж. ко я га. 


шннанМ. 


164,7 


7 


154,6 


13 


174,0 


77 


173,6 


138 


176,4 


209 


177,0 


65 


183,0 


61 


186,1 


39 


182,7 


49 


191,3 


12 


185,8 


4 



Срецшй въсъ иалаго воэга— 176,9 грм. 664 ва, „ 
Мне не удалось найти въ доступной мне антропо- 
логической литератур* указашй иа зависимость веса 
малаго мозга отъ величины роста, на соотношеше между 
величиной (въсомъ) малаго мозга и длиной тела. И 
только у д-ра И. Бухштаба имеются слъдуюпця данный. 



8,* , 


Длани 


гЬ ла (ростъ) 


въ 


савтвв. 


малаго мо 


в,з , 




137,5—140 


сввтвметровъ 


170,4 


8,0 . . 




141—150 




, 


168,5 


7,93 . 




151—155 




„ 


174,3 


7,88 , , 




166-160 




, 


174,0 


7,8 , „ 

щя ва вел 




161-165 
166—170 
П 1—183 




• 


180,8 
182,8 
179,8 



22 



Этими немногими данными, несомненно, выясняется 
определенное соотношение, известная зависимость между 
величиной роста и въсомъ головного мозга. Но степень 
этого вл!ян1я въ настоящее время не можете еще точно 
быть определена, ибо количество собранного материала 
все еще недостаточно и характере этого мотер1ала очень 
разнообразенъ. Для более точного определения степени 
соотношешя между длиной тела и въсомъ головного 
мозго необходимы болышя однородный группы (серш) 
нзслъдованныхъ субъектовъ, одного возраста и одного 
племени. Совместная работа будущихъ «следователей 
внесетъ, конечно, значительных поправки и дополнены 
къ выводонъ, сделаннымъ вхъ предшественниками. 



*) Св. стр. 45 Бая Н1гарт«1сЫ Дев Мепвспеп. 
") „Материалы въ вопросу о вЪсЬ, объев* в удъльвовъ 
вас* гмовяого вой»" в т. д. Две. Свб. 1884 г. Св. стр. 40, 

таблицу IV. 



*) Св. ревератъ его доклада „Къ вопросу о пвс* вояга, Мяте- 
ршлъ въ автропохоНи елаавасввхъ народностей Роеим", сделав- 
наго въ виоИдвнш Антропологи чес паю общества врв Воев. Иод. 
А>вдем1и, 9 ввв. 1896 г. „Врать", М 3. 1895 г. 
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Бл1ян1е возраста ва в*оъ головного мовга 



Развит1е организма и его отд-Ьльныхъ органовъ со- 
вершается неодинаково энергично въ различные воз- 
расты жизни человека. Печень, напримеръ, раньше 
другихъ органовъ, достигаетъ уже при рожденш чело- 
века наибольшого объема. Мозгъ также достигаетъ 
у новорожденнаго весьма значительна™ объема и 
вЬса, продолжая затвыъ быстро расти въ первые 
годы жизни*). Въ особенности, въ первые 2 м-Ьсяца 
жизни ребенка ростъ мозга невероятно великъ. Къ 
концу 1-го года жизни в-Бсъ мозга удваивается, тогда 
какъ ростъ (длина гвла) удваивается не раньше 3 — 4 

ЛЪ"ГЬ. 

Загвмъ въ последующее годы ростъ мозга продол- 
жается, во все медленнее а медленнее. Когда именно 
заканчивается ростъ мозга, т. -е. когда мозгъ достига- 
етъ тахипцщ'а своего веса и развитая? На этотъ во- 
просъ различные авторы отв'Ьчаютъ различно. Вернее 
говоря, последующее авторы приписываютъ своимъ пред- 
шественникамъ то, чего эти последнее, повидимому, не 
высказывали столь определенно. Такъ, напр. , приписыва- 
ютъ йбтшеппв'у, что, по его мн-Ьтю, наибольшаго своего 
в^са мозгъ достигаетъ уже на 3-мъ году, а по НатШоп'у, 
ТЧеаетапп'у и брат. \?еше1 мозгъ достигаетъ наиболь- 
шей величины на 7—6 году жизни. Мнвтя этихъ авто- 
ровъ приводятся всеми, кто занимался взвешивашемъ 
мозга и публнковалъ результаты свонхъ наследований, 
а между твмъ проф. Бвшоффъ, ознакомившейся съ тру- 
дами Йогптегт^'а, НатШоп'а, Т1еаетапп'а и бр. \\'еп- 
2й1, утверждаетъ, что Зоттепп^у, наприм., ошибочно 
приписываютъ выражение, будто мозгъ достигаетъ наи- 
большаго своего развитая на 3 мъ году. Въ даннонъ 
случае Зоттеппд, по мньнш Бишоффа, подразумевалъ 
объеиъ(уо1итеп). Точно также вернее считать за ошибку, 
по слованъ Бишоффа, будто бр. \?епге1, ТЧваетапп и На- 
пиНоп говорили о весе или о томъ, что мозгъ достигаетъ 
наибольшаго своего развития на 7 — 8 году. По мн-Ьтю Би- 



*) Подр. см. г Бишо»*я (Оаа Шгп°еп1сЫ Лев ЫепвсЪеп) объ 
нвы*дован1|хъ ВоЬ. Воуй о в*с* иозги у зародышей, про*. 
Лй&нрег'в, о в'ЬсЬ аона у зародышей в воворождеввыхъ, про*. 
Ти&етпш., про*, коп ВнА/'я, Збттегтд'л, ЕЬеГа и яр. о -вЪс* 
мозга повороядевныхъ и пр. См. такие дис. ц-ра А. Дав1ельбе. 
вова („Материалы къ вопросу о в*с» и объеме голо вного и спив 
иаго воага д-втей обоего пола въ возрасти ниже года". Спб. 
1895 г.). На стр. 9 — 12 своей диссертащв д-ръ А. Дамелъбгкот 
приводить иного явтересвыхъ даввыхъ о в»с* мозги зародышей 
я воворождеввнхъ, ааяметвованвыхъ нмъ яаъ рыботъ Вйско/Г*, 
3«т*'в, ЛняйААр, В. ВоуА'л, а теме в таблицы втпхъ трехъ во- 
сгвдвихъ авторовъ. 



шоффа, названные авторы говорили это по отаошешю 
къ величине и объему мозга, и хотя они въ основе 
свонхъ выводовъ имеютъ въ виду отношешя веса, но 
ихъ же собственный данный противоречат^ ихъ выво- 
дамъ. Притомъ НатШол и Нейетапп свои данный 
основывали более наизы-врешяхъ черепа, ч-Ьмъ на взве- 
шнвавкхъ мовга*). 

8шз**) первыЯ въ 1835 году установилъ, чтоувели- 
чен!С веса мозга непрерывно продолжается до 20 хЬтъ 
и доститаеть, после некотораго отклонешя , тах1- 
тит'а веса между 40— 50 годами, а между 20— 30 го- 
дами уменьшается. Тагил противоречивый данный полу- 
чились у Втв'й, быть можетъ, потому, предполагаетъ 
Бишоффъ, что 1) Згтз им*лъ въ своемъ распоря- 
женш всего 16 мозговъ этого возраста, а 2) 5ш« не 
разделялъ мужскихъ отъ женскихъ мозговъ. 

Рагскарре ***) въ своей работЬ о размерахъ головы и 
весе мозга приходить къ выводу, что 1) мозгъ достигаетъ 
высшаго развиты между 30—40 годами, и 2) вл1яше 
возраста на весъ мозга у лицъ средняго возраста и 
старческаго выражается отношешенъ 100 : 96. - 

(ЯмШпптд ****) въ 1838 году опубливовалъ своииз- 
сл'Ьдовашя, основанный на 249 взвешивашяхъ мозга. 
Въ таблидахъ С1егиИптпд , & средвлй весъ мозга, въ воз- 
расте отъ 20 — 60 летъ, показанъ— 1,312 грм. Нужно 
сказать, что С1аиНттд предъ нзввшивашемъ обмывалъ 
мозгъ и удалялъ р1а та1ег. Въ возрасте же свыше 60 
летъ весъ мозга по СНепа'ишпе'у падаетъ до 1,231 грм. 

Затемъ Кпй, опред*ливъ средвлй весь мозга у муж- 
чинъ =1,424 грм., указалъ, что мозгъ быстро растетъ 
до 7 летъ и продолжаетъ увеличиваться до 20 — 25 летъ, 
достигал въ этотъ возрастъ тахпшт'а своего веса и 
весьма долгое время удерживая этотъ весъ. 

РеасосЪ'****) въряде работъ (1846, 1851 и 1861 гг.) 

*) Подроби, см. па стр. 49, „Оаа ШподоппсЬС йез МепасЬеп" . 
**) &ПМ, Он НуреПгорЪу апа АЬгорЬу оГИм Виш. И едко - 
сЫгш|*. ТгапвасНопя. 1835 г. Уо1. XIX. Цвт. по две. Д-ра В. Бух- 
штаба. 

**") РагсНарре. В^сЬегспев впг ГЕпссрЬа1е, на в1гас1иге е1с. 
Райв. 1836 г. 

"**'} С1епЛ*»п%яд. Рае(в апд тГегепсея геЫН-е (о 1Ье оонйШоп 
оПпе у1Ы ог^апа пнй У1всега 1п депега! ей. Ыеа1со-сЬ1гвгд. 
ТгасвасЫопв. Ьопйоп, 1838. V. XXI. Цыт. по И. Бухштабу. 
*""") РеаеоскЛйМп НЬегйая 0етг1еЬ( еЫ^ег Ебгрегог^апе. 1846. 

Реасоск. Оп 1Ье г^е^и о{ 1Ье Вга!п л1 ЛШегепЬ репо^в оГ 
]1Ге. Ьоейоп Лпигп»! оС шейк. 1851. Цвт. по И. Бухштабу. 

Реасоск. Оп 1Ье пегдЫ ап<1 врес№с цгдуНу оГ 1Ье Вгаш. 
Тгапаас(. оГ Ше Ра1Ьо1ов1са1 8опе1у оГ Ьопаоа. 1861 г. Уо1. 13. 
Цвт. по И. Бухштабу. 
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по определенно вЬса мозга въ зависимости оть пода, 
возраста, в-Ьса т*ла, болезней, заня-пй и пр., выяснилъ; 
1) что ианболышй в*съ мозга бываетъ въ возраст* 
20—25 л'Ьть, 2) ввеъ мозга увеличивается до 25 летъ. 
Позже (1861 г.) Реасоск ввесъ поправку въ свои предыду- 
щая работы (1846 г. и 1851г.), сообщивъ, что наибольшее 
развиие иозга приходится на возрастъ 20—30 лить, 
после чего вЬсъ иозга начинаетъ постепенно падать. 

Яизскке *) въ 1854 году, на основаши своихъ еоб- 
ственныхъ взвЬшиванШ мозга (33 муж. и 21 жен.) и 
чужяхъ наблюдешй, опред*лилъ, что в*съ мозга у 
обоихъ половъ достигаете тахпгшт вЬса на • 30 году 
жазви. Загвмъ в-веъ мозга у нужчннъ начинаетъ падать, 
по словамъ Яизскке, а у жепщивъ максимальный ввеъ 
мозга удерживается до 40 лгЬтъ. После этого въсъ иозга 
быстро падаетъ, каковое явлеше Яизскке ставить въ 
связь съ половыми функщями. Кроме того, Яизскке до- 
пускаетъ некоторое увеличеше в-Ьса мозга въ преклон- 
номъ (старческоыъ) возраст*. Къ сожалешю, вое эти 
замечания и предположев1я, высказанный Яизскке, осно- 
ваны на весьма иебольшомъ числе наблюдений. 

По ТГейоасА'у **) вЪсъ иозга (взвъш. 159 мозг, ав- 
стр1йцевъ германскаго племени) достигаетъ своего та- 
шшп'а въ возраст* 20—30 летъ, послъ котораго на- 
чинаетъ непрерывно уменьшаться въ вЬс* вплоть до 
глубокой старости. Уменьшение веса иозга простирается 
у 80-тял , втнихъ до 107, сравнительно съ лицами 30 ти- 
летня го возраста. Наибольшее падеше в*еа иозга на- 
блюдается въ возраст* между 60 — 70 годами жизни. У 
женщинъ, по наблюдешямъ Вейсбаха, нозгъ достигаетъ 
наибольшаго веса также нежду 20— 30 годами (какъ и 
у нужчииъ) и также всд-Ьдъ затвмъ начинаетъ умень- 
шаться въ в*с* постоянно и непрерывно, но не всегда 
равномерно. 

По Мейнерту — возрастайте в-Ьса мозга у иужчинъ 
продолжается до 40 лътъ, а загвмъ начинается уиень- 
шеше. 

Ни/2. Уодяег****) — на основаши работъ НаНетапп, 
Рагскарре, 8гт$, Веи1, Реасоск, Вегдтапп, Яизскке 
и др. , приведенныхъ имъ въ известную систему, высказалъ 
(въ 1860 г.), что наиболышй в'Ьсъ иозга встречается 
между 30— 50 гг. *****). Но, кроне того,В. У^адпег пола- 



*.) НшскЫ. Зсиаейе!, Н1тп пой 8ее1е <1ев НепкЪеп иий <1ег 
ТЫеге пасЪ А11ег, ОеасЫесЫ ипЛ К&вве. Гена 1854 г. 

**) Занжств. у ВйЫюЦ"л. См. стр 50 „Паз Шгп$счНсЫ йы 
МевасЬеп". 

*") Вий. Жадюг. УоШпЛеп га еш*г ^звепвсЬоГШсЪеп Мог- 
рЬоЬ(ре иий РпувЫоре бее тепвсЪНсЬеп СеЫгпв а!в ЗеЫеп- 
огиап. СоШпреп. 1860. Залм. тъ роверата про*. Н. Ковалев- 
сиаго „Работы Рудольфа Вагнера надъ голпввынъ ноагокъ". Уче- 
ны» записал Император. Кваавсжаго университета за 1862 годъ, 

"*•) Привожу таблицу В. ТГарпвг'а, яавметв. мною у д-ра 
С. Бллмюаа: 



галъ, что зависимость в-вса мозга отъ возраста вовсе не 
такъ постоянна, какъ это думали Яизскке и Вгтз. Оба на- 
блюдателя основывали свои выводы на среднихъ вели- 
чинахъ и полагали, что самые тяжелые мозги встреча- 
ются въ 30—40 лЬтъ (Низскке) или въ возраств 40 — 50 
лътъ (Втз). На основаши составленныхъ имъ таблицъ 
Р. Вагнеръ указывалъ, что наиболЬе тяжелые мозги 
встречаются одинаково часто в въ юношескомъ, и въ 
зрЬлонъ, и въ старческоиъ возрастахъ. 

ОсШ и Зригекет считали, что наивысшаго разви- 
тая моэгь достигаетъ около 40 л-Ьтъ. ВгосА и Зарреу 
относительно вл1лн1Я возраста на въсъ иозга того мнЪшя, 
на основаши таблицъ Р. Вагнера, чтоонъ достигаетъ наи- 
большаго вЬса между 30—40 годами (а не между 20— 
30 год.). Въ возраст* 40—50 л-втъ в*съ иозга остается 
почти безъ измЬнешя, а между 50 — 60 годами начинаетъ 
уменьшаться. Потеря в-Ьса у мужчины въ старческоиъ 
возрас-гЬ простирается до 84 граи. , а у женщинъ до 59 гран- 
мовъ. Затвмъ Брони,, на основаши составленной инь таб- 
лицы, внесъ поправку въ выводы 8*тв'л, считавшаго, что 
наибольшаго развитая мозгъ достигаетъ уже въ возраст* 
20—30 л'Ьть. Именно Брока указалъ, что ошибка про- 
изошла вел-Ьдствье того, что встретились въ числе 10— 
20 детннхъ 2 необыкновенно тяжелыхъ мозга въ 1,732 
грн. и въ 1,610 гри., что, конечно, отразилось на сред- 
ней величин* в*еа мозга этого возраста. 

По изсл-вдовашямъ В. Воуй'л, наивысшШ средшЙ 
вЬсъ иозга у обоихъ половъ встречается нежду 14— 20 
годами, а между 20 — 30 годами наблюдается средшй 
вЬсъ иозга, немногимъ уступающей предыдущему воз- 
расту. Бигаоффъ справедливо укаэываетъ, что неболь- 
шое число наблюдешй (19 взвЬшивацШ мозга) въ воз- 
раст* нежду 14 — 20 годами были причиной высокаго 
средняго веса нозга въ упомянутому возраст*. КромЬ 
того, въ число этнхъ 19 нозговъ случайно попало не- 
сколько необыкновенно тяжелыхъ. Съ 40 летъ вЬсъ 
нозга начинаетъ уменьшаться непрерывно, тогда какъ 
у женщинъ еще бываетъ незначительное увеличеше 
веса мозга въ возрасте 50—60 летъ. Всего сильнее 
падете веса между 60 — 70 годами. 

Бишоффъ*) приводить таблицу ВоусГа., наглядно иллю- 
стрирующую все вышесказанное: 



оть 41—50 л4тъ в*съ ■ 
, 51—60 „ 

„ (51 и выше „ 



1 у мушч. =1,391 грн. 

. „ =1,341 „ 

- =-1,336 , 



ь 21- 
31-40 



) л-втъ вге-ь * 



(„О ивтол ого- анатом. нажЪиввшхъ центральной иерв. системы 
вря старчесноиъ сдабоук1н". Две. 1687 г. СиС). 

*} Ь. м(. Стр. 53. Эта же таблица приведена и въ дие«ерт&- 
щи д ра И. Бухштаба, во лпбовытно, что ви оцна Ц1*ра, по- 
■ыывающая вист, мол г» въ таблици Бойда, приведевиой у , 
И. Бухштаба, не совпадаетъ съ даивыми той яв таблицы ВоуА'а, 
вриведеввой у Бишоо*а на стр. 53 его юачительвато труда ,Оаа 
Шгп^ви*1еЫ дев НепасЬеп" . А иневво таблица ВоуеГл, по И. Бух- 
штабу, ин-кетъ елвдуюицй вид-ь (ей. стр. 15), 
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Чаело 

случае нъ. 


Воара 


ст. 


ВъСЪ М08ГВ. 


19. 


14-20 


ЛЪтЬ 


1,376 три. 


68. 


30—80 




1,358 . 


110. 


30-40 




1,366 , 


137. 


40-50 


, 


1,348 „ 


119. 


50—60 


в 


1,345 „ 


137. 


60—70 


и 


1,315 „ 


104. 


70-80 


, 


1,290 . 


34. 


80-90 


, 


1,184 , 



выше, даетъ сл-вдующЫ величины средняго в-вса муж- 
ского мозга въ возрасгв 16 — 85 гЪтъ. 



Саыъ Бишоффъ сд-Ьлалъ 545 взв^шнвашй мозга у 
мужчинъ въ возрасте 16—85 л-етъ и у 341 жешц. въ 
вовраств 15—82 лъть в состазилъ подробную таблицу, 
обнимающую вс* индивидуальный величины в-вса моага, 
величины роста, возраста и ввса тьма. Но, кромъ того, 
проф. Бишоффъ собралъ наблюдения 8та'&, Тш1емапп'&, 
НивсНке, касаюпуяся в'Ьса мозга въ воярастъ отъ 1-го 
дня жизни до 20 лъть, и затвмъ, приооединивъ къ этимъ 
даннымъ свои лнчныл, сдвлалъ попытку въ общихъ 
чертахъ формулировать вытекающее отсюда резуль- 
таты *). 

Бишоффъ заьгБчаегь, что собранное имъ число на- 
блюденШ, конечно, слншкомъ мало, принимая во вни- 
мание тотъ громадный перюдъ времени, который эти таб- 
лицы обвнмаютъ, для того, чтобы вывести язь иихъ 
клюв-дибо опредъменные результаты. Твмъ яе менъе, 
все же эти таблицы показываютъ: 1) что нвсъ мозга 
увеличивается вмъттб съ возрастомъ и в-всоыъ тьма, 
2) что какъ у ыущинъ, тавъ и у женщннъ встречается 
значительное разнообраз!е въ въсв мозга у лвцъ одного 
и того же возраста, 3) что вообще мужской мовгъ 
всегда тяжелее женскаго у лицъ одного возраста и 4) 
что относительный в-воъ мозга въ разсматряваемовгь не 
рюдв жизни (до 20 лътъ)— уменьшается вслвдстше того, 
что рааввтае (ростъ) гвла происходить быстръе, чъ-мъ 
развит (ростъ) мозга. 

Таблица ГЛ. В*зсНо{[а **), о которой было сказано 



19. 



отъ 14-20 л. 1,373.5 119 



1,3 



127 



1,364.1 



Возрасгь. 

50—60 л. 1.341.3 грм. 
60—70 „ 1.313,0 „ 
70—80 , 1.287,8 „ 
)ыше80 _ 1.282,2 . 



Число 
сдучаевъ. 


Воарастъ. 


Ср. 1.110» 
въ грамм. 


16 


17—19 л»тъ. 


1.340 


86 


30—39 „ 


1.396 


183 


30-39 „ 


1.365 


96 


40-49 „ 


1.366 


96 


50-59 , 


1.375 


45 


60-69 „ 


1.323 


24 


70-85 „ 


1.279 



Итого 545 случ. 17—85 , ср в.=1.361 

ТН. ВгзскоК совершенно справедливо указываетъ на 
то, что изъ этой табл. ясно видно, чтово-1) въсъ мозга 
у мущннъ но достигаотъ своего максимальнаго в-Ьсав-ь 
20 лгвтъ и во-2) въ преклонномъ возраст* ввсъ мозга 
уменьшается. Умевыпоше в-вса мозга наступаете, со- 
гласно даннымъ ТН. В&сЬоЕГа, между 60—70 годами н 
потеря в-вса (разница между таютит в тЫтит в-вса 
мозга) достнгаегь для кущннъ 117 грм., а для женщинъ 
даже 121 грм. До тахлпшт своего в-вса мовгъ дохо- 
дить по ЮасЬо/р'у въ вовраств 20 - 30 лъть, но затвмъ 
уже въ олвдующемъ перюдв (30—40) насту паеть не- 
большое падете въса мозга, остающееся и далъе въ 
перюдв 40—50 лъть. Между 50—60 годами происхо- 
дить небольшое новое увеличение въса мозга и нако- 
нецъ, какъ уже было оказано, между 60 — 70 годамн 
начинается значительное уменьшение в-вса мозга, уже 
не прерывающееся никакими отклонешями. Таковы вы- 
воды проф. Тк. 2ЛзеНо#'л, основанные на громадяомъ 
натердалв, тщательно собранномъ и лично имъ провврен- 
номъ. 

Брош собралъ матерниъ, на основавлв коего Топи- 
иаръ *) составилъ рядъ таблицъ, укаэывающнхъ на за- 
висимость въса мозга отъ того или иного пррюда жизни. 
Приведу здвсь лишь ту нэъ нвхъ, которая обобщаетъ 
вен отд-ъльныл таблицы. 

По даннымъ Брока: 



59. ао-зо . 

но. зо и „ 

137. 40—50 „ 

') „Ли Штп^еигеЫ Дев МепвеЬеп". Таблицы помъщевы на 
стр. 57—60. 1-я таблица содержать данный о ввей моага в в*с* 
тъла у 49 мвльчиковъ въ вояраст* съ 1-го дня рождения до 15 
лътъ (стр. 57 — 58). Во 2-й таблиц* помещены св*д*н1я О вЬсЬ 
моага и т*ла у 63 дЬвочегъ въ вояраст* отъ 3-хъ дней жнзви до 
15 Лтъ (стр. 59 м 60). 

") Иаъ его! таблицы # III, пом-вщевиоя въ приложена съ 
не гаит. уцениваемому ввжФчвтельному труду пр. ТН. ВйсНо#'ь, 
явствует», что во веъхъ перюдах-ъ жнявн встречается ж весьма 
тяжелый вюиъ к весьма иеввячжтельааго ввса мовгъ, ва что еще 
Вагяеръ обратмлъ инвмсше. Тавъ, вавр., въ 38-л*тнем-ь вояра- 
ст* ТЬ. В1веЬоА"у встретился одавъ жоагъ, въенапп» 1.878 грм. 
в другой - в*еомъ всего въ 1.170 грм., или у 86 лвтнжхъ ааблю- 
дался въ одиомъ случа» воагъ въ 1.018 грм., а въ другонъ — въ 
1.340 гри. 



Воврастъ. 


В'Ьсъ моага 
въ грамм. 


Число 
вавЪвхив. 


15-20 лътъ. 


1.367 


14 


20—30 „ 


1.390 


28 


30-40 , 


1.408 


48 


40-50 , 


1.311 


50 


50-60 „ 


1.334 


41 


60-70 . 


1.300 


57 


70-80 „ 


1.203 


40 


80-90 „ 


1.252 


13 



Итакъ, для француаонъ, согласно этимъ наблюденЬ 
ямъ Брока, наибольшее развипе мозга наступаетъ позже; 
у нихъ мозгь достигаетъ тах1тига'а своего въса между 
30—40 годами, тогда какъ у нъмцевъ (по Бишоффу), 



') ТортатА. Ро1йв <1и сегт. раг Вгоса. Кетпе й*Ап1гор. 1883. 
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уже вежду 20 — 30 годами иозгъ получаетъ свой ма- 
ксимальный весь. Но за-то полное согласие наблюдается 
у обоихъ авторовъ относительно двухъ другнхъ весьма 
крупныхъ лвленШ въ жизни и развнтш мозга человека. 
Оба они наблюдали, что между 50—60 годами насту- 
ааетъ новое небольшое увеличеше веса мозга, н оба же 
эти знаменитые ученые согласны въ свонхъ выводахъ, 
что уменьшете веса мозга начинается въ период* ме- 
жду 60—70 годами. 

Въ русской литература мяв удаюсь найти только 
въ дисеерташн д-ра Бухштаба точныл и определенный 
указания ва зависимость в-Ьса мозга отъ возраста. Ни 
д-ръ ВмЪегд *) (Казань), ни проф. Блосф&цыН **) (Казань) 
не придавали особаго значения влшшю возраста на в-Ьсъ 
мозга. 

Д-ръ И. Бухштабг въ своей диссертащи предста- 
вить таблицу, въ которой расположены во возраст- 
ныиъ груштамъ (табл. № III) полученный нмъ данный: 



вело ввв*- 
швлищй. 


Воарастъ, 


Ср. вМъ 

мовга въ 


Среди 'в в 
большого 
мовга 


*"3г 


Отъ 12 до 20 л*тъ 
„ 21 „ 30 , 






граммалъ. 


въ гранш 




. 31 „ 40 „ 


9 


12—15 д*т* 


. 1.334,4 


1.156,8 


167,6 


, 41 „50 , 


16 


16—20 „ 


1.393,4 


1.215,7 


177,7 


» И п 60 п 


и 


21-30 „ 


1.383,8 


1.208,0 


175,8 


. 61 „ 70 „ 


а, 


31—40 , 


1.391,3 


1.211,3 


179,9 


- 71 „ 80 „ 


22 


41—50 „ 


1.379,8 


1.204,2 


175,6 


, 81 в 96 „ 


13 


Я- во , 


1 .400,3 


1.217,3 


183,0 






е 


61-70 , 


1.277,6 


1.108,5 


169,1 


Ср. яоор. 31,1 г. 



д-влонносга выводовъ. Изъ этой таблицы д-ра И. Бух- 
штаба совершенно не видно, когда же, действительно, 
наступаетъ наибольшее разви-по мозга. Но и малое чи- 
сло взвт>шивашй у д-ра Бухштаба не помешало въ 
данномъ случае констатирование! подлгЬченнаго Бишоф- 
фомъ и Брока факта небольшого вторичваго увеличе- 
Н1я в^са мозга въ перюде между 50 — 60 годами а на- 
чала решительнаго падешя веса козга въ нерюдъ 61 — 
70летъ. 

Отсутстме въ только что приведенной таблице цнфръ 
средняго роста каждой группы лицъ известнаго возра- 
ста составлястъ весьма существенный нробелъ, всл-вд- 
ств1в безспорнаго вляшя величины роста на въеъ мозга. 

Перехожу теперь къ изложевйо полученныхъ мною 
ревультатовъ, ва основаш'н произведенвыхъ 720 вэв'Ь- 
шнвашй мозга въ возрасте отъ 12 до 95 летъ *). 

Ср.в««. с ш ц %-вотв.в* 

Возрасть. мозга въ у л общ. числу 

граи, ростъ. вав.- вав. (720). 

.) 1.413,6 1.560,9 21 2,9*/, 
1.393,6 1.687,8 510 70,83»/, 



1.357,9 


1.668,3 


51 


7,08% 


1.344,9 


1.662,7 


43 


5,97»/, 


1.346,7 


1.657,1 


35 


*, 9% 


1.266,7 


1.646,8 


32 


4,44% 


1.284,1 


1.656,0 


21 


а. 9% 


1.288,9 


1.637,3 


7 


0,97% 



Небольшое число наблюдешй обусловило и неопре- 



*) Д-ръ С. ШеЬетд (5Ы1агс1 во Еалвп) „Оав ОетеЫ Дев 
Когрегя опй вешег е'пге'пеп Оглапе", (Аи%впоштеп т Нпп- 
Дег1 веНеЫНсЬеп ЗееНоаеа). У1егСе^и.Ьгяв*ЬпГ1 П1г ^епеЬШеЬе 
виД бйвпШсЬв Мвак1п. XXV В«ш). ВегИп. 1864 г., стр. 127— 
171. По мнт.шго Дибергв, на в'Ьеъ мозга влвютъ; 1) шмъ, 2} при- 
чина сверти, 3) степень худобы (истощовш огь болвввей в пр.) 
нли оиарешя, 4) большее влв меньшее умственное рааввпе, 
5) содержан'екровивъмаягу(степеныровеа»ш)лнен1я) я только... 
Возрвстъ, по мв-внио д-ра Двберга, ве ив'Ьетъ вввавого вляшн 
ва в'Ьеъ мовга. По втому поводу онъ выражается егЬдушвдямъ 
обравоиъ. 6) Бы АШг мЬелпХ кетеп ЕлпЛавв ввГ а1е 8сЬ«сге 
Дев ОеЫгпв ш ЬаЪеп, Да 1П ДетвеШеп АИ-ег оПе'п ртщ уегзсЫе- 
Депев Ое*пеЫ Дев ОеЫгпв ЬеоЬаеЬ(в( тгагйе, «ОДгеоД еше в' е '- 
еЬе ЗеЬтгеге Дев ОеЫгш 'в дапв тепсЫеДеает А11ег уогкаш. 
ШЬег1ишр1 §сЬе'п1 Дав беЫгп Ьей ЕгиаеЪвепеа, ип#еас'](е(: Дев 
АИегв Дет Мепвспеп, гте'велеа шсЫ га ртовееп Огепгеп ги 
тагагеп, ппД пиг Дав СевсЫесЬ1 впД е1о Ьурегат1всЪег 2ив(авД 
Дев СеЫгпв, т!е11е)сЬ1 апсЪ Д1е 1и1сШ^епг, Ьппуеп еше ртбавеге 
Тегтптиегнпц оДег Уег^гбваегап^ 1п Дет 0еп1еЫ Дег СеЫгпв 
Ьегуог. Стр. 154 — 155. Поэтому ссылка д-ра И. Бухштаба (ев. 
его двееартввДю стр. 19), будто Дмоер» првввваетъ, что ва вЪсъ 
■овгв вв4ютъ вл1вн1е ноль, возраст*, умственное раввн-пе, при- 
чина емортм е!е. ввляетеа ошибкой. 

") РгоГ. Лт. в. ЕШ/ЫА т Каван. ОгртвойШЬшо)оеДе, оДег 
ЬеЪге топ аеп 0етсЫ*уегЬ61И11в8сп Дег п1сйЦвв(еп Огртпе Дев 
тепвеЬКеЬеп Кбгрегв ва еЬвпДег ипД хат Оевашт1детсЫе; 
ВОКХсЬв! (а ^епсЫ.=«ггИ"сЬег Ве^еЬип^. ЛДо№ Непке'в 1еН 
мЫА тг Д!е 8(аа(вагвае<кш|Де. 88 ВапД. Бг1ап^еа. 1864. 



1.376,7 1.675,4 720 

Изъ этой таблицы видно, что у мужского населетя 
Росв1и: 

1) Моз%ь достишвтъ весьма большою впеа уже въ 
юном возрасти (до 20 л*ть). Небольшое число паблю- 
дешй (21) не позволяетъ, однако, утверждать, что ростъ 
мозга достигаетъ въ зтотъ пер1одъ (до 20 летъ) своего 
максимальнаго развитая (веса), какъ это показываютъ 
пд-фровыя данныя. 

2) У взрослаго мужского иаселенЫ Роши (старше 
21 года) наиболъшШ влсъ юловмою мозга наблюдается 
отъ 21 \. до 30 лгътъ. 



*) Упомяну еще о таблиц*. еоставлеввоЯ Ь. Квооитпег, ва 
оеновав'в работъ Вгоса, ТРарял-'а, ВиеЬо^а, РагсЬарре\ 8ар- 
реу, РагйоС, Воу/1, Реасоск в СоЗяп. 

Ввсъ мозга у мужчнвъ въ грвн. 

Пои« 
11-20 21 — 30 81-40 «1-Ю 51—00 10 г. 



Вгосо, Фадпег, ВимАо/Г 1.380 1.389 1.378 1.355 1.358 1.288 

Чаело случаевъ 41 127 266 182 167 230 

РагсАорре, Зарреу, РогШ 1.374 1.384 1.377 1.354 1.358 1288 

Чвсло случаевъ 43 135 278 194 178 246 

ВоуЛ — 1.376 1.374 1.353 1.352 1.295 

Число случаевъ — 194 388 331 297 501 

Реасоск в Сотой .... - 1.364 1.374 1.354 1.347 1.296 

Число случаевъ — 316 496 420 379 587 

X. Мапомлгхег. 5пг 1"'п1егргё1вНоп Де 1а опаШНе Дачя Геп- 
сёрЬвЛе е! Даро1ДвДп сегтеаа еа рвгЫсаНег. РаНв. 1885, етр. 371. 



тгтды лптгопол. отдыа ш. о. 1 
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3) Головной мозгь, достнгнувъ наибодьшаго в-вса, 
недолю сохранлетъ свой максимальный в-боъ. Уже въ 
следующемъ перюдЪ, т.-е. вь возраст», отъ 31 I. до 
40 лптъ начинается уменьшены влеа головною мозга. 

4) Падете (уиеныпете) веса продолжается постоянно 
до самого преклоиваго возраста; но въ пергодъ 51—60 
лгътъ наблюдается небольшое возрастание (увеличение) 
впса головною мозга. 

5) Въ иерюдл 61 — 79 лгътъ (т.-е. поел* 60 л%тъ) 
замечается особенно ргьзкое падение влса головною мозга. 

6) Падеже в-вса головного мозга пъ старчеококъ 
возрастЬ не происходить последовательно н непрерывно, 
а, наоборотъ, последовательность уменьшения веса на- 
рушается иногда воврасташемъ веса. 

7) Влгянк возраста на средшВ въеъ головного мозга 
превалируешь над* влгингемъ величины роста. 

Ограничиваюсь пока этими главнейшими выводами, 
вытекающими изъ бьтлаго раземотр'вшя тольво-что при- 
веденной таблицы. Ниже я подробнее остановлюсь на 
анализе тбхъ индивиду альныхъ цифровыхъ данныхъ, 
который вошли въ составъ каждой возрастной группы 
н обусловили собою среднюю величину в-Ьса головного 
мозга для каждаго перюда возраста изсл-Ьдованныхъ 
мною лидъ. 

Такимъ образомъ, важные выводы Брока и Бн- 
шоффа, что наибольшаго развипя (и веса) головной 
мозгь человека достигаетъ въ возрастЬ до 30 деть, а 
падете веса наступаете уже въ следующемъ десяти- 
лътш, подтверждается и моими наблюдениями. Точно 
также подтверждаются и дальнейшая зан'Ъчатя Брока и 
Бишоффа о небольшомъ вторичнонъ увеличены веса 
мозга въ перюд-Ь 51 — 60 д-вгь и о наиболее рЬзкомъ 
наденш в-Ьса мозга въ мерюдв 61 — 70 лете. 

На основании вышеприведенной таблицы можно сде- 
лать несколько интересныхъ сопоставлепШ. Такъ, при- 
нимая величину средняго роста и средшй в*съ голов- 
ного мозга въ возрасте 21 — 30 л-втъ за 100 и вычи- 
сляя разницу въ в-бсб мозга одного перюда возраста 
сравнительно съ этимъ же возрастомъ (11 — 30 лвтъ), 
получаемъ: 

Средой вЪе* мозга Ср«ды. рость 

въ»/ г мъотношев1я, р-я-..-. (средн. рость 
прныпиан ва 100 въ возраст* 

средшй ввеъ мозга ' 21-30 хвтъ 

въ перш дъ 21-30 л. — 100) . 

огъ 12 до 20 л'Ы-ь. 101,4 + 20,0 грн. 92,5 

. 21 , 30 „ 100,0 — 100 

„ 31 „ 40 „ 97,4 — 35,7 „ 98,8 

щ « я 50 » 96,6 — 48,7 . 98,5 

„ 51 „ 60 , 96,6 — 46,9 „ №,2 

„ 61 . 70 , 90,9 -136,9 „ 97,6 

. 71 „ 80 » 92,1 —109,5 „ 98,1 

, 81 в 95 , 92,5 -104,7 , 97,0 

Разснатривая эту таблицу, замъчаемъ прежде всего, 
что уменьшение веса мозга, после того какъ онъ до- 
стигнуть своего наибольшаго развитая, совершается го- 



Возраст-ь. 



раздо энергичн-Ье, п-Ьмъ уменьшение величины роста. 
Известно, что въ пожиломъ и старческомъ возрастать 
уменьшается и рость, и в-ьсъ мозга, во падеше послед- 
наго гораздо значительнее. -Въ пврюдъ 61 —70 л*тъ 
средшй в-бсъ мозга относится къ среднему весу мозга 
въ цветущую пору жизни организма (21 — 30 л.), какъ 
91 : 100, а отношеше величины роста въ эти же пе- 
рюды =97,6 : 100. 

Выше было уже упомянуто, что воврастъ оказы- 
ваетъ гораздо большее вл1яше на весь мозга, тЬмъ ве- 
личина роста. Только что приведенная таблица также 
подтверждаете отчасти это положеше. 

Кроме того, я составила гипотетическую таблицу 
средняго в^са мозга, каковой должны были бы иметь 
изслЬдованныл мною лица въ известные возрасты, если 
бы та Высшая Сила, которая дала инь жизнь, действо- 
вала бы на основании теоретнчеокнгь цифровыхъ вы- 
вдадокъ авторовъ, занимающихся взвешивашемъ мозга 

А именно, принимая во внимаше, что средшй весь 
мозга изеледованныгь мною лицъ=1.370,57 гран., а 
средшй рость у нихъ же =1.675,4 миллиметра, выхо- 
дить, что на каждый 1 сантиметръ у этнхъ лицъ при- 
ходится 8,22 грамма мозговой ткани. 

Отсюда уже легко вычислить, какой средшй весе 
мозга должны были бы иметь лица нзвъетнаго возраста. 

Теорстяче- Дъйстви- 
Средшй с " й среди!» тедьво 

гЛеъ иовга средшй Разность. 

? оетъ - ( С р. рост* в*съ 
Х8,22 грн.). моага. 

отъ 12 ко 20 л. 1.560,9 ин. 1.283,1 грн. 1.413,6 грн. +130,5 грн. 

„ 21 , 30 „ 1.687,3 , 1.386,96 „ 1.393,6 „ + 6,64 . 

„ 31 „ 40 „ 1 968,3 „ 1.371,3 , 1.357,9 „ — 13,4 „ 

„ 41 „ 50 , 1.662,7 „ 1.366,7 , 1.344,9 „ — 21,8 , 

„ 61 „ 60 „ 1.657,1 , 1.362,1 „ 1.846,7 , — 15,4 . 

„ 61 в 70 , 1.646,8 , 1.353,67 „ 1.266,7 щ — 86,97 , 

„ 71 , 80 , 1.656,0 „ 1.361,2 „ 1.364,1 я — 77,1 , 

, 81 „ 95 „ 1.637,3 „ 1.345,86 „ 1.288,9 , - 56,96 „ 

Эта таблица подтверждаете еще раэъ, что 1) разви- 
пе мозга, совершающееся съ необыкновенною энерпей я 
быстротой въ первые годы жизни, хотя затЬмь и за- 
медляется, во въ сумме къ 20 годамъ обгоняете раз- 
вит (рость) всего тьма, ибо теоретически) ввеъ мозга 
ивже (меньше) действнтельнаго веса мозга въ пврюдъ 
да 20 летъ; 2) в-всъ мозга съ возрастомъ падаетъ го- 
раздо быстрее, чЬмъ это бы должно быть на осно- 
ванш теоретнческаго разечета по отношеню къ вели- 
чине тела (росту) *). Иначе говоря, умевьшеше веса 



') Рьввит1е (вЬсъ) головного иовг». въ раннчные нерюки 
жизни вредставдяетъ собою лшь небольшой частяый морось. 
Нанъ враяне шо нявветно о мсв нругнхъ органов* въ ризлнч- 
ше воармты, о аакисимости в*оа втнхъ оргавовъ отъ возраста, 
пола, длины твла, алененвыхъ особеввостеВ, аавитШ, пищи, «ли- 
мита, болынен м ороч. Работы Бейке, ЪАаггЛ'л покавыи нажъ, 
какое громадное зяачеме длв жнавн орт на 8 мл им*етъ большЛ 
или мешали вЪсъ сердца, легких*, величии» ироеввта артерИ ж 
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мозга въ зрвломъ и старческомъ воэрастахъ обговяеть 
умевыпеше роста. Очевидно, если бы мы сопоставили 
кривую роста (развита) мозга съ кривою роста твла, 
то первая ингвла бы необыкновенно крутой подъемъ и 



почти столь же значительный склоиъ, тогда какъ кри- 
вая роста (длины) гвла имгвла бы несравненно бол-Ье 
отлопя стороны подъема и склона. 

Разсмотршгь теперь несколько подробн'ве тв инди ■ 



проч. Бенекв (016 апаЮпг1всЪеп ОтшИв^ев аег СовШиыопввпо- 
твИел Лев НепвсЪеп. МагЬпг§. 1876 г.) показал*, напр., что еъ 
возраетомъ сердце постоянно увеличивается, но просв*тъ арте- 
рШ расширяется лишь въ самом* раввемъ возраст* (тому при- 
чиной быстрое рвлвит]в мозга), а зат*иъ въ ювошескомъ (пе- 
риод* подового реавиИя) проевътъ вртер!В ставоввтся ботве 
узкимъ. Въ )р*лоиъ ■ старческомъ воврастахъ проспит* сосу- 
довъ снова расширяется, боковое давлевйе крови падаетъ, что 
ведетъ въ ааптстввио капилляров* и старческое втро«1В. Легк]я, 
по Бмеве, всего быстр*е рвстутъ въ первый годъ кивни (осо- 
бенно первые 3 и*снца) , обговяя ростъ сердца. Отъ 2 до 14 лътъ 
относительный ростъ легвнхъ и сердца почти одинавовъ, ио въ 
пер!одъ полового ризвнтш ростъ легких* отстает* отъ роста 
сердца. Печевь растетъ подобно сердцу, достигая своей наиболь- 
шей величины лишь въ арвлоиъ возраста. Развнпе селезенки 
аналогично раэннпю печени. Въ тсмъ все направлен» виъюгси ра- 
боты Вии>1, У1геЬо« г 'а, Рисгек'а и др. 

Д-рь И. А. Никифоровъ въ своей днссертецш: „Обь отно- 
шен» калибра артерШ иъ в*су и объему органов* и къ в-Ьсу 
частей твла". СПБ. 1883 г., откуда заимствованы ивой выше- 
приведенный св*д*в1я о развили рааличныхъ органовъ въ рав- 
ные пер10ДЫ жизни, сообщает* на стр. 46 — 47 результаты сво- 
их* наблюдевШ. „Сердце по отношению въ длив! твла, — гово- 
рить д-ръ Никиеоровъ, — даетъ прогрессивно увеличивающейся 
съ возраетомъ величины, тогда навь по отношен!» къ в*су твла 
ничего подобнаго ве замечается (скорее даже сердце у вврослыхъ 
относительно уменьшается), равво какъ ве замечается в усилен- 
иаго развитая сердца во время полового развитии (РвисгШв- 
ев(1Иск1цп§ Лев Негхепз — Венек е). Сердце, твввиъ обравомъ, ио 
ве*хъ возрастил, находится въ большей* соотв*тств1Ж еъ вь- 
сомъ, ч*иъ съ длиною твла. Объемы печени и печень на одну 
н ту же длину твла съ воврветоиъ увеличиваются, в*еъ гвхъ же 
органовъ, взятый въ */» в*са твла, представляетъ обратные отво- 
шеиш: относительный в*съ печеви и почек* съ воарастоиъ 
уменьшается. Селезенка и поджелудочной железа съ возрастов* 
увеличиваются по отаошемю въ длин* твла, тогда какъ во отно- 
шению къ в«су гвла он* представляют, въ течение всей жизни 
бол*е поетоинныя (хота и м*ннющ1яся индивидуально) отноше- 
н1я. Налротявъ, леги4я и ноагъ представляютъ никоторое подобие 
въ свонхъ отношешяхъ къ длен* и в»су твла; первый въ тот 
я другой-* елучв* увеличиваются, второй уменьшается, вричеиъ 
наибольшей объенъ ковгв по Отношению иъ длин* твла прихо- 
дятся на возраст* 1—8 д*тъ, спустя никоторое время поел* ро- 
ждев!в, тогда вавъ свой наибольшей отвоевтельный в*съ новгъ 
представляетъ уже прв свионъ рожденш. Длина ввшечнаго ка- 
нала по отношен!» въ длин* и в*су гвла представляет* то об- 
щее, что въ тоиъ в другомъ случав она больше всего у ново- 
рожденных* я въ ранвеиъ дътсиоиъ возраст*, уиенъшансь на- 
тЬиъ въ зр-вловъ возраст*".., Звтвмъ д-ръ Ннкнмровъ приво- 
дить для сравнена съ полученными ииъ относительный я величи- 
нами (весовыми) органовъ — относительный велвчввы т*хъ же 
органовъ по РитогА'у.. Вт.съ оргавовъ приведен* въ */ в'вса 
твла: 

Новор. Взросл. Новор. Взросл. 

Новгъ .... 14,34 9,37 Печень 4,39 2,77 

Сердце 0,89 0,52 Селевевна . • . 0,41 0,34 

Летя 2,16 2,01 Почки ... 0,88 0,48 

Ж.-кишечв. ввв. 2,53 3,3* Подмел, желевы. 0,12 0,16 



сердца. 



Далье (етр. 51) д-ръ И. А. Никифоров* указывает*, что одного 
простого сопоставлена в*са или объема органа еъ въееиъ или 
длиной твла недостаточно — беаъ принятии въ равечетъ равных* 
уелов1й, вл1яющихъ ва развале органа. 

Среди!! в*еъ Сродная общая ° в ^'""",^* 

сердца. овружн. артер1В 
Новорожден. . . 21,3 гри. 175,5 мм. 

Къкоицу 1-го года . 50 „ 239 „ 478 , 

1—10 л*тъ . . . 85,4 , 305,1 , 357 „ 

10—20 „ ... 189 „ 419,8 в 222 „ 

20-50 „ ... 244 495 „ 202 , 

50—70 „ . 320 536,1 „ 187 „ 

„Из* втой таблицы, — говорить И. А. Еикиворовъ, — иы ви- 
димъ, что въ то вреия, какъ абсолютный вЪсъ сердца и проеввтъ 
вртер)ально1 системы съ воарастонь увеличиваются, нроеввтъ 
артерт! по отпошен!ю иь имеь сердца, иапротивь, уменьшается. 
Это, очевидно, обусловливается болВе быстрниъ ростоиъ сердца 
по сравневи) съ ростоиъ артериальной системы, твкъ что еъ воз- 
растов* сердце все более и болве выигрывает* въ раввитти ме- 
ханической силы. На саноиъ двл*, одавио, втотъ вынгрышъ въ 
енлт. весьма небольшой. Въ то время, вавъ въ иолодоиь воз- 
раст* прв очевь влаетичныхъ вртерйхъ сердце сцособво двя- 
гать кровь, производя сравнительно небольшую механическую ра- 
боту, иъ врвлоиъ возраст* ово должво быть способно разввть 
значительную механическую силу, чтобы выбрасывать достаточ- 
ное количество крови въ артер!и, постепенно тернющ1я свою эла- 
стичность. Тавимъ обрвзонъ, равввт1е значительной массы сердца 
въ зряломь возраст* по еравнен1ю съ проев*тоиъ вртер1альвоЙ 
системы слуиитъ только >ырвзиев{ешъ того количества преиягствЛ 
на пернеерн, которые сердцу приходится преодолевать, чтобы 
поддерживать кровообращение на нормальной высотв" (стр.51 — 52). 
Д-роигь И. А. Нввн«оровыиъ на той же страниц* (52) пред- 
ставлена таблица отношения сосудовъ къ отд*льяымъ органаиъ. 
Ввить отвоевтельный (къ ц*лоиу тблу) в*съ каждвго органа въ 
раавыхъ вларветахъ и еъ нхиь сопоставлевв средняя овружноеп 
прниоеящнхъ кровь въ данному органу сосудовъ. Берем* циеры, 
относя щдяс я къ мовгу. 

Ново- 1—10 10—20 20-50 60—70 

рожд. л*ть. л*тъ. хьть. л*тъ. 

Относительный в«съ иовга. 0.129 0.076 0.051 0.039 0.027 

Овруишость сосудовъ (об* 

еагоШ и об* тегьеЬга!.) . 19,2 33,3 39,9 46,3 70 

По нн*в1И1 И. А. Ники»орона, вверни еунищоивльной д*н- 
тельности органа не находится нъ эвввсииости отъ величины 
органа. Такт,, по его наблюдев1якъ, мовгъ въ возрает* 20—60 
л*тъ вь 4 разя, тяимл*е об*вхъ почень, и кровь получает* нвъ 
сосудовъ, окружвость вовхъ только въ 2 раза больше окруж- 
ное» ночечныхъ артерШ. 

„Если иы вовьмеиъ, — продолваеть д-ръ Никнеоровъ, — каа- 
дыВ оргавъ въ его 0,001 от носитель наго в*са, то буденъ ииъть 
сл*дующ|я окружности сосудовъ: 

« в § ! в'ё а а 

§ * * I - а " * 

Новорожд 0,92 0,85 0,83 0,66 0,62 0,36 0,14 

20— 50 л*тъ 2,52 3.14 3,42 3 1,35 1,88 1,56 

16* 
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видуальныя величины в*са головного мозга, которыя 
вошли въ составъ каждой возрастное группы. 

Въ возрастать отъ 12 до 20 лптъ (включительно) 
вэвъ'шенъ головнов новгъ у 21 субъекта. Полученная 
индивидуальный цифровыя данный были таковы: 



мозга (нмнс 1.376,57 грн.)- 

1.283.4, 1.287,7, 1.313,8, 

1.317.5, 1.325,0, 1.361,1, 
1.351.1, 1.362,3, 1.363,3, 
1.369,2. 

10 еуб., т.-е. 47,6%. 



Выше 1.376,57. 

1.380,9, 1.410,8, 1.418,3, 

1.444,4, 1.455,6, 1.478,0, 

1.478,0, 1.515,3, 1.530,3, 

1.586,3, 1.663,6. 

11 еуб., т.-е. 52,4%. 



Отсюда ясно видно, что высокШ средшй в-Ьсъ мозга 
(1.413,6 грм.), полученъ лишь потону, что случайно 
встретилось несколько субъектовъ въ возрастъ 1 2 — 20 
лЬть съ чрезвычайно большимъ ввсонъ головного мозга. 
Въ самонъ дъм-в, единственный 13-ти-л-втнШ субъектъ 
имЪлъ в-всь моэга=1. 380,9 грамнъ, единственный 14- 
ти-лътнН! = 1.515,3 грамм., а у 3-хъ 16-ти-л1,тнихь 
были сгБдующ1я величины в-Ьса головного мозга: 1) = 
1.351,1 грам., 2)=1. 586,3 грам. и 3) = 1. 663,6 грам. 

Нельзя не вспомнить, при взгляде на эти цифры, 
указашЛ Брока, Тбрнама и др., что въ юношескомъ 
возрасти нервдко встречается „избыточное" развит!е 
мозга, нарушающее равновъие между нервною системой 
и осталышмъ орг&низномъ н всл^дств1е этого угрожаю- 
щее жизни. „Изв-встно, — говорить Брока, — что дети съ 
большою головой часто умираютъ въ раннемъ возрасти " . 
Брока предостерегаетъ принимать за норму мозгъ та- 
кихъ индивиду умовъ, становящихся раннею добычей 
смерти. 

Въ возрасти отъ 21 до 30 лптъ мозгъ мною взв'В- 
шенъ у 510 субъектовъ. Крайними предельными вели- 
чинами были мозги у двухъ субъектовъ (оба 22 лътъ) 
у одного въчижъвъ 1.089, 9 грамма при роств = 1.650 мм. 
у другого — въсомъ въ 1.740,4 грамма, при величигв 
роста — 1.688 мм. 

Следовательно, ори разниц* роста въ 38 милли- 
метровъ разность въса мозга достигала громадной ве- 
личнны = 650,5 грм. 

Приведу здесь въ таблиц* не самый индивидуаль 
ныл величины въса головного мозга, каковыя интере 
сующиеся иайдутъ въ приложении, а величины въса мозга. 
соединенный въ изв-Ьстныя группы. 



Такимъ обрвэоы-ь, у но в рожденных ъ наибольшую «ункидо 
нальиую д*ятельсость вроявляютъ легли, почки, сердце в т. д.; у 
варослыхъ — сердце, почки, селезенка в т, д.* (стр. 53). 

Въ ваключен1е своей интересной работы д-ръ И. А. Никл- 
•оровъ д-влаегъ, между прочим-ъ, схвдуюшде выводы: „В*съ орга- 
нов!, въ течеше жвввв представляете, мгнякшцнся отношетя въ 
в*су тЬла: одни нвъ нихъ съ совраетолъ относительно умень- 
шаются (моагъ, печень), друпе увеявчнваютсн (летя, и 
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Нельзя не обратить внимашя, при раасматрнваши 
этой таблицы, что величины наиненьшаго въса мозга 
до 1.200 грамнъ и отъ 1.200 до 1.250 грамнъ, почти 
исключительно встречаются въ возраст* отъ 21 до 25 
л'Ьтъ (у 36 субъектовъ изъ 39). Загвмъ напомннмъ, 
что в*съ мозга до 1.200 граммъ наблюдался мною изъ 
720 взвЪшиватЙ всего 26 разъ (3,6*/, общаго числа 
взв-вшиваюй) и изъ этого числа минимальнаго в*са мозга. 



ныв капал., сЬненнын железы); третья предетавлнютъ бол-Ье 
постоянный Отвошев1В в-ь в*су т*ла (сердце, почки); во калибр-». 
вдущвхъ въ нимъ сосудовъ во иеЫъ случаяхт, съ воярастои-ъ 
увеличивается. Судя по калибру вдущвхъ гь оргааакъ сосудовъ 
(следовательно, ВО количеству получаемой ими криви), наиболь- 
шую дНятельвость авт. ввхъ вроввляетъ у вврослаго чедовЪжа 
сердце и почки (тынке с&иеявыи иелсвы); новгъ ■аввнаетъ одно 
иаъ послъдаяхъ теть" (стр. 53). 
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наблюдался подобного рода мовгъ 18 разъ въ возра- 
сте 21—30 хвтъ. Сопоставлон1е этнхъ двухъ наблюде- 
нШ даетъ некоторое основайе думать, что въ первой 
половине разснатрнваемаго перюда жизни (21 — 80 хЬтъ), 
т. е. отъ 21 до 25 хвтъ, развитое (роотъ) мозга еще 
продолжается, заканчиваясь лишь въ 30 годамъ. 

У вышеупомяиутыхъ 18 субъектовъ въ возрасти 
21 — 30 лъть наблюдался весьма незначительные въоъ 
нозга. 

Вотъ цифры в-вса мозга этнхъ лнцъ: 



1.089,9 1.108,6 1.115.9 

1.164,5 1.168,8 1.171,9 

1.179,5 1.183,2 1 185,8 



У 12 другихъ, наоборотъ, весъ мозга оказался весьма 
значительным-!., а именно: 



болыпаго веса (более 1.450 грм.) въ разсматриваемомъ 
перюгв жизни. 

Иначе говоря, въ возраст* отъ 31—40 хвтъ оди- 
наково часто встречается головной иозгъ малаго и сред- 
нлго ввса и ръже — большой мовгъ. 

Боли же мы взгляиеиъ на средшя величины в-вса 
головного мозга по отгвльнымъ годамъ этого перюда, 
то увиднмъ громадный волебапя и разницу въ зтяхъ 
ведичинахъ, что зависитъ исключительно отъ малаго 
числа взнБшивашв мозга, приходящихся на каждый от- 
дельный годъ разсматрмваемаго перюда. А именно: 



1.139,3 


1.149,6 


1 167,0 




1.177,3 


1.179,4 


1.179,4 




1.185,8 


1.186,9 


1.198,4 


Средн. вфсъиовга въ грм 
Чес до случае вт. 



32 



34 



35 



1.601,2 


1.612,4 


1.613,4 


1.620,0 


1.625,2 


1.627,4 


1.637,8 


1.638,5 


1.694,5 


1.710,5 


1.713,2 


1.740,4 









Ъь возрастал отъ 31 до 40 ллтъ весь мозга взв-Ь- 
шенъ былъ у 51 субъекта. Величина средняго въха 
нозга у нихъ = 1. 357,9 граммъ указываетъ, что уже въ 
атонъ перюгв начинается уменьшеше (падете) в-вса 
мозга. Нижеслвдуюпця индивидуальныя величины обу- 
словили эту среднюю: 

1.636,1 



1.110,4 


1.302,9 


1.328,7 


1.403,4 


1.507,9 


1.149,6 


1.216,8 


1336,2 


1 420,4 


1.515,4 


1.164,5 


1.224,3 


1.343,8 


1.433,2 


1.530,3 


1.169,0 


1.227,9 


1.351,1 


1.448,2 


1.545,2 




1.227,9 


1.351,1 


1.450,3 


1.573,2 




1.335,4 


1.351,1 


1.465,6 






1.339,1 


1.358,6 


1.466,8 






1.261,5 


1.364,9 


1.478,0 






1.272,7 


1.373,6 


1.478,1 






1.277,7 


1.381,0 


1.481,8 






1.280,2 


1.382,0 


1.489,2 






1.391,4 


1.368,4 








1.397,0 


1.388,4 








1.298,9 


1.395,9 








1.298,9 


1.399,6 







Среди11 в*съ вт. вояраи-Ъ 21 — 30 лет* =1.357,9 гры. 

Изъ обшаго числа (51) у 28 субъектовъ, т. е. въ 
54,9*/», наблюдался весь мозга ниже общей средней ве- 
личины (1.376,57 грм.) веса головного мозга и у 25 
субъектовъ (49,0*/*) иозгъ оказался меньше средней 
величины в-вса мозга этого перюда жизни (1357,9). Да- 
огне разоматрнвая иидивидуальныя величины въха мозга, 
мы видниъ, что въ этомъ першдъ (31 — 40 лътъ) до- 
вольно часто (19 елуч. = 87,2%) встречается малый 
вгЬсъ нозга (до 1.300 грм.). 

Также часто (19 случ.=37,2%) въ этомъ возрасте 
встретился нозгъ средняго веса (отъ 1.300 до 1.450 гр.), 
и всего 13 разъ (25,5°/о) наблюдался головной нозгъ 



1.316,6 1.365,6 1.434,7 1.489,6 1.362,9 



Среда, вйсъ нозга въ грм. 1.367,0 1.305,7 1311,9 1.363,4 1.346,5 
Числи случаевъ 4 6 2 3 11 

Въ пергодп, 41—50 ллтъ взсъ мозга уменьшается 
еще больше. Тогда вакъ въпредыдущемъперюде(31 — 

40 хвтъ) онъ составлялъ 97,4°/ ввса мозга наиболее 
цв-Ьтущаго перюда жизни (21—30 лзтъ) человека, — 
въ равсматриваемомъ перюдъ (41 — 50 л-втъ) в-всъ мозга 
падаеть до 96,5'/, в-Ьсамозгавъ возраств 21— 30 л-втъ. 

Взввшиван1е нозга у ' 43 субъектовъ въ возраств 

41 — 50 хвтъ дало схвдуюпця индивидуальныя води- 
чины: 

1.142,1 1.201,9 1.254,7 1.306,3 1.358,6 1.407,11.448,21.519,1 

1.185,6 1202,9 1.265,3 1.306,3 1.366,11.425,8 1.463,11.571,3 

,220,5 1.269,0 1.313,8 1.366,1 1.433,2 1.470,6 

.227,9 1.269,0 1.332,5 1.366,1 1.433,2 1485,5 

.235,4 1.363,9 1.336,2 1.373,5 1.435,1 1.492.9 

1 1.263,9 1.343,7 1.373,8 1.440,7 1.492,9 

239,1 1.298,9 1.351,1 

СредеИ в*еъ мозга въ воврает* 41-М лКт-ь- 1.344,9 грк. 

Изъ общего числа (43) у 29 субъектовъ., т. е. въ 
67,4'/* въсъ нозга оказался ниже общей средней вели- 
чины в-вса головного мозга (1.376,57 грм.)нвъ 32,6% 
(14 субъектовъ) ввеъ мозга превосходяхь названную 
величину. 

Въ этомъ возраств наблюдался у 16 челов. (37,2% 
общего числа изелвдован. лнцъ этого возраста), малый 
ввеъ головного мозга (до 1.300 грм.), у 20 субъектовъ 
(46,5%) былъ нозгъ средняго ввса (отъ 1.300 до 1.450 
граммовъ) и у 7 человвкъ (16,3%) ввеъ мозга оказался 
очень значнтельнымъ. 

Итакъ, сравнительно съ предыдущниъ возрастныкъ 
пертдонъ (31—40 лъть) въ разенатриваемомъ перюдв 
(отъ 41 — 50 хвтъ) малый ввеъ мозга встречается оди- 
наково часто (37,2% въ обоихъ перюдахъ), но большой 
ввеъ мозга въ перюд-в отъ 31 — 40 хвтъ встречается 
гораздо чаще (25,5%), чвмъ въ возраств отъ 41 до 50 
лвтъ (16,3%). Кроме того и средняя величина веса 
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мозга въ атомъ восхвщемъ порюд* меньше, ч*мъ въ 
предыдущемъ. А именно, у 13 субъектовъ, въ возраст* 
31—40 л*тъ, им*вшнхъ очень большой мозгъ, средняя 
величина веса мозга— 1.508,3 грамма, тогда какъ въ 
возраст* 41 — 50 д-втъ вредная величина в*са моага у 
подобнаго же рода 7 субъевтонъ была— 1.499,3 грамма. 
По отд*льнымъ годамъ въ атомъ возраст* в*съ 
мозга былъ: 



41 



42 



43 



44 



45 



Ср. в. нога въ гр. 1.374,4 1.386,9 1.143,1 1.336,2 1.327,4 
Число сдучаевъ. 2 7 1 & 9 

46 47 46 49 50 Итого. 

Ср. в.ковпвъгр. — 1.320,5 1.359,8 1.374,7 1.339,9 1.344,9 
Число случаев*. — 6 7 3 4 43 

Въ возрастп 51 — 60 лгътъ в*съ головного мозга 
несколько увеличивается, сравнительно съ предыдущими 
Это вторичное, хотя и весьма незначительное, возра- 
стание в*са мозга, замеченное Брока и Бишоффомъ, 
было и мною отм*чено на моемъ материал*. Тогда какъ 
въ перюд* 41—50 л*тъ средшй в*съ мозга=1. 344,9 
грм., въ перицгв 51 — 60 лътъ средняя величина в-вса 
ыоэга=1. 346,7 грм. (средн. наъ 35 взв*шввашй). 

Въ этомъ же перюд* другими авторами были опре- 
делены сл*дуюпця величины средияго в*са мозга: 



ЕеМ . . 
Реасоск . , 
ЧЛеЛешавп. 
РатсЬарре. 
НвасЬке. . 
Вгосв. . . 

висЬоя . . 

КоЬ. Воу<1. 
К. гУартвг 
И. Бухштабъ. 



Средв. в*еъ мовга „ 

въ вершдъ 51-60 ча "° 
л*тъ въ граммах-!.. 

1.322 18 } 

1.444 26 

1.395 5 [ 

1.502 6 | 



1.416 

1.337 

1.334 

1.375 

1.345,0 

1.341,0 

1.400,3 



Завиетв, ваъ десерта- 
щв д-ра Степана Бта- 

товвчесяид'ь и в и* пев! - 
вхъ цеатральы. нерва. 
ост. при стврчесжонъ 
слабоуши". Спб. 1864. 



Индивидуальный величины веса мозга у этвхъ 35 
лицъ, въ возраст* 51 — 60 л*тъ, которыхъ ми* при- 
шлось наблюдать, была таковы: 

1.134,6 1.209,3 1.306,3 1.339,9 1.426,6 1.522,8 

1.171,9 1.213,0 1.306,3 1.351,1 1.433,2 1.571,3 

1.216,8 1.313,8 1.381,0 1.433.3 1.576,9 

1.231,7 1.321,3 1.381,0 1.448,1 

1.239,1 1.321,3 1.381,0 1.4594 

1.265,3 1.321,3 1.381,0 1.492,9 

1.289,0 1.325,0 1.384,5 

1.276,5 1.332,1 1.395,9 

Следовательно, изъ общаго числа (35) у 20 чел. 
(57,1*/*) в*съ головного мозга оказался ниже общей 
средней величины в*са мозга (1.376,57), а у 15 чолов. 
(42,8'/о) больше. Эти процентный отношены! значи- 



тельно благоприятнее для лицъ раэсматриваемаго воз- 
раста (51—60 л.), ч*мъ для првдыдущаго (41 — 50 л.), 
гд* мы нмълн 67,4*/, в 32,6'/,. 

Кром* того, приведенная табличка индивидуалышхъ 
величинъ в*са мозга покааываетъ, что у линь во воз- 
раст* 51 — 60 л*тъ наичаще всего встречается сред- 
няго в*са мозгъ (отъ 1.300 до 1.450 грм.), именно по- 
добный в*съ наблюдался у 20 линь (т. -е. 57,1*/,); зна- 
чительно р*же наблюдается малый весь мозга (до 1.300 
грм.), всего въ 28, 6'/,, и совс*мъ р*дко (14,8*/,) зна- 
чительный в*съ мозга. Средняя величина в*са мозга 
этой последней группы лицъ съ наиболее тяжелымъ 
моэгомъ— 1.524,0 грм , превышая, следовательно, сред- 
нюю величину в*са мозга подобной же категорш у лицъ 
въ возраст* ие только предыдущаго перюда жизни 
(отъ 41—50 л.), нон у лицъ въ возраст* отъ 31— 40л. 

Итакъ мы видинъ, что увеличетю средней величины 
в*са головного мозга въ возраст* 51 — 60 л*тъ со- 
отв*тствуютъ и частныя, отдельный, средтя величины 
отд*льныхъ категорШ разлнчнаго в*са головного мозга 
въ разематрнваемомъ перюдв жизни. Къ сожаление-, не 
сл*дуетъ упускать изъ виду ни на одну минуту, что 
вс* эти интересные выводы и сопоставлены основаны 
на весьма немногихъ данныхъ, случайное соединеше ко- 
ихъ можетъ заставить впасть въ большую ошибку каж- 
дого, кто дов*рптся выводамъ, вытокающиыъ изъ при- 
веденныхъ ариеметнческнхъ выкладокъ, забывъ, что 
основой имъ служатъ лишь немнопя наблюдения и едн- 
ничныя взв*шнван!я мозга. 

По отд*льнымъ годамъ этого перюда жизни, (отъ 
51 — 60 л.) в*съ головного мозга былъ: 



: 1.445,3 1.218,6 1.433,2 1.381,0 1.355,75 1.285,8 



Чили одушв». 
С ради- в*еъ го- 



57. 58. 59. 60. Итого 

(.381,0 1.317,5 1.295,1 1.370,9 1.346,7 



Этотъ перюдъ отъ 51—60 лътъ принимается обык- 
новенно за начало старости, $иекЫ *) полагаеть, что 
съ 50-тя лъ-тъ можно считать начало старости, такъ 
какъ еъ этого момента начииаетъ убавляться в*сът*ла. 
ОеЫ разд*ляетъ мн*ше 0*екЫ, считан 50 л*тъ за 
начало старости. СаЬатз ечитаетъ старость съ 56 
деть, 2асск*аз— съ 60-ти л*тъ, Гиплопрать^ съ 70 
л*гь. Другие же авторы относятъ начало старости къ 
бол*е раннему возрасту. А именно Генке— къ 45-ти- 
л*тнему возрасту, такъ какъ съ этого времени веноз- 
ная система превалируетъ надъ артериальной», н, слЬдо- 



*) Завиетв. наъ диссертации д-ра А. Я. Алелекова „Старость". 
Клиническое иясл*1овпш1! въ области нервной системы в псико- 
•вв1010пи. Спб., 1892 г., стр. 29. 
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вателъно, прюетанавливается дальнейшее развитее ор- 
ганизма, а начинается увндаше. ЕюяШ-РагШ *) по- 
лагаете., что медленная старость начинается уже съ 
35 тилВтнлго возраста. По Гутчинсону, первыя прояв- 
лены старости начинаются уже около 35—36 лвтъ, а 
именно съ этого момента уменьшается жизненная ёмкость 
легвихъ. Около 30—35 лвтъ начинаетъ падать острота 
зрватя, уменьшаясь къ 70—80 годамъ до '/» нормаль- 
нов. Около 50 лвтъ начинается не только падете ввса 
гЬла, но н уменыпеню роста, достигающее къ 80—90 
годамъ до 7 сантим. **). 

Конечно, и для центральное иервнов системы, вмв- 
етв съ увядашемъ другихъ органовъ тьма, наступаетъ 
также понижете жизненной энергш, уменьшеюе способ- 
ности къ воспрштш и усвоетю питательнаго матер1ала. 
Но это увядаюе центральной нервной системы наступа- 
етъ гораздо позже, чъмъ для другихъ органовъ, на что 
указываютъ, напр., цифры въеа мозга въвозрастБ 51 — 60 
л-втъ, т. -е. въ тонъ перюдв, который, безъ сомргбеоя , можно 
отнести къ перюдамъ старости. Но уже съ елвдующ&го 
перюда въ воэраетл 61—70 ллтъ начинается рвзкое 
падете в-Ьса головного мозга. Цифры ВоусГл, В%вскоЦ , & 
н Вгоеа, 'прнведеииыя выше, вполне убвждаютъ въ тонъ, 
что въ разематриваемомъ перюдв атрофическШ процеесъ 
захватываеть в центральную нервную систему. 

Ввеъ головнаго мозга, до этого перюда медленно на- 
давили, въ возраств 71 — 80 л. быстро уменьшается. 
Тогда какъ въ перюдв 31 — 40 лвть в'Ьсъ мозга со- 
ставляете, 97,4*/, нвеа мозга въ возраств 21 — 30 лвтъ, 
а въ перюдв 41 — 50л.=96,5% нвъ перюдв 51 — 60 л. = 
=96,6%, въ разематриваемомъ возраств 61 — 70 л. 
ввеъ мозга составляете, всего 90,9*/» ввса мозга въ пе- 
рюдв 21 — 30 лвтъ, сринятомъ за 100. 

Въ возраств 61 — 70 лвтъ средн1Я ввеъ мозга — 
= 1.266,7 грм. (изъ 32 взввшив ). 

Индивндуалькыя величины, полученяыя мною при 
взв-Ешнваши мозга этихъ 32 субъевтовъ, были елв- 
дующЫ: 



1.066,4 


1.316,8 1 


250,3 


1.306,3 


1.352,6 




1.220,0 I 


257,8 


1.313,8 




1.123,5 


1.220,5 1 


261,5 


1,313,8 


1.414,6 


1.160,8 * 


1.224,3 1 


291,4 


1.313,8 


1.480,3 




1.334,2 1 


291,4 


1,831,3 




1.301,6 


1.227,9 1 


296,1 


1.338,7 




1.301,8 


1.231,7 1 


298,9 


1.332,5 




1.215,7 


1.235,4 




1,339,9 





*) Ыш, I. е. Стр. 29. 
") Старчеспн ванФнешя органовъ т*жа довольно обетоа- 
телво иаучвиы. Атроа[а водаергаата: печет., еедеаевва, под- 
желудочная желсвац лммпчмн! жмем, слюыиыя жедевы, 
■очвв ■ др., гипертрофируются рговЫа, сердив. Подробности са. 
въ диссертацДн д-ра Алележова „Старость" (жлив. вввхЬд. а т. д.) 
ш въ двееер. д-ра БЫаяова „О патолого-аватоавч, вв»внев1вгь 
центр, верввой системы врв етарчесжонъ слабо;м1в'. 



Достаточно бътлаго взгляда на эти неболъппя ко- 
лонки цифръ, чтобы замвтить, какъ быстро понизился 
ввеъ головного мозга у лицъ въ возраств 61 — 70 лвтъ, 
сравнительно съ предыдущий, воэрастныкъ перюдомъ 
(51 — 60 л.). Не только величины „средняго" ввса сра- 
вниваемыхъ возрастиыхъ оерюдовъ, во и самыя инди- 
видуальный величины ввса мозга у лицъ этихъ перю- 
довъ жизни докаэынаютъ, какъ нельзя ясяве, что поелв 
60 лвтъ наступаетъ быстрое падете ввса головного 
мозга. 

У 30 чолов. изъ 32 (т.-е. 93,75*/,) ввеъ мозгаока- 
зался ниже общей „средней" ввса мозга (1.376,57). 

Изъ общаго числа (32) у 21 суб., т.-е. въ 65,6*/», 
онавалоя малый ввеъ мозга (ниже 1.302 грм.), у 10 суб. 
(31,2*/») — средней величины ввеъ мозга и у одного только 
(3,1*/») наблюдался значительной величины ввеъ мозга 
(1.480,2 грм.). 

Въ втомъ ае возраств (отъ 60—70 л.) другими из- 
елвдователянн наблюдались елвдующдя величины ввса 
головного мозга: 

Среди Ш вйсъго- Число СрсдвМ въеъ въ 
ловвого' мозга ваблюде- возрасти 51—60 
отъ 81—70 ж. В1Й. **тъ. 



НеШ. . 
Реасоск . 
Тлейетагш, 
РагсЬарре 
НввсЬке. 
\Уавпег . 
Воу<1. . 
Квелой - . 



Ив, Вужштабъ . 



1.322 грм. 
1.444 „ 

1.395 „ 
1.503 „ 
1.418 , 
1.377 я 
1.341 , 
3.345 „ 
1.375 „ 
1.334 „ 
1.400,3 я 



Для сравнев1Я мною приведены (вовторены) также 
цифры ввса мозга въ возраств 51—60 л., такъ какъ 
высокля цифры, полученный никоторыми наблюдателями 
(ВеМ, ТЧейетапп, НизсЬке) для ввса мозга въ перюдв 
60 — 70 л., пр1обрвтаютъ настоящее свое значение лишь 
по сравиешю съ еще большими величинами предыду- 
щего возрастнаго перюда (50—60 л ). 

По отдвльнымъ годамъ мною получены елвдукнщя 
величины ввса головного мозга въ возраств 61 — 70 л. 

63 Л. 63 л. 65 я. 66 Л. 

%**-%*2? 1-336,8 1.370,8 1.3»,5 1.199,3 
ЧЮ....1.0. 2. 3. 7. 3. 



67 д. 



70 л. 



ср^п.ицъим- (ддд^ 1.311,3 1.320,5 1.290,1 



Въ олвдующемъ воараетномъ перюдв отъ 71 — 80 
лвтъ наблюдается новое небольшое увеличите ввса 
мозга, а именно среднЖ ввеъ мозга, выведенный мною 
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изъ 21 взвЬш., =1.284,1 грм.; отд'бдьныя же величины 
в-вса мозга у этихъ старнковъ были: 

1.127.8 1.213,0 1.305,3 1.418,3 1.545,2 

1 .130.9 1 .216,7 1 .318,0 1 .429,5 
1.175,7 1.224,2 1.369,8 1.448,2 
1.177,3 1.254,1 1.485,4 
1.190,6 1.254,1 

1.190,6 1.298,9 

1.194,4 

Изъ этихъ цифръ видно, что сравнительно небольшое 
число наблюдений (21 взв.) и случайно встрътивпиеоя 
субъекты съ значительные в-Ьоомъ мозга — обусловили 
собою некоторое увеличеше средней величины вЪса 
головного мозга въ разсматриваемомъ перидъ жизни 
(71—80 л.). Для этого же перюда определены другими 
изсл'Ьдователями следующая величины в-Ьса головнаго 
мозга. 

Средшй в*еъ 
головного моэга Чяедо 

въ пер1од* 70—80 л. сл учвенъ. 

8!шэ 1.222 грм. 18 

КеШ 1.363 , & 

РагеЬврре 1.240 „ 7 

ТЫешапп 1.339 „ 1 

Воуа 1.290 , 104 

ШвсЬоо" 1.279 „ 24 

Втосв 1.203 „ 40. 

У всЪхъ авторовъ, за исключешеиъ Т!ес1еташ1'а, 
вм-ввшаго въ своемъ распоряжении одинъ случай для 
наблюдешя, мы ваходинъ согласное указаше на то, что 
въ разсматриваемомъ перюде (оть 71 — 80 л.) продол- 
жается уменьшение веса мозга. 

По отдъмьнымъ годамъ въ этомъ десятихв'пн мною 
найдены сл^дуюшдя величины: 



82 г. 84 г. 86 л. 90 я. 92 г. 95 л. Итого. 
. , ± ( * 1.281,8 1.188.7 1.347,4 1.330,8 1.277,7 1.313,8 1.288,9 



72 г. 73 г 



75 л 



77 1 



78 ж 



1.277,7 


1.313,8 


1.279,7 


1.330,8 


1.283,9 


1.347,4 



Следовательно, ни у одного субъекта въ возрасти 
81—95 хЬтъ но наблюдался в-всъ моага, превышавши 
общую среднюю величину (1.376,57). 

По отдъмькымъ годамъ в-всъ мозга быдъ: 



1 



1 



„™ 1.387,5 1.224,2 1.286,9 1.305,3 1.167,4 1.207,3 1.284,1 
а*Ът. 7 1 6 1 4 3 21. 



Въ возрасти старше 80 лвтъ взвъшенъ мозгъ всего 
у 7 субъектовъ. На основами получеиныхъ данныгь 
мною выведено, что средняя величина веса головного 
мозга въ возраст* оть 81 до 95 лътъ=1. 288,9 грм. 

Полученный мною величины были: 



Итакъ, центральная нервная система следуетъ общему 
закону увядашя иодъ влшнюмъ старческаго возраста. 
Атрофичесюй процессъ во всвхъ органахъ, составляю- 
цЦй характерную черту въ общемъ процессе старческой 
жизни, является, вакъ мы видимъ, таковыиъ же и для 
центральной' нервной системы. СагШаИ *) давно уже 
(1839 г.) указалъ на уменьшение в-вса и объема голов- 
ного мозга у старнковъ к что въ черепной полости 
въ старческомъ возрасте образовывается пространство 
между мозгомъ и твердою мозговою оболочкой, наполнен- 
ное серозною жидкостью, иногда съ примесью крови. 
Затвмъ СапзШ1 отиБчаеть н друия измвнешя въ цен- 
тральной нервной системе: корковое вещество делается 
более твердынь наощуаь, вся мозговая ткань ботве 
сухою и пр., отдельный части мозга (1Ьа1. ор!лс1, ропз 
\\'агоШ и др.) представляютъ общую или частичную 
атрофш. СапзШЬ указываетъ также утолщеше мозго- 
выхъ оболочекъ, появлеше на нигь окостенъвшихъ бля- 
шеЕсъ, атероматозъ мозговыхъ артерШ, утопчете костей 
черепа и пр. 

ОеШ **), по словамъ д-ра О. Бтьляхова ***), .держится 
того взгляда, что старческая атрофия мозга постоянно 
бываетъ общая и притомъ симметрично въ обоихь по- 
лушарЕяхъ; если же встречаются участки, атрофиро- 
ванные частично или неравномерно, то всегда причина 
этого лежитъ въ мъстнонъ воспалеиш, геморрапи или 
размягчении мозговой ткани". 

Изъ приведенной д-ромъ А. Н. Аледаковымъ ****) въ 
своей диссертацш таблицы ОегзСв. видно, что по про 
изведенньшъ блаТомъ взнвшивашяыъ мозга (у 184 ста- 
рнковъ) средни в-Ьсъ большого мозга оказался: 

въ возрасте 65 — 75 Лть— 1.061,5 грн. 

в 76—85 „ =1.031,7 „ 
„ „ 85-93 , =1.023,2 „ 

Что же касается малаго мозга, то, по словамъ А. Н. 
Алелекова, ОеШ вашелъ, что „весь малаго мозга не 
подвергается этой атрофш, оставаясь во все перюды 
старчества одинаково равнымъ у мужчинъ = 146,19, а 
у женщннъ=143,753 *****).■ 

Еще раньше Саивйй'а и йет'зСа, въ 1822 г., СНоыа- 



') СаяйаМ, 01е КгапвЪе11еп 4ев Ь&Ьегеп АКеге. Ег1ш#еп. 
1839. Цп. по дне. д-ра БЫавова „О пат.-анат. нзи*а. центр, 
нерв, свет.". 

"} ОеЫ, К(1шк йег Оге1вепкпвкЬ«|1еп. Ег1»п^во. 1860 г. 

'") О. Вшлмит, „О паталого - анатом. впгквев1ахъ цевтрап- 
ной нерва, сиегевы ори етарчеоомъ слабоумия" Две. Свб. 1887, 
стр. 50-51. 

"") А. Я. Ллытоп, „Старом*" Две. Саб. 1892, стр. 39. 
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ыхгй *) отм-втилъ подобные же изнЪневля въ старче- 
окомъ мозгу, а также МеИепкегтег **) , ^и^апЛ^I'а^^е^ ***) 
и др. указали на различный микроскопически изм-вне- 
н1я въ мозговыхъ оболочкагь, сооудахъ н санов мозго- 
вой ткани подъ ь-шшемъ старчесваго возраста, Бибра, 
Шлоссбергъ, Ь'НегШег ****) — на изм-внеме химическаго 
состава головнаго нозга. Я не буду останавливаться на 
перечислен^ икенъ остальпыхъ авторовъ, сообщавшихъ 
о своихъ наблюдешяхъ надъ изнЬнетями организма 
подъ агпяшемъ старости. Интересующиеся найдутъ иного 

*) СНоияшгЛ (КесНегепев виг ГогдашваНоп дев т1С]11агйв. 
Рапз 1822, цнт. по дне. д-ра Алелекова 1. с. стр. 38) нашелъ, 
что веществе нозга у стариковъ въ большинстве случаевъ мягче, 
извилины почти вс* сглажевы; въ мелудочкахъ скоплевхе жид- 
кости, паутнввая оболочка утолщена в ипфильтрованв; Лига 
тав>е утолщена и уплотнепа; и*стами въ ней хряще выя и воет- 

") МсНепНсхтет (г7о8о1о8тнсЬе ип<1 апа1от)всЬе ВеНга^е вп 
<1ег Ьекге уоп йен Сге1аепкгапЬе1(еп. Ъг\рг\ц. 1863) ва осеова- 
ши 62 вабл. лнцъ въ возраст* отъ 60 — 92 я. отм*чаетъ „утол- 
щав вестей черепа и мозговыхъ оболочевъ, ервщеше оосл*д- 
нихъ, вкхинозыи нровоизлкмя на внутренней поверхности йигае 
твКпв, обильное количество сывороточной или окрашенной кровью 
жидкости, втерокатозное состояше какъ врупвыхъ сосу до въ, 
каротидъ схгснН ЪУПНан, такъ в недиихъ; сплющенные и атрофи- 
рованные пет орКс1, расширенным Гогпгоша Ыопго:, атрОФиро- 
ванвыя извилины, анонлектичесюя гп*зда и рпзмягчешя мозговой 
тклни". Цвт. по дне. д-ра С. Белякова. 1. «Е. стр. 52. 

•") ВигапА-УагЫ, ТгШё ргайцие оев т&1аЛев <1ез У1еШага\'в. 
Рапе. 1873. „Главкымъ образомъ,— по его словамъ,— намбвевт со- 
стоять въ уиеньшеши объема мозга, въ увеличении его плотно- 
сти, старческой атроФш ив в или въ, прпчемъ корковый слой ихъ 
бол*е насыщен на го съраго цвъта, чт>ыъ обыкновенно, въ то же 
время более значительной плотности. Поверхность извилниъ 
неровна, бугриста, при догроги ваши получается ощущен! е шеро- 
ховатости; самый извилины какъ будто сморщены и уменьшены 
во вс*хъ направлен! я хъ. Б*лое вещество танке уменьшено, но 
атрОФИчесмй процеесъ гнВзднтся гдаввыиъ обрааомъ въ норко- 
вомъ ело*; основное же мозга никогда пе прининаетъ въ втомъ 
процесс* участия. Пораисше кортикального слоя идетъ въ сл*- 
дующемъ порядке: сначала поражаются извилины варужвыхъ 
бововыхъ частей мозга, ват*мъ иввилнвы выпуклой поверхности 
средней коли, въ м*ст* соедннешн ея съ заднею и, нввовецъ, 
передняя доли; весьма редко страдаютъ внутреншн поверхности 
полушарий. Эта старческая втромя неизб*жво влечетъ аа собою 
нвкоплеше цвребро-сииавльной жидкости, всл*дств1е чего изви- 
лины еще более раздвигаются другъ отъ друга и борозды, тавъ 
сказать, шекатизируютея". Цит. по дис. д-ра Алелекова, стр. 40. 

'"*) А. Н. Алелевовъ приводить въ своей диссертации таблицу 
1Л1«гШег, нвъ которой видно, что ив 100 вЪсовыхъ частей мозга 
приходится: 

У взроелаго: У старвка: 

Воды 72,51 73,85 

БЬлвовых'ь твлъ 0,40 8,65 

Жира 6,10 4,32 

Экстракта ввыхъ вещеетвъ и солей. 10,19 12,78 

Фосфора 1,80 1,00 см, етр. 40. 

У того же автора паходииъ указашн, что еще равьше Бибра и 
Шлоееберхъ нашли въ своихъ опредълеш'нхъ химическаго состава 
моагв, что у старивовъ количество жира уменьшается, а коли- 
чество воды и Фосфора увеличивается 

ТРУДЫ АНТРОПОЛ, ОТДВЛЛ И. О. Л.Е.Т. XIX. 



ннтересныхъ фактовъ въ указанвыхъ днесертащяхъ д-ра 
С. Еплякова и А. Я. Алелекова. 

Выше было сказано, что потеря в'вса мозга подъ 
вл1ятемъ возраста почти нисколько не касается налаго 
мозга (мозжечка). По наблюденЫмъ СетяСа, Оетапде'л, 
Веу'я и др. мозжечекъ не принимаете почти никакого 
участия въ атрофическомъ процесс!;, развивающемся подъ 
вл!яшемъ возраста (старости) или изменения эти — я го- 
ворю исключительно о в*св — настолько ничтожны, что 
упомянутые авторы игнорируюсь весьма незначительную 
потерю въ^а малаго мозга. Им-вя въ виду эти указания, 
я на собраннонъ мною матерГалв пров-врилъ выводы 
Веу'я *), сделанные имъ на основами 235 взв-вшиванШ 
полушар1Й мужскаго мозга, въ отдельности. Веу при- 
шелъ къ заключешю, что въ 30 лътъ мозгъ достигаетъ 
своего максимальна™ в-вса, прнченъ какъ правое, такъ 
и лввое полушар1е=587 грм. Зат-Ьмъ начинается паде- 
н!е в-вса вплоть до 50 л-втъ, при чемъ каждое полуша- 
р!е въ продолжены ка-ждыхъ 5 л-бтъ терястъ въ среднемъ 
около 10 грамиовъ. Л-вное подушар1е терястъ въ ввеъ 
больше праваго, именно къ 50 годамъ потеря в'вса пра- 
ваго полушар1Я по наблюдешяиъ Деу'я — ЬЪ грм., а по- 
теря лъваго=63 граммамъ. Отъ 50 до 65 л*тъ в-Ьсъ 
полушар1Й остается стацюнарнымъ. Посл-в 65 лить 
снова начинается падешс в'вса и въ возраств 80 — 85 
лЬтъ в-всъ праваго полушар1я » 486 грам., а в*съ 
л-Ьваго=482 грм. Такимъ образомъ правое полушар!е 
теряетъ съ возрастомъ— до 110 грм., а л-ввое 105 грм. 
Таковы наблюдешя Веу'я. Никакихъ иныхъ указами 
объ изм-Ьнеиш в'Ьса отд'Бльныхъ частей мозга подъ ВЛ1Я- 
шемъ возраста мн'Ь не удалось найти въ доступныхъ 
мнъ литературных!, источникахъ, за исключенЕенъ еще 
данныхъ д-ра И. Бухшшаба **), приведевныхъ имъ въ 
своей диссертацш (см. табл. III). 

Но наблюдешямъ д-ра И.. Бухщтаба также можно 
заключить, что вЬсъ малаго мозга подъ вл!ян1емъ воз- 
раста изменяется весьма незначительно. 

Такъ, изъ его цнфръ, помъ'ш.енныхъ въ приложов1и 
къ диссортац1и (см. табл. III), мною вычислено отноше- 
ше малаго мозга къ ввсу всего мозга ***). 



*) РА. Л«;/, Би ро1(1в <1еа Ьеш<врЦёгев сЁгёЬгаих й'аргев 1еа 
гее;1Ё[ге8 <1с Вгоса. 1885. Ревюие его иэслЪд. явнметвоввво у д-ра 
С. Белякова 1. с. стр. Ь6. 

") И. Вухштабъ, см. его дисс, стр.1 884 г. 
***) Д-Р* й. Бухштабъ не приводить въ своей диссертации 
таблицы отвошенк малаго мозга (иоажечна-|- роив УагоШ + те- 
Ли!1а оЫоп§-а(а) въ ввсу всего мозга. На стр. 41 своей диссер- 
тант овъ помъстилъ таблицу 1*1, составленвуго по таблиц! III. 
Таблица VI цовазывастъ отиошемс вт,са всего мозга въ длин! и 
в*су гйла, вкрои* того, отношение частей иоага между собою". 
Въ втоЙ таблиц* VI находится 7 гравъ, указывающая: 1) №М 
группъ, 2) возрветъ, 3) отношен!е в»св всего мозга въ длив* 
т*лп, 4) отношеше в*св всего мозга въ в*су т*лн, 5) отношел1е 
в*са мозжечка къ в*су всего мозга, 6) отношеше в*са мозжечка 
къ в*су большого нозга и 7) отношеше ропв УагоШ съ тедиПа 
оЫоо^п1а къ в*су большого нозга. Отношений же къ в*су всего 
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Оказалось, что, по даннынъ д-ра И. Бухштаба, вЬсъ 
малага мозга составляете.: 



въ воар. отъ12 до 151 



в.) - 12,6»/, 



„ 16 „ 20, (15 вм.)-12,7% 

„ 30 „ (24 ввв.)-12,7% 
, 40 в (25 вав.)— 13,9»/<» 
, 41 „ 50 „ (22 вав.)— 12,7»/„ 
О, (13 мв.)-13,0»/| 
О „ (8 вав.)— 13,2»/, 



, 31 , 



- , - 61 , 

Эта небольшая таблица указываешь на то, что отно 
шеме вЬса малаго мозга къ ввсу всего мозга увеличн 
вается съ течешемъ возраста, что вполгЬ удовлетвори- 
тельно объясняется уменьшешенъ вЬса всего мозга по 
мЬрЬ того, какъ наступаютъ года старости, а не воз- 
расташемъ вЬса малаго мозга. Все нарастающее съ го- 
дами значительное уменыпеше в-Ьса всего мозга и ма- 
лая потеря в-Ьса малаго мозга даетъ въ результате всо 
увеличивающееся %-ное отношеше в-Ьса малаго мозга 
къ общему в'Ьсу всего мозга. 

Мною сделано также вычислен1е 7,-ии'о отношения 
ЕЬса большого мозга къ вЬеу всего мозга по гвиъ же 
возрастнымъ группамъ, на основанш цифроваго мате- 
риала дисоертащ'и д-ра И. Бухштаба (см, табл. III), т.-о. 
на основанш вычнеленныхъ имъ среднихъ величинъ в-Ьса 
большого мозга и в-Ьса всего мозга для каждой возраст- 
ной группы. 

Втзсъ большого мозга составляетъ, по даннынъ д-ра 
И. Бухштаба: 



ов растЬ 12- 


-15 л*™ (9 вав 


> — 67,3*/,, в*са 


„ 


16- 


-20 „ 


(15 вав 


)-67,2«/, „ 


„ 


21- 


-30 „ 


(24 вав 


)-87,2% „ 




31 


-40 , 


(25 пав 


)-87,0*/„ „ 




41- 


-50 „ 


(22 вав 


)— 87,**,, „ 


„ 


И- 


-60 , 


(13 в» 


)-86,9*/ , 


л 


81- 


-'0 , 


(бвзв 


)— 8в,7»/в . 



Эта таблица дополнлетъ предыдущую, указывая, что 
съ течешемъ времени, подъ влмшемъ наступающей ста- 
рости, в-Ьсъ большого мозга уменьшается. Относительно 
же того, какъ изменяется подъ вл1ян1смъ возраста вЬсъ 
нравов половины большого нозга (праваго полушар1я) 
и нЬсъ лЬноЯ половины, мнЬ не удалось найти ника- 
кихъ указатй въ доступной мнЬ литературе. 

Перехожу теперь къ изложешю сдвланныхъ мною 
наблюденШ надъ изы внешний подъ вл1яш'емъ возраста 

мозга совокупности отдЪльвыхъ частеВ малаго мозга, т. -е. в-Ьса 
малаго мозга во-1-хъ, в во-2-жъ — вЪса большого шпага, не пока- 
зано, въ вид; чего ивою и проиаведево ьычвслев!е требуемыхъ 
отношен!» во ноарастнымъ групвамъ — в*са всего малаго иозга 
къ общему въеу всего иозга (большой моагъ + малый моагь и 
нъеа большого мозга къ в*еу всего мозга)* во данным ъ таблицы III , 
помещенной въ приложи и ж гь диссертация д-ра И. Бухштаба. Въ 
таблиц! III между прочимъ приведены среднш величавы вЬса 
мозжечка (отдельно) и вт.са ропв УагоШ съ теЛпИа оЫоп^п1а по 
возрастнымъ группамъ. 



вЬса большого мозга н в-Ьса малаго мозга, а также в*са 
обоихъ полушарШ большого мозга каждаго полушар1я 
въ отд-вльности. Разсмотримъ сначала вл!яше возраста на 
в'Ьсъ большого и малаго мозга. 



"/о-ве 



Оп.12 до 20 л. (вкл.) 1.243,4 грм. 172,4 грм. 



31 


, *° г. 


, 1.180,8 


1'5,4 „ 


4! 


. 60, 


„ 1-181,5 


169,0 „ 


51 


, 60 , 


„ 1-177,8 


170,1 „ 


61 


, ТО» 


. 1.110,4 


162,8 . 


71 


, 80 в 


. 1-125,7 


1 68. 1 я 


81 


95 . 


, 1.125,5 


163,4 „ 



1.214,6 „ 180,0 . 463 87,0 12,9 

87.0 12,9 
87,5 12,5 
87,3 12,6 

87.2 12,8 

87.1 • 12,9 

87.3 12,7 



Приведенная таблица, основанная на 664 взвЬши- 
вашяхъ большого нозга и малаго, каждаго въ отдель- 
ности, никакъ но можеть считаться подтверждающею 
указашя иностранныхъ ученыхъ (ОеЫ'а, Ьотап^е'а, 
Кеу'я и друг.), что подъ вл!Яшемъ нозраста измЬняется 
(уменьшается) лишь вЬсъ большого мозга, а вЬсъ ма- 
лаго иозга (собстн. мозжечка по ихъ указашямъ) почти 
не нзмЬняется. Напротивъ того, мы виднмъ, что взаим- 
ный в-Ьсовыя отношения другъ къ другу большого и ма- 
лаго мозга остаются почти неизменными. Ьъ возрасте 
отъ 21 — 30 л-втъ и отъ 31 — 40 лзтъ большой мозгъ 
по в'Ьеу составляетъ 87,0%, а малый мозгъ 12,97, 
общаго в-Ьса всего головного мозга, а въ возрастать 
отъ 61 — 70 л-Ьть, 71—80 л-Ьтъ н 81 — 95 л-Ьтъ эти 
отиошешя таковы: 87,2»/, и 12,97,, 87,17, н 12,97,, 
87,37, и 12,7 е /»' 

Принимая, что в'Ьсъ мозга достигаеть въ возраст* 
21—30 л. своего наибольшего (предЬльнаго) развития, мы 
видимъ, что подъ влЫшемъ возраста в'Ьсъ большого мозга, 
постепенно уменьшаясь, падаетъ въ преклонны хъ л-Ь- 
тахъ (отъ 81 — 95 г.) въ вЬсЬ на 89,1 грам,, а в-Ьсъ 
малаго мозга на 16,6 грамнъ. Иначе говоря, вЬсъ боль- 
шого мозга, подъ гшяшемъ возраста, къ концу жизни, 
уменьшается въ среднемъ на 7,37, сравнительно съ воз- 
растоыъ въ цвЬтущШ перюдъ жизни, а в'Ьсъ малаго 
нозга уменьшается на 9,07, своего вЬса. Этотъ ре- 
зультать немногимъ изменится, если мы для сравнения 
возъиемъ не самый преклонный возрастъ, а тотъ пе- 
рюдъ (61 — 70 л.), когда наблюдалось наибольшее паде- 
ше вЬса большого и малаго мозга. Взявъ для еравнешя 
этотъ перюдъ, мы все таки увндимъ, что вЬсъ большого 
мозга падаетъ на 104,2 грамма, т. -е. на 8,67,, а в'Ьсъ 
малаго нозга на 17,2 грамма, т.-е. на 9,67, своего 
в-Ьса. 

Такнмъ образомъ, сдЬланныя мною наблюдснЫ пряно 
указываютъ, что подъ вл!яшенъ возраста (т.-е. съ на- 
ступлешенъ старости) уменьшается и вЬсъ большого 
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мозга и в'Ьсъ малаго мозга. Нетрудно вывести путемъ 

» **) По отдЪльнынъ годаиъ средн1Я величины вЪса большого 

ариеметическихъ выкладокъ и степень увеныпенш в*са ' я ^* 

, . , . . „ малвго мозги и отвошензя ихъ к-ь в**! всего иоага были: 

(потери в*са) иозга подъ вля темь возраста ва каждый 

годъ и на каждую весовую единицу мозговой ткани. ч я>" «п" ч «V" г-' 'м ч =*"« <*>'-' 

• • " д, 0«Р1«тН Оа СО ~ 00 чн ф СО чф ОО т4 . ■ ■ . 

Небольшое число наблюдений (взв-Ьшнвашй) удерживають «ч"' 4 5"^" 5 =. ' н *&"» 

однако меня отъ подобного рода ариенетическнхъ упра- . *-» о>.©_ . ©„л в** . © г т «.» * 2цз"ч-(-' 

жяешй, воторыл вед-вдстые небольшого сравнительно 3°^""°^" «-11"'*™ » ^«и™ я««» 

материала скорее приведутъ къ ошибочнымъ заключе- ^ " ^ 



Я сд-влалъ иного рода вычислены по интересующему е * Ит * 2 ■ ш ^"* 2" 

вопросу о степени изкгвнешя большого и иалаго мозга м чч. 4*4. « *ч *-Ч чч —Ч * Ч-Ч- 4.4 

подъ вл1ятемъ возраста. Мною сдЬланъ подсчетъ отно- Йй5 тН *" 4 31*5 « 3*"* 1 " Ц 25 и * г ' 

шенШ большого и малаго мозга въ разные першды воз- " 1!_ _ ш *" 

г г _ «г- «еч . ев нр «>« щл ^ еч<о «ч да 

раста, во-1-хъ, къ общей средней величин* в*са боль- в й«Г§5}» ч §Е«~2й ч ё^с-5'З о ёЭ^ЗЙ 

шого мозга и малаго мозга и, во-2-хъ, къ въсу большого "2" "* 2 ^ «^З" ^ ** 

и малаго мозга въ наиболее цвътугш'Й перюдъ жизни, ч «''"-З " ' ^ 2«" »«' • "** И" 1 "*" ■» "*-« *" 

перюдъ наибольшаго физическаго развитая организма, а 8?5 тЧ * ,н 5™"™°°" о!« *" &• " " 

т.-е. въ перюдъ 21—30 л-втъ *). Г" " __ " _ ^ 

Оказывается, что и эти вычисления вполн-в подтвер- * 8?«5Я т ? И -Ей ч &Ё«1«3 " БЕЗ* 33 

ждаютъ уже высказанное зам'Ьчаше, что неизменяемости « П 14 32" I; 2^ 

в-вса малаго мозга подъ вл1яшемъ возраста не суще- ч *'*•>- "5 ч П'Э" 3"*- ч" *-2" *'«' ч В-"*- •-' 

ствуетъ, а, наоборотъ, наблюдается почти полный па- Й г32"* тЧ $ Э^" ™ 31 :353 <ч *' н « §5* ЧЬт * 

раллелизмъ въ уменьшении в4са большого и малаго мозга <п « „ <» - «> « да да™ о» Г» «л 

подъ вл1яв1емъ возраста. ~ Й8з5"з' "* В"8«85 ^ 8 2 .-52 ч Я8«8й 



НИ 


11 


9ин 


1 й Н& 


ЩЧ 


Э1-5ЙЦ 


цр 


нш 


ти 


|!№ 


103,5 


97,4 


102,4 


95,8 


101,2 


101,7 


100,0 


100,0 


9В,3 


99,1 


97,2 


97,4 


98,4 


95,5 


97,3 


93,9 


98,1 


96,1 


96,9 


94,5 


И^ 


92,(1 


91,4 


90,4 


93,8 


93,9 


92,7 


91,4 


93,7 


32,4 


92,7 


90,8"| 



8-{ !* || 



Разсмотримъ теперь изи^иеше в-Ьса полушар!б боль- 
шого мозга, подъ вл1ятемъ наступающей зрелости, 
старости н дряхлости (позже 70 л*тъ). Къ сожалЪвш, 
въ этомъ направленш собранный мною матер^алъ об 
нимаетъ всего 374 взнЬшиванш. 

Напомнимъ, что иэъ 374 вэввшиванШ полушар1й иозга, 
т.-е. въ 183 случ. (48,9%), оба полушар1Я оказались 
одинакова™ нвса, въ 117 случ. (31,3°/,) правое полу- 
шарие ям-Ьло ббльш!Й вбсъ, ч'Ьмъ Л'Ьвоо, и въ 74 случ. 
(19,8 е /») л^вое полушарие оказалось тяжелее праваго. 



4 м^в'я 



*) Нааоннянъ, что на освоваши 664 вавйшнвввШ, мною по- 
лучены сл*д;ю1Ц1н величины: 

Средшй в'всъ большого иозга = 1.200,5 гранив 


1 1 1 ё е 

8*333 
| 5 3 л .' 


„ „ малаго , = 176,9 „ 

а приникай средн!Й иъсъ всего мозга у В1вхъ 6'4 еуб. аа 100 

вксъ большого моага=87,1 / 


„ иалаго „ =12,8 л . : в 



г з а ■» с За 8 

I» 2 * <! I ■ г 



ч 1 » * I 



33 »»ЗдЭ -дЗчз 

о я ш - а оои 'Я = =>*>■ 

э5 оотоо иоз'ба 
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По отдельным!, псрюдамъ (десятнлъгашъ) жизни 
въсъ полушарШ большого мозга наблюдался: 



Большой иоэгк 
П,«.о. Л«.о. юв ^" в 
под; шар. и олуш пр. 

612.8 гр. 611,2 
604,5 „ 603,1 

593.9 „ 592,5 
590,3 . 592,4 
564,1 



2И2 



Вьсъ 

171.7 гр. 

175.5 , 

173.6 „ 

170.8 я 



61 „ ?0 „ 
71 „ 80 „ 



555,5 „ 551,1 „ 25 160,3 



6"0,0 
552,5 



567,3 

560,0 



374 



164,5 
161.9 



Эта таблица не соотвътствуетъ указашямъ Веу'я 
(см. выше). Изъ нея мы видимъ, что въсъ полушарий 
большого мозга, достигнувъ своего гоах1Шит'а въ возра- 
сте 21—30 л. (подобно общему въху всего мозга), на- 
чинает, уже въ елвдующемъ десятилъгш падать, опять- 
таки подобно в'Ьсу всего мозга. Такая аномал1я пред- 
ставляетъ естественное явлете, такъ какъ взсъ полу- 
шарШ, составляющнхъ 7» всего мозга, и колебашя въ 
въев ихъ имвютъ доминирующее значеше въ измъне- 
нляхъ величины в-вса всего головного мозга. 

Кроме того, эта таблица показываетъ, что въ пе- 
рюдъ наибольшего развит организма, въ перюдъ ро- 
ста и при наисовершснкМшемъ функщоннроваши орга- 
новъ — наблюдается перевъеъ праваго полушарш надъ 
лъвымъ. Въ саиомъ дълъ, въ перюды отъ 12 до 20 л., 
отъ 21 до 30 л. и въ возрасте отъ 31 до 40 лътъ — 
наблюдается одно и то же: правое полушар!е большого 
мозга им-Ьетт. болъе значительный въсъ, чъмъ дъвое. 
Такимъ образомъ, указаше Брока на бол-ве быстрое 
развипе лъваго полушар|'я, фактъ, признаваемый Ога- 
ИоЫ и отвергаемый С УодРоыъ и Ескег'оыъ, не под- 
тверждается сделанным и мною наблюдешями, по край- 
ней мвръ для того перюда жизни человека (отъ 12 до 
40 л.), когда организмъ человека проявляетъ обыкно- 
венно высшее напряжете вевхъ своихъ силъ. 

Въ два сд-Бдуюиця десятилвт1я (отъ 41 до 50 л. и 
отъ 51 до 60 л.) отношеюе изменяется въ пользу лЪ- 
ваго полушар1я, имъющаго въ эти перюды бблыпШ въсъ 
чвмъ правое полушарю. Последнее снова оказывается 
болъе тяжелыиъ въ елвдуюние 2 десятилът1я (отъ 61 — 
70 л. и отъ 71 до 80 лътъ). Нельзя не отмътить, что 
разница въ среднихъ величииахъ лъваго и праваго по 
лушарШ мозга — очень незначительна и лишь въ самые 
преклонные лъта, у лицъ старше 80 лътъ, эта разница 
достигла 7,5 грамма. 

Принимая въсъ мозга въ возраст* отъ 21 до 30 л. 
достигшим!, своего предъльнаго развита, мы видимъ, 
что въсъ праваго полушария подъ вл1яшемъ возраста 
уменьшается на 52,0 грамма, а въсъ лъваго полушар1я 
уменьшается всего на 43,1 грамма Иными словами,— 



подъ вл1яшемъ возраста правое полушар1е большого мозга 
теряетъ 8,6% своего въеа, ад-ввое— 7,1".,, а малый мозгъ 
(у этихъ же 374 суб.) въ то же время теряетъ 13,6 
грам. или 7,7"/» своего въеа. 

Средняя величины в-вса обонхъ полушарШ мозга ука- 
зываютъ лишь въ общнхъ чертахъ, что правое полу- 
шарие, напр. въ возраств отъ 21 до 30 лътъ, оказалось 
на 1,4 граи, тяжед-во лъваго. 

Мкъ казалось, что швъетный интересъ представить 
свъдвюя о частогЬ случаевъ одиваковаго в-пса обонхъ 
полушарШ и указашя на число несходства въеа этихъ 
частей мозга. Съ этою целью я составилъ следующую 
таблицу: 

В*с-ь ни В*ш щи- ВЪп под- 

|1„_„„„__ - ? Овщм «ело 

возраст т.. що «шыи кп>=»с]| мя мкьв* 



,. 70 „ 
» 80 „ 






183 



74 



374 



Я воздержусь отъ какихъ-лнбо обобщенШ на осно- 
вании цнфръ этой таблицы, во въ высшей степени ин- 
тересно было бы проверить на бол'Ье значительвомъ 
матер1алъ укаван1я приведенной таблицы, что въ юно- 
шескомъ и зрълонъ возрасти (до 40 лътъ включительно) 
перевъеъ праваго полушар1Я надъ лъвымъ встречается 
вдвое чаще, чъмъ обратное явлете. Въ два же послъд- 
Н1Я десятилъгоя, напротивъ того, значительно чаще на- 
блюдается, что лъвое полушар1е бываетъ тяжелъе пра- 
ваго. 

Разсмотримъ еще средшя величины въеа отдъльныхъ 
частей мозга по тьмъ перюдамъ, о которыхъ мы упоми- 
нали выше. 

Въ возрасты до 20 ллтъ средшя величины въеа по- 
лушарШ большого мозга и налаго мозга, а равно число 
случаевъ равенства и несходства въеа полушарШ по 
отдвльнымъ годамъ было: 

л $ь А !§,, сред,.. |[| ;|§ н и 

I 111 1| I «Г |]| ||| |1 1| 



1!ъ12л. 


597,2 гр. 


597,2 гр. 


167,9 гр. 


— 1 


— 1 


„ 13 „ 


608,4 „ 


600,9 „ 


171,7 , 


1 — 


- 1 


, 16 я 


642,0 „ 


634,5 , 


192,1 , 


1 1 


- 2 


, 17 _ 


656,9 и 


656,9 „ 


164,2 , 


- 1 


— 1 


я *в. 


600.9 „ 


601,85, 


162,4 , 


2 I 


1 4 


г, 19, 


594,7 , 


604,6 „ 


174,2 . 


1 — 


2 3 


» 20. 


616,6 „ 


609,1 » 


171,6 „ 


2 3 


- 5 



Ср. в*съ 612,8 гр. 611,2 гр. 171,7 гр. 
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И здвсь мы видинъ, что иногда (въ 18 л. и 19 л.) 
встречаются отступлешя въ пользу л-вваго нолуаминя. 
Посл-Ьднее въ наблюдавшихся мною случаяхъ въ ука- 
занные годы развивалось быстрее праваго. Малое число 
наблюдений не позволяетъ, кь сожалвшю, останавли- 
ваться на анализ* причинъ зам*ченнаго несходства въ 
в*б.сб нолушарШ въ эти годы *). 

В» возрастп отъ 21 до 30 лптъ сдвлаио наиболь- 
шее число наблюденШ надъ в-Ьсомъ каждаго изъ полу- 
шарШ большого мозга въ отдельности и вЬеа малаго 
мозга. СредшЯ в-всъ этихъ частей мозга по отдвльнымъ 
годамъ быль: 





ш 

О а-ю 




Среди, 
малаго 


Въ21г 


596,83 гр 


594,0 гр 


170,17 гр 


. 22 „ 


611,56 , 


609,95 „ 


175,2 . 


■ 23 , 


Ю 1,7 „ 


699,5 . 


174,* . 


. 24 


602,7 „ 


603,0 . 


177,4 „ 


, 25 л 


. 578,7 „ 


580,5 , 


175,4 . 


- 26 


635,3 . 


631,5 , 


179,9 „ 


„ 27 


641,86 „ 


638,98 в 


194,0 . 


, 28 


599,4 в 


601,6 „ 


160,6 „ 


. 29 


600,9 , 


604,6 , 


158,6 , 


. 30 


596,97 „ 


592,69, 


176,1 „ 



131 






604,5 гр. 603,1 гр. 175,5 гр. 



67 



119 



3(3 232 



Просматривая приведенный сродшя величины в*вса 
полушария большого мозга, видинъ, что въ возраств 
21 — 30 л'втъ правое полушарие преобладаетъ надъ д-в- 
вымъ, и если въ общемъ итоге, въ среднихъ величинахъ, 
существующая разница в-вса полушарШ и не кажется 
особенно значительною, то число случаевъ преобладания 
ь-вса праваго полушар1я надъ л-ввымъ вполне подтвер- 
ждаетъ сделанное указаше. 

Въ самомъ дъ\гб, иобшдй итогъ, и отдельный цифры 

*) Приведу индивидуальный величины получениаго вЪсаполу- 
ш*рШ я малаго мозга помимо уже приведенныхъ: 

Въ 16 л-Ь'1'ъ. Въ 18 льтъ. 

Прав. пол. Лъв.пол. Мал. иоагь. Прав. пол. ЛЪв.пол. Мал. моагь. 

582,3 гр. 582,3 гр. 186,5 гр. 567,3 гр. 567,3 гр. 153,1 гр. 

701,7 , 686,8 „ 197,8 , 589,7 „ 586,0 , 141,8 в 

567,3 „ 582,3 , 175,4 „ 

679,3 . 671,8 . 179,2 „ 



Въ 19 лНтъ. 
Прав, пол. ЛФв. пол. Мал. моагь 
582,3 гр. 567,3 гр. 164,2 гр. 
574,8 „ 597,2 , 190,3 „ 
627,0 „ 649,4 „ 168,0 , 



Прев. п. 

552.4 гр. 
597,2 „ 

634.5 „ 
642,0 „ 



1ъ 20 л*тъ. 
Лив. иол. Мол.моэгъ. 
537,5 гр. 194,0 гр. 
597,2 . 156,7 „ 

634.5 , 149,3 „ 

619.6 „ 194,0 , 



по годамъ разематриваемаго перюда (21 — 30 л.) жизви 
указываютъ, что въ возраст* 21 — 30 л*тъ гораздо чаще 
правое полушарю бываетъ тяжелее лъваго, а не на- 
оборотъ. Каковы настоящ1я причины этой мозговой ас- 
симетрм— неизвестно, и въ особенности является труд- 
нымъ для рЬшет'я вопросъ, катил ВЛ1ЯИ1Я способствуй 
ютъ предбладанио (по въеу) праваго полушарш надъ лЪ- 
вьшъ какъ въ возрасте 21 — 30 л'втъ, такъ я въ сгв- 
дующемъ перюд-в жизни, именно 
Въ возрастп 31 — 40 лгыпъ: 



1 

ш 




II \ 


5 3 

I! 


1-Е 

III 


и. 

Ш 


И| 

1*" 


я 


Въ31г 


593,45 гр. 


004,65 гр. 


175,4 гр. 


- 


_ 


2 


2 


■ 32 


590,95 , 


584,75 . 


178,5 „ 


2 


2 


2 


6 


„ 33 


634,5 „ 


630,75 , 


162,35, 


1 


1 


- 


2 


„ 34 


608,4 „ 


604,65 , 


203,35 п 


1 


1 


— 


2 


» 35 л 


. 622,4 , 


617,7 „ 


181,95. 


2 


2 


— 


4 


- 36 


572,3 . 


584,7 я 


171,7 . 


- 


1 


2 


3 


, 37 


586,0 ., 


584,6 , 


163,48„ 


3 


1 


1 


5 


, 38 


674,8" в 


582,2 „ 


154,35. 


- 


1 


1 


2 


, 39 


530,0 в 


530,0 „ 


167,9 „ 


- 


1 




1 


, 40 


593 97 , 


587,67 . 


172,8 , 


4 


3 


- 


7 




593,9 гр. 


592,5 гр 


173,6 гр. 


13 


13 


8 


34 



Но уже въ сл-Бдующсмъ десятил^тш замечается пе- 
ревъеъ хвваго подушар1Я надъ правыыъ, какъ это яв- 
ствуетъ изъ следующей таблицы. 

Въ возрастп 41 — 50 лптъ: 



Из 



'И 






N 



&& 



ъ41г. 574,8гр. 674,8гр. 164,2гр. 



, 42 в 603,57 „ 606,24 в 

, 44 „ 537,5 в 515,1 „ 

. 45 ж. 584,7 . 590,97 „ 

. 47 „ 576,28 „ 583,74 я 

, 48 и 615,87 в 614,0 , 

„ 49 „ 599,67 , 599,67, 

. 50 „ 563.6 „ 563,6 „ 



177,0 , 

149.3 . 
169,8 „ 
160,48, 
181,0 „ 

175.4 „ 
164,2 „ 



Итого 590,2 гр. 592,4 гр. 170,8 гр. 6 16 7 29 

Интересно отм-втить, что въ 2 случаяхъ перев*съ 
л-вваго полушар1я надъ правымъ равнялся 44,8 грн. (у 
одного 42-л*тняго и у 47-лт>тняго). 

То же преобладаше лъваго полушар1я надъ правымъ 
наблюдается и въ сл'Бдующеиъ десятил'Бпи: 

Въ возраст» 51 — 60 лптъ: 
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623,35 гр 


642,0 гр 


180,0 гр. 


522,5 „ 


537,4 „ 


158,в , 


641,95 „ 


641,95„ 


149,3 „ 


612,1 „ 


612,1 , 


156,8 . 


576,65 , 


578,52„ 


169,6 . 


547,4 „ 


552,4 „ 


179,1 „ 


604,6 . 


597,2 „ 


179,2 „ 


569,25 „ 


661,75, 


154,8 „ 


563,6 . 


563,6 „ 


Ш,9 „ 


599,05 „ 


608,Ч9„ 


168, 33 „ 



Итого. 584,1 гр. 589,9 гр. 180,0 гр. 7 8 12 28 

Въ этонъ пород* жизни (отъ 51 — 60 л.) разница 
въ в*с* полушарШ большого мозга неоднократно заме- 
чалась довольно значительная: отъ 14,8 до 15,0 грн.— -9 
р&зъ,въ 18,7 — 1 разъ,въ 23,4 грм.— 1 р.,вт>29,9грм.— 
1 разъ и въ 74,6 грн. — 1 разъ. 

Въ возрасты 61—70 лмпъ по отД'Ьльнымъ годамъ 
наблюдались следуюшдя величины в*са полушарШ: 
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62 


. 586,0 гр 


. 574,8 гр. 166,05 гр 


63 


556,1 „ 


552,4 „ 


162,35 „ 


65 1 


. 554,54 „ 


548,67,, 


166,3 „ 


66 


522,5 „ 


527,5 „ 


149,26 „ 


67 


528,76 , 


537,5 , 


138,1 , 


68 


600,95 „ 


586,0 „ 


169,8 , 


69 


537,5 „ 


530,0 „ 


153,0 „ 


70 


565,84 „ 


562,88,, 


166,4 „ 



щ 

и 



Итого 555,5 гр. 551,1 гр. 160,3 гр. 10 12 3 25 

Такиыъ образоиъ, мы снова иаблюдаемъ преоблада- 
ло в-вса праваго полушар1я надъ л*вымъ. Перев*съ въ 
отд*льиыхъ случаяхъ доходить до 30,0 грн. и въ 1 
ел уча* равнялся даже 74,6 грм. (правое полушар1е= 
612,1 грн., а л-Бвое — 537,5 грм.). 

То же явлеше преобладания (по в'Ьсу) праваго полу- 
шар!я надъ л!>выиъ ны наблюдаенъ н въ следующемъ 

П0р1ОДБ. 

Въ возраепт 71—80 лптъ по отдвльнымъ годамъ сред- 
шй в'Ьсъ полушарШ большого мозга былъ сл*дующШ *): 






■н 



Въ 72 г. 627,0 гр. 625,54 гр. 175,46 гр. 

, 73 „ 537,5 „ 537,5 „ 149,2 я 

„75 л. 563,58, 661,34 „ 162,0 , 

■ „ 78 „ 512,6 „ 510,1 „ 156,8 „ 

„ 80 „ 522,5 „ 507,6 , 160,5 „ 
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84 „ 
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567,3 гр. 
492,7 „ 
597,2 в 


567,3 гр. 
522,5 , 
597,2 , 


149,3 гр. 
173,5 » 
153,0 „ 


1 


92 г 


553,0 „ 


553,0 „ 


171,7 в 


— 


гого. 


552,5 гр 


560,0 гр 


161,9 гр. 


- 



Итого. 570,0 гр. 567,3 гр. 164,5 гр. 7 4 4 15 

Въ возрасти 81 — 92 лгьтъ сделано всего 4 наблю- 
дения по 1 взв*шиваш'ю мозга у 82-лЬтняго старика, 
84-хъ, 86-ти и 92-хъ-л'ВТН. стариковъ. 

Получены были сл-вдуюшдя величины в*са полуша- 
рШ большого мозга и малаго мозга: 



_ ( — 



Этими данными я и закончу главу объ изм*неши въ- 
совыхъ откошенШ отдЬльныхъ частей большого и иа- 
лаго мозга подъ вл1яшемъ возраста. 

Вопросъ о взаимяыхъ отноштпяхъ полушарШ боль- 
шого мозга и о роли ихъ въ организм* вообще и въ 
пропессахъ психической жизни представляется однимъ 
изъ труднМшихъ и наиболее сложныхъ. Высказывались 
предположения (начиная съ д-ра Вигана въ 1844 г., 
позже Броунъ-Севаръ, Феррье и др ), что каждое полу- 
шар!е большого мозга представляетъ собою отдельный 
мозгъ, отдельный и совершенно самостоятельный органъ 
иышдешя и что у каждаго человека какое-либо одно по- 
лушарие бываетъ более развито, а другое— мен*е, въ 
особенности, если какой-либо бол-Ьзненный процеесъ за 
держиваетъ развитее одного полушарш или вызываетъ 
атрофию его. Поэтому лишь у немногихъ только людей 
оба полушария бываютъ одинаково развиты. 

Изучете функщй головного мозга показало, что дей- 
ствительно одно нолушар!е преимущественно заведуетъ 
одн-Ьми функщямн, а другое полушарие— другими (учете 
о локализации психомоторныхъ пентровъ), во во* эти 



') Индивиду альныя 


величины были таковы: 


вопросы 


выходятъ изъ 


пределовъ задач 


72 года. 


73 года. 
Прав. Л -[.к. 


75 лИгь. 
Прав. Л*в. 


моего труда- 






Прш. Лив. 


78 л*™. 




553,4 гр. 567,3 гр. 


537,5 гр. 537,5 гр. 


511,3 гр. 507,6 гр. 










627,0 , 627,0 . 




507,6 „ 523,5 , 








Прев. 


641,9 „ 612,1 „ 




522,5 „ 537,5 » 


485,4 гр. 




485,4 гр. 


523,5 гр 


642,0 , 634,5 , 




512,1 „ 697,2 „ 


530,0 „ 




522,5 „ 




67!,8 „ 686,8 „ 




664,4 611,9 „ 


532,5 „ 




523,5 „ 
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Вл1ян1е племени (народности) на в*съ мозга. 



Вл1ян1С народности (племени) на ввсъ мозга также 
весомнънно существуетъ, помимо всбхъ прочихъ уже 
р&зсмотр-Бниыхъ влштй роста, возраста и пр. Расовые 
и племенные признака не изменяются отъ внъшвихъ 
В.11ЛН1Й и иереходяп, отъ предковъ къ потоыкамъ. Раз- 
ЛИЧ1Я въ ввсъ головного мозга, какъ мы увидимъ ниже, 
зам-Ьчаемыя въ отд-Ьльныхъ областяхъ нашего обширнаго 
отечества, не могутъ быть объяснены ни вл1яшемъ роста, 
ни влшшемъ возраста, а исключительно влЫшемъ народ- 
ности (племени). 

Въ собраннонъ мною материал* главный контингента 
ооставляетъ группа славянскихъ народностей Роши — 
545 челов., зат-вмъ группа представителей различныхъ 
кавказскихъ племенъ — 62 чел. ,финскнхъ — 44 суб. ,тюрко- 
татарскихъ — 20, евреевъ — 23 и т. д.*). 

1 . Славянская плетена. Всего едвлано мною 545 взв-в- 
шивавлй мозга у представите лей различныхъ славянскихъ 
племенъ и въ томъ числ-в 221 взвъш. мозга великоросс 
совъ, 133 взвъш. мозга малороссовъ, 90 взв'вга. мозга 
у л иль, принадлежность коихъ ни къ великороссамъ, 
ни къ налороссамъ не была точно установлена, и 101 
вэввшивате мозга поляковъ. 

а) Великороссы. Всего сделано 221 взвъшиваме го- 
ловного мозга у лицъ въ возраств отъ 17 до 92 л-втъ. 
Колебатя въ ввсв мозга наблюдались весьма значитель- 
ный. Такъ, наименышй по в-всу (наилегчайппй) мозгъ 
быль въ 1.066,4 грм. у 70-ти-лътняго старика, уро- 
женца Тульской губ. (рость — 1.678 им.), а наиболышй 
нЬсъ мозга въ 1.713,2 грм. наблюдался у 23-хъ-лът- 
няго уроженца Вятской губернш, ивгввшаго ростъ= 
= 1 642 мм. Ниже мы увидимъ, что населению Вятской 
губернш вообще свойственъ мозгъ значительная въса. 
Разность между этими двумя предельными величинами — 
= 646,8 грм. 

По ыоимъ наблюдетямъ, средтй в-всъ головного мозга 
у великороссовъ=1. 367,9 грм. при средней величин!; 
роста=1.675,8 мм."). 

Такинъ образомъ, средняя величина въса головного 
мозга великороссов!. (1.367,9 грм.) оказалась меньше 

*) Со своей стороны д-р* в. А. Бирумя химыкецм'б по ваблю- 
дешяиъ, сдълааныиъ нмъ въ Петербург* надъ велвкороесамн- 
солдатамн, опред'Ынлъ средшйв'всъ ыоага у великороссе въ (наъ 
Нв В8в*ш.)=1. 398,9 грм. 

'*) в. Л. Виру ли- Иплы наши: „Къ вопросу о в*е» мозга, Мв- 
тер!алы для аатропо лопп славяясквхъ народностей Россш".Докладъ 
въ эае*дан1« Антрополог. Общества при В.-Мед. Акадешв 9 ян- 
варя 1895 года. Он. „Врачъ" 189) г., Л» 3. Напомнинъ, что 
6. Л. Бируля-БъмынещнВ В8В > Ьшнвалъ мовгь тотчасъ по извлечете 



общей средней величины (1.376,57 грм.) вЬса мозга, 
а между твмъ средтй ростъ велико рос совъ (1.675,8 мм.) 
нисколько не уступаетъ общей среднее величине роста 
(1.675,4) всбхъ изсл*доваввыхъ субъектовъ (720 суб.). 
Такъ же мало разнится и „среднШ" возрастъ (33,8 л.) 
изслъмованныхъ мною великороссовъ отъ общей сред- 
ней величины возраста (31,1 года) всбхъ лицъ (720 суб.), 
мозгъ коихъ былъ мною взввшенъ. 

Отсюда вполв-в естественно сделать заключение, что, 
при прочихъ равныхъ услош'яхъ (роста и возраста), у 
великороссовъ чаще наблюдается въсъ мозга менышй, 
ч'Ьмъ какой вообще встречается въ населснш Роши. 
Иначе говоря, великорусскому племени своВственъ ввсъ 
мозга менышй, ч-Ьмъ какой полученъ нами для „средня™ 
обывателя Роши", безъ всякаго отношешя къ племени. 

Такое предположение (заключеше) нъсколько под- 
тверждается следующею табличкой: 

Ноз. нал. въса (чиже 1.300,0 тр.). . . 68 30,8% 144 20% 
. сред. , (отъ 1.300,0— 1.450,0 тр.). 94 42,5% 356 49,4% 
. больш.„ (выше 1.450,0 гр.) ... 59 26,7% 220 30,5% 



°Въ % 



Итого. . 221. 



720. 



Комментировать эти цифры едва ли необходимо. 
Индивидуальный величины въса мозга великороссовъ 
разныхъ губ. были таковы: 

Влсь мозга до 1.300 грм. 



1 .066,4 


1.089,9 


1.130,9 


1.149,6 


1.161,5 


1177,3 


1.179,4 


1.179,5 


1.Ш,6 


1.185,8 


1.188,9 


1.188,7 


1.190,6 


1.190,6 


1.201,8 


1.301,8 


1.202,9 


1.202,9 


1.209,3 


1.213,0 


1.215,7 


1.315,7 


1.216,8 


1.220,0 


1.224,2 


1.224,2 


1.227,9 


1.227,9 


1.231,7 


1.232,7 


1.235,4 


1.340,0 


1.246,5 


1.246,6 


1.248,0 


1.250,3 


1.250,4 


1.254,1 


1.254,1 


1.254,1 


1.257,8 


1.261,5 


1.262,6 


1.262,6 



его ваъ червивой полости (по прошествия 5 минуть) и притомъ 
внЪстя съ оболочками. Выше (въ глав* I) было ухе указано, 
что у иевя повсюду приведенъ в»съ мозга, расчленен иаго на части, 
содержащего ппттцщ жидкости. Вясъ последней въ средпемт.=> 
«17,0 грн., а именно въсъ мозга, выну таго нвъ черепной полости 
и вввъшавнаго черезъ 5 — 10 минутъ=1.393,5 грм. (среди, нвъ 
720 взвЪшнв), а н«съ мозга, раздъленнаго на часгд=1 376,5 грн 
(средн. наъ 720 нввъш.). 
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Вгьсъ мозш до 1,300 грм. 



1.265,3 


1.269,0 


1.269.С 


1.271 


1 


1.275,4 


1.276,5 


1.277,7 


1.279,7 


1.279,7 


1.279,7 


1.280,! 


1 .280,2 


1.283,9 


1.285,1 


1.287,1 


1.291,4 


1.291,4 


1.296,7 


1.298,5 


1.298,9 


1.298,9 


1.298,9 


1.298,1 


1.298 
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68 суб. 




" —30,8"/, бщ. 


числа (221 с). 






Вгьсъ мозш отъ 1.300 до 


1.450 грм 




1.302,6 


1.305,3 


1 .305,3 


1.306,3 


1.306,3 


1.306,3 


1.313,8 


1.318,0 


1.321,3 


1.321,3 


1 .325,0 


1 .326,6 


1.326,6 


1.326,6 


1.328,7 


1.328,7 


1.330,8 


1 335,1 


1.336,2 


1.336,3 


1.336,2 


1.339,4 


1.339,4 


1.339,4 


1.339,4 


1.343,7 


1.343,7 


1.343,7 


1.313,7 


1.351,1 


1.356,0 


1.358,6 


1.362,3 


1 366,0 


1.369,2 


1.369,3 


1.369,3 


1 .369,8 


1.369,8 


1.373,5 


1.373,5 


1.373,6 


1.373,6 


1.380,9 


1.380,9 


1.3В0,9 


1.361,0 


1.381,0 


1.381,0 


1.381,0 


1.382,0 


1.382,0 


1.384,7 


1.386,2 


1.388,4 


1.389,2 


1.394,8 


1.399,1 


1.399,1 


1.403,0 


1 .403,4 


1.403,4 


1.407,6 


1.410,8 


1.411,9 


1.411,9 


1.414,6 


1.415,0 


1.416,2 


1 416,4 


1.418,3 


1.420,4 


1.420,4 


1.420,4 


1.422,0 


1.422,0 


1.425 8 


1.425,8 


1.429,5 


1.429,5 


1.433,2 


1.433,2 


1.433,2 


1-437,8 


1.437,8 


1.440,1 


1.441,8 


1.441,8 


1.441,8 


1.444,4 


1.444,4 


1.446,0 


1.448,2 


1.448,2 


94 суб. 






=43,5% Общ 


числа (221). 






Вп,сь 


мозга выше 1.450 грм. 




1.450,3 


1.450,3 


1.450,3 


1.450,3 


1.450,3 


1.454,5 


1.454,6 


1.451,6 


1.455,6 


1.455,6 


1 455,6 


1.458,8 


1.463,1 


1.463,1 


1.463,1 


1 463,1 


1.466,6 


1 467,4 


1.467,4 


1.470,6 


1.470,6 


1.471,8 


1.478,0 


1.478,0 


1.480,2 


1.484,4 


1.484,4 


1.485,5 


1.485,5 


1.488,7 


1.488,7 


1.489,2 


1.489,2 


1.492,9 


1.492,9 


1.497,2 


1.497,2 


1.500,4 


1.500,4 


1.501,5 


1.501,5 


1.515,4 


1.515,4 


1.515,4 


1.522,8 


1.530,3 


1.537,1 


1.545,2 


1.551,7 


1.556,9 


1.560,1 


1 .560, 


1.567,6 


1.567,6 


1.573,2 


1.574,0 


1.57 6, в 


1.601,2 


1.713,2 












59 суб. 








=26,7», 


(221). 







Въ виду того интереса, который должно представить 
господствующее въ инперш племя, остановимся не- 
сколько подробнее на анализе собранна,™ мною мате- 
риала. 

Влмше величины роста у великороссовъ на в-всъ 
головного мозга также вполне очевидно. Высокорослые 
великороссы тшЬютъ больнпй абсолютный въсъ мозга, и 
ч'Ьмъ выше ростъ, гЬмъ большШ вЬсъ имЬеть головной 
мозгъ. 



Выше 1.700 
„ 1.750 



. 1.567,9 н 
. 1.723,3 
. 1.770,6 
. 1.820,2 



СреднИ От но1 и. к й- 
е*съ голов- га мовга 
ного мозга, нъ росту. 
1.359,8 грм. 86,7% 
1.394,0 „ 80,9»/, 
1.398,0 „ 78,9% 
1.490,8 „ 81,9»/, 



Указанное соотношеше между величиной роста и 
в-всомъ мозга я проверилъ еще иныиъ путемъ. Выд-в- 
ливъ н8ъ общей массы великороссовъ въ две отдель- 
ный группы лицъ, имъвшихъ в-Ьсъ головного мозга 
меньше 1.300 грм., и твхъ лицъ, у которыхъ въсъ мозга 
наблюдался больше 1.500 грм., я получилъ средшЙ 
ростъ для первой группы (68 суб.)=1 657,4 мм. и для 
второй = 1. 702,0 миллим. 

Высомй ростъ преимущественно свойственъ сл^дую- 
щимъ губершямъ, населеннымъ великорусскннъ племе- 
немъ: Псковской, Новгородской, Московской, части 
Владимирской и Пермской. Проф. Л. Н. Анучинъ въ 
своемъ извбстномъ труде „О географическом^ распре- 
делении роста мужского насоленая Россия" указыв&етъ, 
что „вокругъ озера Ильменя и между нимъ и Чудскимъ 
озеромъ мы встр-Ьчаемъ значительную и притомъ наиболь- 
шую до всей Великой Россш (по пространству н отно- 
сительному числу населешя) область высокорослости,— 
фактъ, говорящШ въ пользу того, что область эта была 
заселена издревле племенами высокорослыми" *). Эта 
область была населена, новгородскими славянами. Позже 
новгородцы начали распространять свои поселевля на 
сБворъ и востокъ, смешиваясь съ жившими тамъ ино- 
родческими (финскими) племенами, по большей части 
малорослыми, что въ среднемъ понизило величину роста 
паселенЫ этихъ губерний сравнительно съ величиной 
роста населешя местности, откуда шла великорусская 
колонизашя губершй: Вологодской, Олонецкой, Архан- 
гельской, Вятской, Уфимской, Пермской и т. д. 

Ввсъ мозга у великороссовъ различныхъ губершй 
представлялъ значительныя [Колебашя, но въ общемъ 
можно йотировать, что среди великороссовъ евверныхъ 
и свверО'Восточныхъ губершй встречается более тяже- 
лый мозгъ, а великороссамъ центральныхъ губершй 
свойственъ менее значительпаго веса головной мозгъ. 

Такимъ образомъ, определены слвдующЫ величины 
средняго ввса мозга у великороссовъ Севера и Сбв.- 
Востока 



Въ Новгородской губ. 
„ Тверской „ 

„ ВОЛОГОДСКИЙ „ 

„ Вятской „ 

„ Уммской в 

я Пермской 



=1.491,9 грм. 
.=1.411,7 „ 

—1.401,0 „ 
. =1.389,1 „ " 
. =1.418,3 „ 
. =1.425,6 „ 



•) Ь. с. стр. 137. 
**) Оба субъекта, ииввине наиболее тяжелый мозгъ, оказались 
урошенцвмв Вятской губ., имевшими небольшой ростъ. 1) Гад. 
77 Тевгивекпго полка Алексе в дръ Селевпевъ (в*ст. моагвм! ,601,3 
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Въ губершяхъ же центральныхъ находиыъ, 
средой в'Ьсъ мозга населен1л 



=1-339,3 три. 

=1.307,6 „ 
=1.378,45 , 
=1.332,7 „ 
=-1.273,7 „ 



Московской г 

Ту ль свой 

Рязанской 

Калужской 

Ярославской 

Костромской 

Владвм1рской 

Тамбовской 



=1.356,5 . 
=1.364,2 : 



Соединяя въ болъе крупныя группы полученныя дан- 
ный, находнмъ, что населеше съвсрныхъ и съверо- 
восточныхъ губершй (Вологодская, Вятская, Новгород- 
свая, Пермская, Тверская в Уфимская) инъетъ: средщй 
въсъ мозга=^.399,5 улл (средн. изъ 71 взвъш.), на- 
селев1е же губернШ центральныхъ (Владим1рская, Ка- 
лужская, Московская, Пензенская, Рязанская, Тамбов- 
ская, Тульская и Ярославская) имЬетъ: среднШ въсъ 
мозга =1. 341, 4 \ря. (средн. изъ 77 взв.). 

Иначе говоря, въсъ мозга населен1я центральныхъ 
губершй составляете 95,8*/* въса мозга населешя съ- 
верныхъ и съверо-восточныхъ губершй, тогда какъ 
ростъ первыхъ составляетъ 98,2*/, роста вторыхъ, а 
именно средне ростъ великорусскаго населешя централь- 
ныхъ губервлй= 1.650,5 ыил. (средн. изъ 77) а среднШ 
ростъ ведикороссовъ съвера и съверо-востока Россш 
=1.680,2 мил. (средн. изъ 71). 

Такимъ образомъ, у великороссовъ центральныхъ гу- 
берний (Москов., Тульская и т. д.) на 100 миллиметровъ 
приходится 81,3 грм. мозга, а у великороссовъ съвер- 
иыхъ и съверо-восточныхъ губершй 1 на 100 миллиметровъ 
роста — 83,3 грм. мозга. Ниже мы увиднмъ, что ука- 
занное явлеше ножетъ быть объяснено метисащ'ей 
пришлаго всликоросскаго племени (иовгородцевъ) съ 
туземныкъ ннородческимъ (зырянами, вотякани и пр.), 
отличающимся низкимъ ростомъ, большою окружностью 
головы и весьма значительиымъ въсомъ мозга. Снъше- 
ше съ этими инородцами понизило, въ среднемъ, высокШ 
ростъ у потомковъ' иришлыхъ великороссовъ (Новгород- 
скяхъ славлвъ) *) и повысило величину въса головного 



грм. н ростъ=1.6*Л шину.}, веграмотенъ. До пиступлен!я ва 
службу нанимался хлъбовашествомъ, ври хшани, во лаблюдешнмт. 
врачей и отаывамъ блшайпшхъ вачальииконъ (офнцеровъ), ни- 
какими особыми способностями ее выдавался. Хворалъ непродол- 
жительное время я уиеръ отъ диаевтер1й. 2) Бомбардиръ 4-й 
батареи 20 Л артнл. бригады Трооииъ Касышовъ (в*съ мозга= 
=1.713,2 гри.,ростъ=1.642 миллим.), унеръ отъ воспаления моа- 
гоиых], оболочегь. Сосуды моага и иозговызъ оболочегь пере- 
полнены кровью. Заинтересовавшись громадным* вЪсомъ моага 
Касышова, я тщательно рааепрашввалъ командира и овнцеровъ 
бмттареи о Касьяаовв, служП-ь его и поведеши 
Каеьявоаъ при жизни решительно нич*мъ 
свонхъ товарищей. Былъ граиотенъ, исполнителен!., трезв в го 
поведен)». 

*) Подроби, св. у Д. Н. Анучипа „О геогра». расор. роста 
■ ужск. насе1ен1я Россш" стр. 136, 137, 140. 

ТРТДЫ жптропол. отдмл И. О. Л. В. Т. XIX. 



мозга. КромЬ того, по зан-вчашю проф. Д. Н. Лнучина, 
„нъкоторая доля русской народности въ указанныхъ (и 
сосъднихъ съ ними) губершяхъ составилась изъ обру- 
сълыхъ инородцевъ..." (I. сН. стр. 107). 

Большой мозгь взвъшенъ былъ у 200 великороссовъ. 
СреднШ въсъ большого мозга у нихъ = 1.194,2 грм. при 
среднемъ въсъ всего -мозга у этихъ жо 200 суб. = 
=1.371,4 грм. *). 

Малый мозуъ взвъшенъ былъ у тъхъ же 200 велико- 
россовъ. СреднШ въсъ малаго мозга= 177,2 грм. Та- 
кимъ образомъ, принимая въсъ всего мозга ( = 1 371,4) 
а 100, у великороссовъ 



870/0 ввса всего мозга, 
малый мозгь „ 13% в 

Среднгй ростъ у этихъ 200 человъкъ=1.675,8 мил. 
Сравниная съ общею среднею величиной абсолютнаго и 
относительна™ въса большого и малаго мозга, мы ви- 
димъ, что у великороссовъ малый мозгь и абсолютно 
и относительно больше малаго мозга гипотетическаго 
средняго „обывателя Россш", для котораго изъ 664 
взвъшивашй мною опредъленъ абсолютный въсъ малаго 
мозга= 176,9 грм., а относительный =1 2, 8*/ общаго 
въса мозга. Соответственно этому въсъ большого мозга 
(1.200,5 грм.) превышаетъ бредили въсъ большого мозга 
великороссовъ (1.194,2 грм.). 

Въ заключеше приведу въ таблиц* собранный мною 
данныя въса всего мозга, въса большого н малаго мозга, 
величины роста и возраста великороссовъ, распредъливъ 
эти данныя по губерншмъ. Привожу, конечно, только 
средия величины (см. на стр. 138). 

Я не удлияняю списка прибавлешемъ назвашй тъхъ 
губернШ, надъ представителями конхъ миъ удалось 
произвести лишь единичный наблюдения, 

Перехожу теперь къ раземотрънлю въса мозга у 
остальныхъ русскихъ славянскихъ племенъ. 

б) Малороссы, Произведено взвъшивашс мозга и его 
отдъльныхъ частей у 133 малороссов!, различныхъ губер- 
шй и областей Россш, въ возрастъ отъ 16 до 95 лътъ. 
СреднШ въсъ головного мозга малороссовъ = 1.365,6 
грамма при средней величин* роста = 1,688,4 миллим. 
6. А . Виру ли - Бллынецкш получилъ средвлй въсъ 
мозга у малороссовъ==1.414,2 грм. (средн. изъ 44 взв,). 
Такимъ образомъ у великороссовъ и абсолютный въсъ 
мозга. (1.367,9 грм.) и относительный (сродни ростъ= 
= 1.675,8 мм.) въсъ больше, чъмъ у малороссовъ. 

Малороссы въ среднемъ обладают?, мевьшимъ въеомъ 
мозга, сравнительно съ общею среднею величиной въса 
головного мозга (1,376,57 грм.), несмотря на большую 

*) Вбсъ мозга повсюду принять безъ оболочеаъ, т.-е. в*съ, 
овредЪленный вторично по взвешивав! и отд-ъльныхъ частей моага, 
когда въ мозговой ткани и мовговыхъ сосудахъ оставалось мини- 
: количество крови. 

18 
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величину роста. НаииеньшШ въхъ мозга въ 1.115,9 
граммъ былъ наблюдаемъу 21-лбтняго уроженца Харь- 
ковской губернш, ростомъ въ 1.570 ни., а наибольшШ 
по в'Ьсу мозга = 1.663,6 гранмъ былъ у 16-л-Ьтняго 
юноши, ростомъ въ 1.512 мм., также уроженца Харьков- 
ской губершв. Разность въ в-всв мозга = 547,7 грам.; 
разность роста= 58 мм. Между этими двумя предельными 
величинами в'вса мозга распределяются остальныя инди- 
видуальный цифры в-вса головного мозга у малороссовъ: 



Влсъ мозш до 1,300 грм. 



1.115,9 


1.127,6 


1.160,8 


1.164,5 


1.171,9 


1.175,7 


1.198,4 


1.213,0 


1.215,7 


1.216.8 


1.220,5 


1.224,2 


1.224,2 


1.227,9 


1.227,9 


1.231,7 


1.239,1 


1.239,1 


1.339,1 


1.249.8 


1,251,2 


1.254,1 


1-254,1 


1.254,1 


1.254,7 


1.261,5 


1.269,0 


1.269,0 


1.271,1 


1.276,5 


1.283,9 


1.292,5 


1.292,5 


1.295,1 


1.298,9 


36 суО. 




=27,0»/, 


(133) 







Впеъ мозш 


отъ 1,300— 


1.450 грм, 




1.305,3 


1.306,3 


1.306,3 


1.306,3 


1.306,3 


1.310,0 


1.310,0 


1.313,8 


1.313,8 


1.317,5 


1.318,0 


1.321,3 


1.321,3 


1.321,3 


1.322,3 


1.32-,6 


1.326,6 


1.328,7 


1.330,9 


1-332,5 


1.335,1 


1.336,2 


1.339,4 


1.339,4 


1 .339,4 


1.339,4 


1.347,4 


1.351,1 


1.354,9 


1.354,9 


1.356,5 


1.358,6 


1.360,7 


1.369,3 


1.369,3 


1.373,5 


1.377,0 


1.377,3 


1.361,0 


1.381,0 


1 .382,0 


1.388,4 


1.390,6 


1.394,8 


1.399,1 


1.399,1 


1.399,6 


1.403,4 


1.407,1 


1.407,6 


1.410,8 


1.410,8 


1.410,8 


1.414,6 


1.416,2 


1.416,4 


1.418,3 


1.418,3 


1.420,4 


1.420,4 


1.425,8 


1.425,8 


1.425,8 


1.433,2 


1.433,2 


1.436,9 


1440,7 


1.440,7 
—53,6% (133) 


1.441,8 


1.411,8 
70 «уб. 




Вп,сь мозш выше 1.450 грм. 






1.450,3 


1.454,6 


1.458,8 






1.459,4 


1.463,1 


1 .478,0 




- 


1.481,7 


1 .484,4 


1.485,5 






1.488,7 


1.492,9 


1.511,6 






1.513,3 


1.515,4 


1.519,1 






1.522,8 


1.522,6 


1.531,3 






1.552,7 


1.555,8 


1.578,0 






1.582,5 


1.586,3 


1.591,0 






1.620,0 


1.636,1 


1 .663,6 





=20,3% (133) 

Если мы сравнимъ эти данныя съ цифрами, касаю- 
щимися пропорщональнаго распред-Блен1я въ населенш 
Россш в^са мозга большой, средней и налой величины, 
то увидинъ, что малороссамъ по преимуществу свой- 
ствевъ среднШ в'всъ мозга (отъ 1.300 до 1.450 грм.), 
несмотря на то, что величина средняго роста малорос- 
совъ очень велика. Моэгъ большого ввса (выше 1.450 
грм.) у малороссовъ встр-вчается гораздо р-вже, чът у 
великороссовъ, а въ особенности сравнительно съ осталь- 
нынъ населешенъ Россш. Приводимая таблица показы- 
ваетъ это весьма наглядно: 



й я 



"*■ ЗЁ 



3 



88 *! 

Моагыкигвто в*са (В1ше 1.300 гри.) 36 27% 30,8*/, 20% 144 
„ средв.в*св(огь1.300до 1.450 гр.) 70 52,6% 42,5»',49,4% 356 

„ большого въеа (выше 1.450гри.)27 20,3% 26,7% 30,5% 220 

Небольшой в-всъ мозга составляетъ, невидимому, иле- 
нениую особенность украинцевъ. Влшшс племени- (на- 
родности) въ данномъ случай заставляет!, признать и 
то, что малороссы въ общемъ отличаются выеокоросло- 
стью. Лишь населеше побережья БалтШскаго моря 
(эсты, ливы) превосходит'!, въ этомъ отношевли населе- 
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ше малороссШскихъ губертЯ '). Въ работе „Кубанские 
казаки (антропологи чеоюй очеркъ)" мною было уже ука- 
зано, что украинцамъ, между прочимъ, свойственны: 
1) высоки! росгь и брахицефалия, 2) малыя абсолютный 
и относительный величины всбхъ разм-Ьровъ черепа '). 
Въ числе другихъ разм-Бровъ, у иалороссовъ невелика 
горизонтальная окружность головы (А). Величина гори- 
зонтальной окружности головы, несомненно, тгБетъ из- 
вестное соотношоше между величиной головы, вгбсти- 
ностью (емкостью) черепа и вЬсомъ головного мозга. 
Эта зависимость между указанными величинами не такъ 
уже строго пропорщональна, какъ это указывалъ въ 
1862 году Велькеръ 8 ) такъ какъ несомненно дока- 
зано В15сЬоп ч омъ *) что нередки случаи, въ которыхъ 
в'Ьсъ мозга наблюдается совершенно одинаковый при 
весьма разныхъ разм'врахъ горизонтальной окружности. 
ТЬмъ не мен^е, исключая отдельные случаи, въ общемъ 
сущеетвуетъ известное соотношеше между весомъ мозга, 
вместимостью (емкостью) черепной полости и горизон- 
тальною окружностью головы '). 

По моимъ нзследопашлмъ горизонтальная окружность 
головы у кубанскихъ казаковъ=550,5 мм. (при сред- 
немъ росте=1. 700,8 мм.) *). У малороссов-!., Кювск. 
губ. она, по данпымъ Дибольда 7 )=5Г)3 ми., а по даниынъ 
Талько-Грынцевича 8 ) = 546 ми. 

Отношеше къ росту = 32,3 (у кубанскихъ казаковъ), 
а у малороссовъ Шевск. губ. =33,7 (по В. Дибольду) н 
32,7 (по Талько-Грынцевичу). 

Великороссы же имеютъ значительно большую отно- 
сительную величину горизонтальной окружности головы. 
Такъ, но изследовашянъ И. Ю. Зографа, отвоситель- 



*) Подроби, си. въ труд* про*. Д. II. Анучиоа „О геогравич. 
распределение росте мужского нпселен!я Россш 4 , стр. 65 - 70 и д., 
в также таблицы и карты ММ II, III, IV в V. 

') Материалы для антрополога Кавввва. Ш. Ку бансв1е казаки 
(Антропологически очеряъ). „Труды Антроп. Отдела Нипер. Общ. 
Любит. Естествоннашя, Аитрополопи в Этногра«1Я". Москва 1895 г. 

*) \Уе1ккг. ПпСегвисКиа^еп цЬег 1УасЪз1Ьит ипЛ Ваи Лев 
юепяспНсЬеп ЗспаЧЫв. 1862. 

*) ШасНо/Г- ЦеЬегЙав УвгЫ1ЬП1И Йев Нотоп(а]-11т(апдев и по" 
(1еа 1ппегпгавша Йеэ 8сЬаЧ1е)в гит ОеЫго^етсЫе. 1864. 

') ТГе/кег въ назв. работ* уквэываетъ, что всегда существует!. 
строган зависимость: 1) между горизонтальною окружностью головы 
и вместимостью черепа в 2) между в*сомъ и объеиомъ мозгв. 
Въ докавателъство Вельиеръ првводвтъ таблицы, подтверждающая 
кавъ первое, такъ и второе положен]». Развивав втн положешя, 
Велъкеръ далее докааываетъ (таблицами), что рааъ вт.съ и объемъ 
мозга всегда строго про оорщ опал ьпы вместимости черепной по- 
лости, а последний (вместимость) пропорциональна горизонталь- 
ной окружности головы, то по одной только величине последней 
можво точно определить вест, головвого мовга. 

«} Ь. е. Кубанеете квваки, стр. 147. 

7 ) И 7 ". ЛкЬоШ. К'\а ВеКга^виг АиШгоро1о({1е йегКЫогизееп. 
ГЛввеП. Оогра*. 1686. 

8 ) Ю. Д. Только - Грыпцсвинъ. физическая характеристика 
увраивскаго народа (вреди, сообщаем. Протоколы Рус. Аптроп. 
Общ. Спб. 1892 р.). 



нал величина А — 34,27 (абсол. величина горизонталь- 
ной окружности головы у великороссовъ по даннымъ 
Н. Ю. Зографа = 565 миллим.)*). Напомнимъ еще, что, 
по Велъкеру, черепная емкость у великороссовъ=1.461 
к. с, у малороссовъ= 1,407 и у русннъ=1.485 (займете. 
у Пешедя „Народоведение", стр. 549). 

Проф. А. Я. Таренщкш определяет!, черепную ем- 
кость у великороссовъ=1.423 к. с. **). ВлЫше вели- 
чины роста на весъ головного мозга малороссовъ можно 
видеть изъ следующее таблицы: 

Малороссы. ■= й >'• Великороссы. 5* Й 

Средняя велич. д I Е Средняя велич. в" ? § 

роста нега мозги 5* а роста веса мозга 3 3 л 

въ им. въ грам. о п м въ мм. въ граи, о " 2 

ниже 1.600 мм. 1.541,5 1.311,3 85,0»/, 1.567,9 1.359,8 1.343,2 

выше 1.700 „ 1.724,7 1.341,5 77,77, 1-723,3 1,394,0 - 

. 1.750 в 1.772,3 1.423,9 80,3»/, 1.770,6 1.398,0 1.419,2 

. 1.800 „ 1.814,0 1.426,5 78,6% 1.820,2 1.490,8 1.472,1. 

У малороссовъ это вл1яше роста на весъ мозга не такъ 
ясно выражено, какъ у великороссовъ и вообще въ на- 
селеши Россш. 

У малороссовъ, имевшихъ весъ мозга ниже 1.300 
граммъ(средн.=1. 235,0 граммъ), средтнй ростъ = 1.676, 2 
миллим., а у т-Ьхъ, которые имели весъ мозга больше 
1.500 грам. (средн. весъ = 1.562,6 граммъ), средняя 
величина роста была 1.698 миллим. У великороссовъ 
же первая группа имЬла средтй роетъ = 1.657,4 миллим., 
а вторая^ 1.702,0 мил. АнтропологичесшИ тшгъ мало- 
россовъ, какъ известно, представляетъ большое разно- 
образ1е. Различаютъ несколько областныхъ типовъ въ 
местностяхъ, населенных'!, украинскииъ плеиенемъ. За 
исключешемъ н-всколькихъ подолянъ (т.-е. не только 
уроженцевъ Каменецъ - Подольской губ., но и по типу 
отличавшихся отъ малороссовъ другихъ губ.) , все осталь- 
ные малороссы, головнов мозгъ которыхъ мною былъ 
взвешенъ, принадлежали къ типу украинцевъ. Похвшу- 
ковъ-ыалороссовъ совсенъ не было между ними. При- 
веду некоторый данныя веса мозга у малороссовъ раз- 
личным, губертй. 

Уроженцы Подольской хубернш (подоляне). Средши 
весъ мозга = 1 . 301 ,4 грамма (средн. изъ 7 взвЬш .), средши 
ростъ = 1. 678,3 милл. Отнош.=77,6%. 

Украинцы Черниговской губ. (3 езв*ш.) имеютъ сред- 
ни весъ мозга— 1. 349,7 грм., средяШ ростъ=1. 688,3 
миллим., отнош. =79,9%. 

Два изъ нихъ были уроженцы Сосницкаго уезда и 



*) Н. Ю. Зтрафъ. Антропометричесв!я изеледовашя мужского 
великорусскаго паселешн Владимирской, Ярославской и Костром- 
ской г$б. Москва. 1892 г. 

") А. И. Тарененхгй. Мегао1гев ое 1'Асай. 1шрег. йев 8с1епсев 
ае 81.-Ре1егвЬ. Т. XXXII. („ВеЛга^е гиг СгатгЫо^е <1сг дгоев- 
гпвзгзсЬеп Веуо1кег11п^ <1ег вогаИсЬеп шн! цмШегеп Ооцуегпе- 
глеп(е"). 

18» 
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одинъ Повгородъ -Ст.верскаго. Къ сожал-Ьшю, мнв уда- 
лось произвести весьма незначительное число (3) взвб- 
шивавШ мозга у черниговцевъ, потомковъ дреговичей, 
евверянъ и древлянъ. Малороссы - черниговцы назван 
ныхъ у'бздовъ, а также Остерскаго и др. заметно отли- 
чаются отъ малороссовъ соевднихъ: Юевской, Полтав- 
ской, Харьковской и Курской губершй. Заселеше по- 
сл'бдннхъ губершй колонистами изъ правобережной Укра- 
ины (Юевской н Волынской губ.) началось лишь въ 
XVII столътш. До того же времени послъ татарскаго 
погрома эти губершй почти совершенно небыли заселены. 

Украинцы Шевской губ. ииъютъ среднШ въеъ мозга= 
= 1.419,6 грм. (5 взв-бш.) при среднемъ рост* у этихъ 
лицъ=1. 700,2 миллим. Отношете = 83,5% 

Средней в-Ьеъ мозга у малороссовъ Волынской губ.— 
= 1.395,85 грам. (средн. нзъ 20 взвьт), средтй рость = 
= 1.714,2 мил. Отнош. = 81,4%. 

Украинцы Харьковской губ. имъютъ средшй в'всъ 
мозга=1. 361,2 грамма (средн. изъ 27 взгвш.), средшй 
ростъ=1. 676,8 миллим. Отнош,— 81,1'/#- 

Въ населеши Полтавской губ. средн. въеъ голов- 
ного мозга опредъленъ = 1.397,0 грам. (средн. изъ 18 
вэвъш.), средшй ростъ=1.711,5 мил. Отнош. =81, 6°/ . 

Малороссы Курской губ. (сюда вошли исключительно 
уроженцы Грайворонскаго увзда) им'Ьютъ: средшй въеъ 
мозга = 1. 340,56 грам. (средн. изъ 5 взвъш.), средтй 
ростъ=1.687,2 мм. Отнош. =79,4°/ . 

Малорусское населеше Воронежской губ . ( уЬад. 
Вогучарск. и Острогожск.) имзетъ: средшй въеъ мозга ^ 
=1.387,7 грам. (средн. изъ 3 взвъш.), средшй ростъ---= 
=1.733,3 миллим. Отнош. =80, 0%. 

Малороссы Саратовской губ. имъютъ: средшй въеъ 
мозга=1.364,8 грм. (средн. изъ 3 взв.), средшй ростъ= 
=1.671,7 мил. Отнош. =81, 6*/.. 

Малороссы области Войска Донскою, переседивипсся 
въ область изъ губершй Харьковской и Полтавской, 
им'Бютъ: средшй в'всъ мозга=1.326,2 грм. (средн. нзъ 
6 взвЬш.), среднШ ростъ= 1.658 миллим. Отнога.=79,9°/ . 

Малорусское населешо Херсонской губ. имъетъ: 
средм'В в-всъ мозга=1.38'2,7 грм., средтй ростъ=»1.663,7 
миллим. Отнош. ="83, 1%. 

Въ Ставропольской губ. тъ же величины=1. 308,1 
и 1.707,5 миллим. (2 взв.). Отнош. =76,6%- 

Малороссы Терской области обладаютъ средн. въс. 
мозга=1. 345,0 грм. (средн. изъ 12 взвъш.) и средн. 
ростонъ= 1.678,1 миллим. Отнош. =80,1%. 

Въ Кубанской области гЬ же величины определены: 
средшй в-всъ мозга=1.368,5 грм. (средн. изъ 9 взвтлп.), 
средшй ростъ=]. 676,9 миллим. Отнош. =81,67.- 

Небольшое число наблюдений (взвъшивашй мозга), 
приходящееся на каждую отдельную губершю (область), 
но позволястъ делать как1я-либо обобщенгя по поводу 
ввса головного мозга той или иной местности, заселен- 
ной въ настоящее время украинскимъ племенемъ. По 



мър'Ь накоплош'я новыхъ данвыхъ въ этой труджвйшей 
области (по ръдкостм материала) собиратя аитропологн- 
ческихъ письменныхъ особенностей въ в-бсб головного 
мозга и его частей все бол-ве будетъ выясняться отли- 
416 областныхъ антропологоческихъ типовъ украннцевъ. 

Приведу еще некоторый данныя въеа отд-вльныхъ 
частей головного мозга малороссовъ, 

Большой моз\ъ былъ взвъшенъ у 126 малороссовъ, н 
среднШ ввеъ его— 1.191,6 грам. (общ. сумма— 150.147,2 
грм). ОбщШ въеъ головного мозга у этихъ лицъ= 1.365,7 
грм. (общ. суима=172.078,4 грм.), а средни" ростъ = 
=1689 мил. 

Малый моз1ъ быль взвъшенъ у твхъ же 126 субъект., 
н средшй въеъ его опред%ленъ=174,1 грам. (общая 
сумма=21.931,2). Принимая въеъ всего головного мозга 
у этихъ 126 малороссовъ за 100, 

большое моягъ сост&вляетъ 87,2 3 / в-Ьса всего мозга 
малый „ „ 12,8% я я ч 

Такимъ образомъ, у малороссовъ относительный в-всъ 
большого мозга больше, чбмъ у великороссов!,, а отно- 
сительный в'всъ малаго мозга меньше. 



Малороссы (126 суб.) 1.191,6 грм. 174,1 грм. 87,2"/» 12,8»' 

Великороссы (200 „ ) 1.194,2 я 177,2 я 87,0*/ 13.0»/, 
Насел. Роесш (664 „ ) 1.200,5 . 176,9 . 87,2»/,> 12,8% 

Соединивъ въ общую таблицу вев получеяныя нами 
данныя относительно въеа всего головного мозга у мало - 
рогсовъ разныхъ губершй, а также данныя въеа отд-вдь- 
ныхъ его частей, величины роста и возраста, полутень: 
(см. таблицу на стр. 141). 

Теперь остается раземотр-вть собранныя мною дан- 
ныя о въеъ мозга, величине роста и пр. у лицъ, отно- 
сительно народности которыхъ я никакъ не могъ решить, 
куда отнести нхъ. Къ великороссамъ или малороссааъ 
она во велкомъ случае не принадлежали. Сани себя 
эти лица при жизни называли „русскими" и только. 
Фамилш нхъ, разспросы о происхождении ничего не вы- 
ясняли и не указывали, кроме того, что все они издавна — 
„дъды и прадеды" —рушне. Между ними есть, вероятно, 
не мало бълоруссовъ, есть также и лица, въ отдален- 
номъ прошломъ имъвешя предками: поляка (фамилш: 
Тржецякъ, ЦисельскШ и пр.), немца (Роффъ, Фоглеръ), 
мордвина, чуваша и пр. Я выдълилъ всбхъ этихъ лицъ 
въ особую группу въ количестве 90 человъкъ. 

СреднШ весь мозга у этихъ „русскихъ"— 1.357,9 
изъ 90 взвъш.), средшй ростъ= 1.663,0 мм.; отно- 
шеше— 81,7. Следовательно, эта группа лицъ обладаетъ 
заметно меньшей величины среднииъ вЬсомъ мозга, чъмъ 
великороссы (1.367,9) и малороссы (1.365,6). 

Наименышй въеъ мозга среди этихъ „русскнхъ" въ 
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Отг 1.300 до 1.450. 
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1.366,1 


1.369,8 


1.373,5 


1.373,5 


1.373,5 


1.373,5 


1.381,0 


1.381,0 


1.382,0 


1.386,4 


1.388,4 


1.391,8 


1.395,9 


1.395,9 


1.395,9 


1.403,4 


1.403,4 


1.407,1 


1.407,6 


1.410,8 


1.414,6 


1.420,4 


1.425,8 


1.433,2 


1 .436,9 


1.436,9 


1.440,7 










42 


суб.^46,7»/,,. 





Выше 1.450 грм. 



1.454,6 


1.455,6 


1.458,8 


1.466,8 


1 .466,8 


1.470,6 


1.478,0 


1.478,0 


1.478,0 


1.481,8 


1.492,9 


1.492,9 


1.507,9 


1.515,3 


1.515,4 


1.518,0 


1.522,8 


1.571,3 


1 571,3 
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суб.=21,Т»/„. 
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1.108,5 грм. наблюдался у 25 - ти-л^тняго терскаго 
казака, им-Ьвшаго ростъ = 1.610 мм., а нанболышй въ 
1.571,3 грм, — у 2 лицъ, 44-л'Ътняго жителя г. Ейска 
(Куб. обл.) и 60-ти-л-Ьтвяго субъекта, месторожденю 
котораго осталось веизв-встнымъ. Индивидуальный вели- 
чины вЬса мозга у этихъ лицъ, им-ввшнгь общШ род- 
ной языкъ, общую веру, но, конечно, не имевшихъ 
кровнаго племенного областного родства, были таковы: 

Втъсъ мозш до 1.300. 



1.108,5 


1.110,4 


1.123,5 


1.112,1 


1.169,0 


1.171,9 


1.209,3 


1.216,8 


1.231,7 


1.235,4 


1.239,1 


1.239,1 


1.254,1 


1.254,7 


1.261,5 


1.265,3 


1.369,0 


1.277,7 


1.283,9 


1.283.9 


1.283,9 


1.283,9 


1.287,7 


1.291,4 


1.291,4 


1.292,5 


1.292,5 


1.297,0 


1.298,9 












29 суб.= 


=32,27,,. 



От» 1.300 — до 1.450. 



1.332,5 
1.358,6 



1.309.5 1.313,8 1.313,8 1.313,8 
1.336,2 1.336,2 1.351,1 1.352,2 

1.358.6 1:366,0 1,366,1 1.366,1 



Мы видимъ, что въ этой группе малый в'Ьеъ иозга 
(до 1.300 грм). встречается значительно чаще (32,2*/,), 
ч-вмъ у малороссовъ (27//,) и у великороесовъ (30,8*/,)- 

Большинство (51 суб., т.-е. 56,7%) изъ этихъ 
лицъ были уроженцы Терской области и по преимуще- 
ству— тереше казаки. Изъ другихъ губернШ встреча- 
лись чаще всего уроженцы Гродненской губ. (6 суб.), 
области Войска Донского (4 суб.), Смоленской (3), 
Астраханской (2), Ставропольской (2), а остальныеяв- 
лялись единичными представителями родныхъ своигь 
губернШ (Минской, Уфимской и друг.). 

Что касается вгъса отдплъныхъ частей головною 
мозга у этихъ „русскихъ" людей, то, на основами 87 
взввшивашй большого и налаго мозга, 

большой мозгъ =. 1.187,7 грм. (общ. еум. = 103.326,6 грм.), а 
малый „ = 173,5 , (общ. сум. = 15.903,2 гралма). 

Принимая общШ в^съ головного мозга у этихъ 87 
челов. (1.361,2 грм.) за 100, находимъ, что большой 
мозгъ = 87,Зу о веса всего мозга,амалыймозгъ=12,7%. 

Если мы присоединив къ этой, только-что рассмо- 
тренной, групп в — великороесовъ и малороссовъ , то по- 
лучимъ одну общую группу въ 444 челов., которыхъ 
можно считать представителями различныхъ племенъ 
русскихъ славлнъ. СреднШ вЬсъ головного мозга для 
этой русской славянской группы опред'Ьленъ мною = 
= 1.365.2 грм. (средни? изъ444взв-бш.) приередвемъ ро- 
стЪ=1.676,96 ниллим. (средн. изъ 444 опред.) От- 
нош. = 81,4\- 

Сравнивая эти величины съ однородными величинами 
в^са мозга и роста, определенными для всего населешл 
Россш, мы замечаемъ, что русская сдавянешя племена 
имеютъ въ среднемъ меньшую величину мозга и боль- 
шую величину роста. 
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Русспн славян. Чис. Населев1е Чис. 

Средне в*съ головного мозга 1.365,2 гр. 444 1.376,57г. 120 
Средняя летчица роста 1.676,96 мил. 444 1 675,4 м 730. 

Ниже иы увндииъ, что кавказскимъ туземнымъ пле- 
иенамъ, а равно и различнынъ финскимъ и тюрко 
татарскимъ плеыенамъ свойственъ значительно болышй 
в-Ьсъ мозга, ч-вмъ русскинъ славянскимъ народностямъ 
Очевидно, на счетъ этихъ инородческнхъ племенъ и по- 
пытается общая средняя величина в-вса головного мозга. 
определенная мною для всего населешя Россш, на ос 
новаши 720 взв1>шивашй мозга. 

Дал-ве, мы замъ~чаемъ, что среди русскихъ сла- 
вянских!, племенъ значительно чаще встречается малый 
в-всъ мозга (меньше 1.300 граммъ), чбмъ средн дру 
гихъ народностей и, наоборотъ, гораздо р-Ьжо большой 
въхъ мозга (выше 1.450 граммъ), а именно: 

Вгьсъ головною мола. 

меиьшв отъ 1.300 гр. больше 

1.300 граммъ -до 1.450г. 1.450 грм. 
Руссмя с ЛВЯНСК1Я племена 29,9 е /, 46,4*/,, 23,6% 

Наеекие Росаи 20,0»/» 49,4«/ 30,5»/в, 

Если мы шшомнимъ, что 1) въ общемъ средняя ве- 
личина роста у русскихъ славянскихъ племенъ больше, 
ч-вмъ у остальных - !, народностей Россш, и 2) что сред- 
няя величина возраста = 32,9 годамъ также весьма бла- 
гоприятна, для народностей, эанимающихъ господствую- 
щее положеше среди другихъ, входящихъ въ составь 
Русской имперш, то естественнымъ покажется вы. 
водъ, что въ данномъ случав вышеприведенный цифро- 
вая данныя обнаруживают!, намъ вл)яше племени (на- 
родности) на вгьсъ головною мозга. 

13п>съ отдчълъныхъ частей головною мозга у русскихъ 
славянскихъ племенъ быль сл-Ьдукнщй: 



ныни— найденными общими средними дм всего населе- 
ния Россш-— полу чимъ: 

Русев! я славвнсж!я Населен 1с Россш. 



средшй в-вс-ь большого I 



а=1.191,7 граи, (изъ 412 язв.). 
= 175,4 грм. (из., 412 вэв ). 



Средшй же в-всъ всего головного мозга у этихъ 412 
представителей различныхъ группъ русскихъ славян 
скихъ народностсй = 1. 367,1 грам.*) 

Э. Л. Бируля- БплынецкШ опред-влилъ для русской 
славянской группы средшй въеъ мозга = 1. 405,8 грм. 
(средн. изъ 220 взв-вшив.). Принимая вЬс-ъ всего голов- 
ного мозга за 100, находимъ, что, по моинъ наблюде- 
шнмъ, у русскихъ славянскихъ племенъ большой мозгъ со- 
ставляете 87.17*/, в-вса всего мозга, а малый мозгъ = 
12.83% того же в-вса. 

Сравнивая эти величины и отношешл еъ однород- 



*) Общ. сумма в*еа _„ 

грм.] общ. сумма в-вса большого 
и сумма в-вга мдлаго 



шага у этихъ 412 су б. =563.2 67 ,6 
:490.982,8 грм. (412 еуб.) 



Абсолютный Относ Абсолютный Относ. 

среднгй та средпй тъеъ 

въ гран. вт, •/„ въ граи. в-ь % 

Весь головной мовгь 1.367,1 грм 100 1.377,4 грм. 100. 

Большой моэгъ 1.191,7 , 87,17 ■ 1.200,5 грм. 87,1, 

Малый мовгъ. 175,4 „ 12,83 176,9 грм. 12,8, 

412 на блюд. 664 ваблшд. 

Зд-всь мы снова наблюдаеиъ уже йотированный фактъ 
обладай 1я болйе значительнымъ в-всомъ мозга у не-сла- 
вянскихъ племенъ населешя Россш. Абсолютный в-всъ 
мозга у этихъ племенъ больше, ч-вмъ у русскихъ сла- 
вянъ. Это видно уже теперь, когда въ общую массу 
изсл'Ь до ванны хъ (664 суб.) входятъ и 412 суб. (т.-е. 
62% общ. числа), прннадлежащнхъ къ той или другой 
групп* русскихъ славянскихъ племенъ. Относительный 
же в-Ьсъ отд-ъльныхт, частей головного мозга предста- 
влветъ весьма значительное сходство. 

Теперь остается еще одна славянская народность: 

Поляки. Сделано 102 взв-вшивашл головного мозга 
и его отдвльныхъ частей у представителей различныхъ 
губершй Царства Польскаго и поляковъ губершй Юго- 
Западнаго края. 

Средшй в-всъ мозга у поляковъ = 1.397,2 грам., 
средшй ростъ (изол-бдов.) = 1.681,2 миллим, Отношс- 
ше=83,1. 

Нельзя не обратить вниманш на весьма значитель- 
ную величину в-вса мозга поляковъ сравнительно съ 
другими славянскими племенами. 

Аналогичное наблюдете сделано д-ромъ в. А. Бн- 
рулЯ'Бълынецкимг. Средшй в-всъ мозга у поляковъ по 
его нзелвдовашлмъ = 1420,1 грм. (82 взв-вшив.) и пре- 
восходить в'псъ мозга у великороссовъ и маллоросовъ. 

Вейсбахъ опред-вляетъ средшй в-всъ головного мозга 
(изъ 11 взв-вш.) у поляковъ = 1.320,59 грм.; тах1- 
тит=1.456,83 грм., ттпш1т = 1.135,20 грм. 

Наименышй в-всъ мозга у поляковъ наблюдался 
мною у 23-л-втняго субъекта, им-ввшаго ростъ =1.680 
мил. н в-всъ головного мозга=П. 179,4 грам. 

Наиболышй в-Ьсъ мозга въ 1 .740,7 грм. былъ у 22- 
лътняго уроженца Виленской губершй. им-ввшаго ростъ = 
= 1.688 мм. Остальныя индивиду аль выя величины в-вса 
головного мозга у поляковъ разныхъ губершй были та- 
ковы: 

До 1.300 1рм. (малый). 

1.179.4 1.191,4 1.216,7 

1.220.5 1.224,2 1.235,4 
1.249,8 1.265,3 1.266,9 
1.269,0 1.269,0 1.269.0 
1.275,4 1.283,0 1.283,9 

15суб.=Н,7«/ (об. ч. 102). 



I 



Отъ 1.300—1450 грм. 



1.305,3 


1.305,3 


1.306,4 


1.313,8 


1.321,3 


1.331,3 


1.321,3 


1.328,7 


1.330,9 


1.330,9 


1.332,5 


1.335,1 


1.336,2 


1.336,2 


(.336,2 


1.339,9 


1.339,9 


1.339,9 


1.343,6 


1.343,7 


1.343,7 


1.343,7 


1.343,7 


1.348,0 


1.348,0 


1.351,1 


1.351,1 


1.352,0 


1.354,9 


1.364,9 


1.365,0 


1.369,3 


1.373,5 


1.381,0 


1.382,0 


1.384,5 


1.384,7 


1.390,6 


1.394,8 


1.399,6 


1.403,4 


1.407,1 


1.407,6 


1.407,6 


1.414,6 


1.418,3 


1.422,0 


1.426,0 


1.426,8 


1.429,5 


1.433,2 


1.444,4 


1 .446,0 


1.448,2 





54 суб. = Ь2,9»/ (об. ч. —102). 



Больше 1.450 грм. 



1.450,3 


1.454,6 


1.454,6 


1.454,6 


1.455,6 


1.455,6 


1.454,6 


1.458,8 


1.458,8 


1.459,4 


1.455,6 


1.467,4 


1.471,6 


1.471,8 


1.463,1 


1.488,0 


1.501,5 


1.505,7 


1.478,0 


1.524,7 


1.534,0 


1.539,8 


1.507,9 


1.569,7 


1.574,0 


1.590,0 


1.543,2 


1.593,7 


1.612,4 


1.625,2 


1.591,1 
1.637,9 


1.740,4 



33 С7б,-32,3% (об. 



102). 



Перечень этихъ цифръ покаэываетъ, что полякамъ, 
действительно, свовственъ мозгь значительна™ в-вса- 
въ особенкяости, если сравннмъ его съ вЬсомъ мозга у 
представителей русскихъ славянскихъ илеменъ. Такъ, 
выше мы вид-Ьли, что мозгь малаго в'вса у русскихъ 
славянскихъ племенъ былъ найденъ въ 29,9 е /,, средняго 
в-вса (отъ 1.300— до 1.450 грм.) — 46,4 е /, и большого 
Ебса — 23,6%, У поляковъ малаго вйса мозгь наблю- 
дается вдвое р-вже, а мозгь большого в-вса встречается 
гораздо чаще, чвмъ у русскихъ славянъ. Въ таблиц!) 
это будетъ еще наглядвгЬе. 

* Нчсь головного мозга 

иеиьше отъ 1,300,0— больше 

1.300 грн. до 1.450. 1.450 три. 

Полив. 1*,7°/в 52,9% 32,3% 

Руссйа славил, племена. 29,9% 46,4*/ 23,6%. 



Иэслъдованные мною поляки были нзъ сл-вдующихъ 



губершй: 
Варшавской. 
Веленевой . 

Витебской 
Волынской 
Гродненской 

Калишской. 
Шевской 
К*лецгоЙ 
Вовеисвой . 



Подольск ой . 
Л01 



Люблинской. 
Минской . 
Петр око в с вой 

Рид окской. . 
СЬджецноЙ . . 
С увалке к ой 
НеиавЪстн. вЪсгорожд. 4 



ного мозга, большого и малаго мозга, величины роста 
и пр. Небольшое количество взвЪшнвашй мозга, при- 
ходящихся на каждую губершю въ отдельности, да- 
етъ привозимымъ ниже цифрамъ лишь приблизительное 



Для представителей этихъ губервШ были мною от 
дельно опред-влены средшя величины в*са всего голов- 



Варшавсшн губ. Сд/клано 9 взв-Ьш. мовга у жи- 
телей этой губернш. У ннхъ среднШ в*съ головного 
мозга=1.367,7 грм., а средняя величина роста=1. 670,9 
миллим. Отнош,— 81.8. 

Виленская, Изъ 10 взв^шив. мозга у жителей на- 
званной губернш опредвленъ: средней* в-Ьсъ мозга = 
1.452,9 грм., среднШ рость= 1.704,7 мил. Отнош. = 85,2. 

Витебская (4 взв-БШ.). У жителей этой губ. (поля- 
ковъ) средшй в'Ьсъ головного мозга — 1.447,1 грм., 
средшй ростъ=1.764,5 миллим. Отнош. = 82,0. 

Волынская. (3 взв-вш.). Жители оя, поляки, иы-бютъ 
средшй въхъ мозга = 1.368,7 грм., средшй ростъ = 

1.716.3 миллим. Отнош. = 79.7. 

Гродненская губ. (12 взв-вш.). У поляковъ, урожен- 
цевъ этой губерши, быль найденъ; средшй въеъ голов- 
ного мозга=1. 408,1 грм., средняя величина роста = 
1.704,6 миллим. Отнош.=82.6. 

Калиинкая губ. Изъ 15 взв-ЬшиванШ головного моз- 
га жителей Калишск. губ. определены средшй в'Ьсъ 
мозга= 1.390,2 грм., среднШ ростъ =1.6 58, 9 ииллим. 
Отнош.=83.8. 

Кгълеикая губ. (3 взв-вш.) Жители этой губ. имъ- 
ютъ средшй в*съ ыозга=.1. 321, 2, средшй ростъ—1. 669,3 
миллим. Отнош. =79.1. 

Ковенская губ. (2 вэв-Ьшив.). СреднШ в-Ьсъ мозга= 
1.384,75 грм., среднШ ростъ=1.630 миллим. Отнош. 
=84.9. 

Ломжинская (5 взв.). Уроженцы этой губерши им-Ь- 
ютъ среднШ в'Ьсъ мозга=1.416,4 грм. и средшй ростъ 
=1.639,2 миллим. Отнош. =86. 4. 

Люблинская <2взв.). Средшй В'Ьсъ мозга у жителей 
этой губ.=1. 390,6 грм., средшй ростъ=-1. 685,5 миллим. 
Отнош. =82. 4. 

Петроковская (7 взв.). Жители этой губернш им-в- 
ютъ средшй в'Ьсъ мозга=1. 417,2 грм., среднШ ростъ.» 

1.672.4 миллим. Отнош. =84.1. 

Радомская (8 взв .). Уроженцы Радомской губ. имъ- 
ютъ среднШ нвеъ моэга=1.423,4 грм., средшй ростъ 
= 1.724,75 миллим. Отнош. =82. 5. 

Сгъдленкая (6 взвЬш.). Изъ 6 внвъш. мозга у жи- 
телей этой губернш опред'вленъ средшй вбсъ мозга= 
1.385, 6 грм., средшй ростъ=1. 658, 6 миллим. Отнош. => 
= 83.5. 

Сувалкская (9 вэв1>ш.). Уроженцы Сувалкской губ. 
нм'вютъ среднШ вЪсънозга=1. 372,6 грм., средшй ростъ 
=1.636,2 миллим. Отнош. =83.9. 

Если сравнить полученаыя величины средняго в-Ьса 
мозга и роста поляковъ съ гбми же величинами у ве- 
ликороссовъ и налороссовъ, то станетъ вполне оче- 
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видпымъ, что поляки обладаютъ болыпимъ в-Ьсомъ мозга 
и при томъ не только абсолютнымъ, но и относитель- 
ныиъ в'Ьсомъ. То же лвлсше котировать въ своенъ до- 
клад* и д-ръ в. А. Бируля'Вллынецкгй *) (1895 г.) 
на основании 82 взвЬш. мозга поляковъ. 

Втьсъ отдгьлъныхъ частей головною мола у поля- 
ковъ. Сд-влано 93 взв-вшивашя. Средний в-Ьсъ головного 
ыозга у этихт. 93 поляковъ былъ= 1.398,3 грам. (общ. 
сумма= 130.038,3 грм.), средшй в-всъ большого мовга= 
1.218,8 грм., (об. сум. =113. 346,5), средиШ в*съ малаго 
мозга=179,5 грм. 

Принимая в'всъ всего мозга за 100, находинъ, что 
у поляковъ большой мозгъ составляетъ — 87,2'/, об- 
щаго в-вса мозга, а малый мозгъ — 12,8°/ . 

Такимъ образомъ, и у поляковъ ны находимъ отно- 
сительный' в-всъ отдЪльныхъ частей мозга совершенно 
такимъ же, какъ и у остальныхъ славянскихъ (рус- 
скихъ) племенъ. 

По Вейсбаху — у поляковъ средшй в-веъ большого 
мозга— 1. 162,52 грм. (средн. нзъ 11 взв-бшив.), а ма- 
лый мозгъ— 168,06 (11 взв.). 

Отсюда, принимая в'всъ всего мозга поляковъ=-1О0, 
получимъ: большой мозгъ=88,03, малый мозгъ— 11,97. 

Русины, по Вейсбаху, им-вютъ въ среднемъ в-всъ 
головного мозга — 1.320,63 грм. (изъ 18 взв-вш.). Ма- 
хшшт в-вса былъ въ 1.455,9 грм., а тшпшт = 
1.148,34 грм. Большой мозгъ ии-Ьлъ средтй в-всъ = 
1.162,09, а малый мозгъ -, 158,53. 

Такимъ образомъ, по даннымъ Вейсбаха, абсолют- 
ный в'всъ головного мозга и его частей у русннъ 
весьма схожъ съ гъми же величинами у поляковъ. 

Вычисляя относительный в'всъ отдъльныхъ частей 
мозга русннъ, по даннымъ Вейсбаха, получаемъ, что 
большой мозгъ у нихъ = 88.0*/ общ. в-вса мозга, малый 
мозгъ = 12.0°/ . 

Словаки, по Вейсбаху, шгвштъ средшй в-Ьсъ всего 
мозга=1. 310,74 грм. (средн. изъ 11 взв-вш.), боль- 
шой мозгъ= 1.149,81 грм. н малый мозгъ—160,93 грм. 
Отсюда вычисляемъ, что у словаковъ большой мозгь со- 
ставляетъ 87,6'/,, а малый 12,3% общаго в-вса мозга. 

Чехи, по Вейсбаху, нм-Ьютъ въ среднемъ (изъ 25 
взв.) в-Ьсъ головного мозга=1. 368,31 грм.,наиболышй, 
ч-Ьмъ у всвхъ остальныхъ племенъ, населяющихъ Ав- 
стро-Вевгр1ю. Махнпшп в-вса мозга у чеховъ Вейсбахъ 
наблюдалъ= 1.551, 99 грм., а гшштигл былъ = 1.210,8 
грм. Большой мозгъ чеховъ тоже выдается своею ве 
личиной=1.205,23 грм., тах1тит былъ = 1.358 грм. 
аттш1ит=1 .1 50,0 грм. Малый мозгъ чеховъ— 1 63,76 грм 

Высчитывая, по »тимъ даннымъ Вейсбаха, относи- 
тельный в-всъ отд-Ьльныхъ частей мозга чеховъ, нахо- 
димъ, что у чеховъ большой мозгъ составляетъ 88 
общ. въха мозга, а малый мозгъ — 11.9%. 



Сопоставляя эти данныя абсолютяаго и относитель-'- 
наго ввса головного мозга и его частей у родствевпыхъ 
вамъ славянскихъ племенъ, населяющихъ Лвстро-Вен- 
грно, съ полученными нами цифровыми данными, зам-в- 
чаемъ, что относительный ввсъ частей головного мозга 
весьма схожъ у славянскихъ народностей Россш и 
Австрш. Что же касается до абсолютна™ в-вса, то вЬсъ 
головного мозга славянскихъ племенъ, обитающихъ въ 
Россш, превосходить абсолютный в-Ьсъ мозга славянъ, 
живущихъ въ Австрш. Будущимъ изслъдователямъ 
предстоять проверить на большемъ чисдЪ наблюдений 
сд-вланныя ук&зашя и выводы. 

Соединял все полученныя нами цифровыя данныя 
в-Ьса мозга, роста и проч., касающаяся славянскихъ на- 
родностей, -обитающихъ въ Россш, и противопоставляя 
эти величины однородяымъ величинам!, у остальныхъ 
не-славлнсвихъ племенъ, получаемъ весьма интересную 
таблицу: 

Сред пня оелпчини Чип о 

■*" го ""' ро«,«. с " 

ноягв. г чпевъ. 

Славяне!]!! шемеиа 1.371,28 грм. 1.6ТТ,Т им. 546 

Ие-ыавянсйн „ 1.-^3,2 „ 1.667,4 , 174 

Прежде ч'биъ перейти къ посл'Ьднимъ, не-славянскимъ 
народностлмъ, раземотримъ н-Ькоторыя цифровыя даивыя, 
относящаяся къ племени, хотя и не славянскому, во 
близкому славянаиъ, именно лнтовцамъ. Литовцы и 
летты вм'бстп съ славянами и германскими племевами 
составляли некогда обособившуюся группу племенъ ев- 
верныхъ арШцевъ (европейскихъ). Къ сожалЬшю, шгЬ 
удалось собрать очень немного цифровыхъ данныхъ о 
в-ЬсЬ мозга, о величин* роста и пр. у лнтовцевъ. 

Литовцы. СдЬлано всего 7 взв-вшивашй мозга и от- 
д-Ьльныхъ его частей у литовцевъ, уроженцевъ губершй: 
Ковенской (3 взв.), Сувалкской (3 взв.) и Виленской 
(1 взв.). Получены слЪдукищя величины: 

Вчсъ мозга до 1.300 грм. 

1.269,0 



*) Си. Врйчъ, М 3, 1695 гака. 



1 суб.=14,3»/, 

Впсь мозга отг 1.300—1.450 грм. 
1.366,1 1.382,0 1.433,3 

3 суй.=42,8*/. 
Впсл мозга болте 1.450 грм. 
1.485,5 1.507,9 1.627,4 

3 суб.=43,8в/, 

Средшй в-Ьсъ мозга у литовцовъ = 1.438,7 грм., а 
средшй ростъ=1 .682,3 ниллвм. 

Махипшп в-вса мозга наблюдался въ 1.627,4 грм. у 
21-лъгняго литовца, урожевца Сувалкской губ., им-вв- 
шаго ростъ= 1.780 мн.,апиштшп в-вса— 1.269,0 грм. 
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былъ у 22-хЬтняго литовца, ростомъ въ 1.690 мн., 
уроженца СувалкскоИ губ. 

Д-ръ 6. А. Бируля-БллынецкШ *), которому уда- 
лось произвести взв'вшив&ше мозга 18 литвико-латышей, 
указываетъ, что в*всъ мозга у нихъ особенно велнвъ. 
По его даннымъ, средне весъ мозга литвино -латышей = 
1.455,3 грм. Эта величина весьма близко подходить къ 
средней величин* нЪса мозга литовцевъ, которую я по- 
лучилъ, если всаомнимъ, что д-ръ 6. А. Бнруля-Б'1>лы- 
нещий провзводилъ взвешив&влл мозга нерасчлененнаго. 
Цифры же, полученныя иною, относятся къ весу мозга, 
разевченнаго на отдЬльпыя части, всл'Ьдстте чего про- 
исходить довольно значительное истечете спинно-моз- 
говой жидкости изъ веврытыхъ мозговыхъ желудочковъ. 

Нельзя не согласиться, что количество произведен- 
ныхъ взв-вшивакШ мозга литовцевъ весьмн недостаточно 
для того, чтобы признать цифры 6. А. Бируля-Белы- 
нецкаго и мои собственныя определяющими срэднШ 
в-бсъ мозга литовцевъ. Нельзя забывать, что наши на- 
блоденгя, въ большинстве случаевъ, произведены ва 
ннжнихъ чинахъ гренадерскаго и гвардейскаго корпу- 
соаъ, т.-е. на матер1ал , Б подобранномъ, на субъектахъ 
шгЬтущаго здоровья. Съ другой стороны, нужно помнить, 
что и въ остальныхъ случалхъ наши данныя о вьев 
мозга у различныхъ другихъ племенъ собраны также 
на умершихъ, которые составляли „пдвтъ найди", а 
следовательно, сае1епз раНЪиз, цнфровыя данныя в-вса 
мозга литовцевъ заслуживаюсь некотораго вниматя, 
несмотря на малочисленность этихъ данныхъ. Совпаде- 
те среднихъ величинъ двухъ различныхъ наблюдателей 
также им-ветъ некоторое значение, увеличивая достовер- 
ность полученнаго результата, который указываетъ, что 
литовцы обладаютъ выдающимся по своей величине 
(тяжести) весомъ мозга. 

Изученш литовцевъ въ антропологическомъ отноше- 
нии посвящена диссертация д-ра Исидора Бреннзона **) 
и работа Я. А. Янчцка***), Д-ръ Бреннзонъ опредълилъ 
среднюю величину горизонтальной окружности литовца = 
=553,0 мил. ****) а Н. А. Янчукъ = 549,55 мил. 

В/ъсъ отдпльныхь частей мозга литовцевъ былъ та- 
ковъ: 

Большой козгъ въ среда. = 1.251.8 Г)Ш. или 87% оба], вЪса мозги. 
ИыыЯ , , „ = 186.9 , , 13»/, „ „ „ 

Въ числе 374 взвбш. полушарШ большого мозга 
4 взв-Ьш. было сделано у литовцевъ. Нолученъ въ боль- 
шинстве (75%) одинаковый весь полушарШ : прав.= 

') Ь «Ц си. „Врвчъ", № 3, 1805 г. 

"I „2п.г Ап1Ьгоро1о$1е (1ег ЫШиег", уоа 1Мот ВгемиоНя. 
ОогрМ 1883. 

'**) II. А. Янчутъ, „Къ вопросу объ аатроаологичеспонъ тип* 

лвговцевъ". „Дневв. Лвтропол. Отдълв". Выа. II. Моста. 1890. 

*"•) у родетвеввыхъ лит о винит, латышей д-ръ ОИо №а*Ъст 

пошел горизонталь и ую окружность головые 558 ш, 6е!1г&^е 

хпг АчШгороЬре йе.т Ьейеп. 01ввеП, Г)огр»1. 1879. 

ттуды антропол. 0тд*лл и 0.1. в. т. XIX. 



=544,9 грм., лев.=544,9; ир.=642,0грм. 1 лев.=642,0 
грм.; пр.=656,9 грм., лев. ^=656,9 грм., н въ меньшин- 
стве (25%) правое полушар1е (731,5 грм.), оказалось 
менее леваго (727,9 грм.). 

Прежде ч'!змъ перейти къ сл-Бдующиыъ групиамъ на- 
родностей, нринадлежащихъ, по мнент одпихъ ученыхъ, 
къ арШцааъ, напр. армяне и некоторый друпя кавказ- 
ок племена, а по мнение другихъ — къ особой группе 
„кавказцевъ", раземотринъ весъ мозга у народностей 
несомненно арШской группы: германцевъ (немцевъ), ро- 
манцевъ (румынъ) н пеласговъ (грековъ). 

Игъмиы. Число взвъшивашЗ головного мозгаулицъ 
германскаго происхождетя, но издавна живущихъ въ 
Росши, невелико. Всего мне удалось взвесить 16 н/в- 
нецкихъ иозговъ, у лицъ въ возрасте отъ 20 до 70 
л'Ьтъ и уроженцевъ различныхъ губершй Росаи. 

Средтй весъ головного мозга немцевъ = 1.390,5 
грм. (сред, изъ 16 вав.), средой ростъ= 1.677,9 мил. 

Отнош.=82,8. 

Махшит'омъ веса мозга въ 1 .597,5 гри. обладал ъ 23- 
л'бтн1Й уроженецъ Саратовской губершй, имевшей ростъ 
всего лишь въ 1.630 мил. 

Мшипшп веса мозга въ 1.239,1 грм. наблюдался у 
24-летнлго немца изъ Петроковской губ., ростомъ въ 
1.580 миллим. Разница между этими двумя предельными 
величинами = 358,4 грм. 

Полученный при взв^шиванш мозга у немцевъ ин- 
дивидуальным цифры были: 

Малый влсъ мозга до 1.300 грм. 
1.339,1 1.283,9 



I суб.=12,5«/е общ. чи 

Обыкнов. влсъ мозш отъ 1.300— до 1450 \рм. 
1.336,2 1.343,7 



1.331,0 
1.361,1 

1.373,5 
1.433,2 



1.352,6 
1.411,9 



10суб.=62,5°„, об, ч. 



Большой влсъ мозга — болгъе 1.450 грм. 



1.478,1 
1.500,4 



1.484,4 
1.597,5 

4 суб.*»25'.'« общ. час. 



Напоинииъ, что для немцевъ были определены 
следующая средн1л величины веса головного мозга: 
1.382 грм. (Гушке, на основ. 40 взв-Ьш. ), 1.392 грм, 
(Вагнеръ, 18 взвеш.), В18СпоЙ=1.362 грм. (559 взв.) 
собственно для баварцевъ. Выше, въ главе Т, были 
уже приведены данныя и другихъ авторовъ, занимав- 
шихся изеледовавдемъ веса мозга у различныхъ гер- 
манскихъ племенъ, населяющих^: Баденъ (АгпоШ и 
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Т^ео'етапп), Саксошю (Низспке), Ганноверъ (Вегвтапп 
и Кгаизе) и ШнеЙцарш (НоЙтапп). 

Вгъсъ отдгълъныхъ частей мозга у нбмцовъ, по мокмъ 
опред'Ьлешлмъ, былъ: 



Большой моэгъ = 1 .208,6 грм. 
Малый „ — 161,9 „ 



1 86,9 общего в-вса и 
13,1 , „ 



Кром-Ь того, было у 11 суб. произведено взв-Ьшива- 
те праваго и лвваго полушарШ большого мозга, каждаго 
въ отд-Ьльности. Въ 6 случаяхъ оба полушарЫ большого 
мозга оказались совершенно одинаковаго в-Ьса, въ 3 
случаяхъ л-Ьиое Полушарю превышало в'Ьсъ праваго 
(на 7,4 грм , на 14,9 гри. и на 82,8 гри ), и у 2 
субъектовъ правое полушарЬэ нм-Ьло болышй в'Ьсъ, 
ч-бмъ л-Ьвое (на 7,4 и на 14,9 гри.). 

При взвзшиванш полушарШ были получены слЪду- 
ющЫ величины въ грамиахъ: 



1) 537,5} 3) ЬМЛ; 3) 582,3; 4) 582,3; 5) 589,7; 
7) 597,2; 8) 604,6; 9) 653,2; 10) 656,9; 11) 701,7. 



1) 537,5; 2) 537,5; 3) 689,7; 4) 582,3; 5) 589,7; 6) 6(1,9; 
7) 612,1; 8) 597,2; 9) 653,2; 10) 656,9; 11) 701,7. 

Румыны. Сделано взв-вшиваше мозга только у од- 
ного субъекта, уроженца Бессарабской губ., ростомъ 
въ 1562 мм. 

В'Ьсъ мозга у этого румына— 1.1 57,0 гр., в-Ьсъ боль- 
шого нозга=1.004,0 гр., въсъ налагонозга=153,0гр. 
Прикипал в'Ьсъ всего головного мозга=100, ваходимъ, 
что большой иозгъ у этого румына = 86, 7% малый 
мозгъ = 13,2%. 

Единичное наблюдение, конечно, не даетъ никакого 
права д'Ьлать каше -либо выводы и заключения. Остается 
отметить лишь малый в'Ьсъ мозга у представителя ро- 
манской группы. Белъкер», на основанш изиврешй 10 
череповъ румынъ, определяет!, емкость (среднюю) ру- 
нынскаго черепа=1.408 куб. сайт.*) 

Греки (пеласги). Сделано взв-Ьшивавле у 2 грековъ: 
одинъ— 30 лътъ, уроженецъ гор. Мачандерана (Перш), 
ростомъ въ 1 590 мм., имълъ вЬсъ мозга=1.336.2гр.; 
другой — 40-л'кшй уроженецъ гор. Трапезунда (Малая 
Аз1я), им'Ьлъ в'Ьсъ мозга = 1.381. ,0гр , аростъ=1.560 мм. 
Средни! в'Ьсъ мозга обоихъ= 1.358,6 грамм., среднШ 
ростъ=1.575 гр., отношеше=86,2. 

В'Ьсъ отд-Ьльныхъ частей мозга у этихъ двухъ гро- 
ковъ: большой мозгъ ввсилъ у одного 1.179,5 гр., а у 
другого— 1.194,4 грм., отсюда— среднШ в-веъ большого 
мозга = 1.186,95 гр., а среднШ в-Ьсъ налаго мозга = 
171,65 гр. (156,7 и 186,6 гр.). 



Принимал н-Ьсъ всего головного моэга=100, нахо- 
димъ, что большой мозгъ у грековъ составлялъ 87,37» 
в'Ьса всего мозга, а малый мозгъ 12,7*». 

Кромь того, у обоихъ грековъ былъ оорелгвленъ в-веъ 
полушарШ отдельно каждаго. Получены слвдуюпця ве- 
личины: в'Ьсъ праваго полушарш у 1-го = 593,5 грм., 
а у 2-го 597,2 грм., в'Ьсъ л-Ъваго полушар1я у 1-го= 
=586,0 гр., а у 2-го=597,2 гр. 

Кавказская племена. О ввсЬ мозга у и'Ькоторыхъ 
кавказскихъ племенъ мною было сделано небольшое со- 
общешв на междупароднонъ конгрессе антропологовъ и 
археологовъ въ Моокв-Ь, въ август* 1892 года *). 

Мн-Ь остается повторить его здвсь вкратггЬ, такъ 
какъ посхЬ того мн1з не удалось бол р Ье произвести ии 
одного взвт,шиван1я мозга кого-либо пзъ „кавказцеаъ". 

Мною сдвлано всего 55 взвъчвиванШ мозга у пред- 
ставителей н-вкогорыхъ племенъ, населяющихъ Кавказъ, 
а именно: 11 взв-вш. мозга осетинъ, 17 взвЬш. — у ин- 
гушей (чеченцевъ), 3 взв-вш. мозга дагеотанскихъ гор- 
девъ, 12 азв-Ьш. мозга армявъ, 11 взвъш. — грузинъ 
и проч. 

Ыачну съ осетинъ, племени, принадлежащего къ ар18- 
цамъ и въ частности къ иранцамъ, вм-ЬстЬ съ курдами, 
персами, афганцами и др., а также съ армянами. 

а) Осетины, давние м&тер1&лъ для моихь изсл вдова- 
нШ, вс* были уроженцы Оввернаго Кавказа, именно 
Терской области. 

Получены слъдуюшдя индивидуальный величины вгвса 
головного мозга осетинъ: 

Малый впа мозга менпе 1.300 ьрм, 



Обыкновенный вгъсъ мозга отъ 1.300 %р. до 1.450 *рм. 
1 306,3 1,362,3 1.448,2 

3 (27,3°/,,) 

Большой вгъсъ мозш — болпе 1.450 грм. 

1.463,1 1.485,5 1.489,2 

1.492,9 1.492,9 1.515,4 

1.522,8 1,541,5 



') См. таблицу Велькера, помещенную в 
родогБдт,йю а О. Па шелк. 



. прплопгеши къ „На- 



Уже изъ этихъ цифръ видна, что осетинамъ свой- 
ственъ в'Ьсъ мозга значительной величины, насколько 

■) 1л роЫя Ли сегтеап еЬег фШ^пев ревр!еа Йи Саплвве. Т. I. 
Соп^геэ 1о1егпаИопа1 сГ А гсЬ,ео1 о е1е ргёЫаЬпгцнс- е( Л'АтЪгоро- 
1од]е, Полой. 1892. Эта статья вызвала яаиъчаше ввв*сгваго 
учеиаго , «ранцуаснаго антрополога Тоннвпра, «о мозгъ огетнит. 
и ингушей, судя по ноннь днавымъ, необычно велись (1/Аи1Ъ.го- 
роЬ^е. 1892 г., стр. 630-631). Пользуюсь случвеаъ подтвердить 
еще рааъ, что полученный ивою высоия цифры в'йеа моага осе- 
тинъ и ингушей ва являются ел.Хдств1еиъ янкой-мбо ошибки 
оря вавФшвван1и, а вредстаывютъ собой, по всей в*ров 
племенную особенность атвхъ народностей. 
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можно судить и делать выводы, располагая таким!, не- 
большимъ матор]аломъ. Повидииому, лишь у '/, осетинъ 
встречается головной нозгъ средняго (обывновеннаго) 
веса; большинству же осетинъ свойственъ нозгъ весьма 
значительна™ веса. Средняя величина подтверждает!, это. 

Средшй весь мозга у оеетинъ — 1.465,5 гр. ^.Сред- 
няя величина роста=1. 686,3 мм. (исключнвъ 12-летн. 
Авлярова, ростъ коого = 1170 ни., не достигъ, конечно, 
своей предельной величины). Отношение средней вели- 
чины вЬса мозга къ той же величин* роста у осетинъ 
= 86,9 гр. 

Взв'вшивате мозга у осетинъ производилось мною 
дважды, какъ и во вевхъ оотальныхъ случаяхъ: 1) че- 
резъ "/, — У* часа по извлечении нозга изъ черепной по- 
лости, причемъ мозгъ взвешивался ц-Ьликонъ съ обо- 
лочками мягкой и паутинной и 2) взвешивались все 
части мозга уже расчлененнаго (разсЬченнаго на отдель- 
ный части). Выше, какъ и повсюду, мною приведены 
цифры этого вторичваго язвЪшивашя частей мозга, раз- 
евченнаго на отдельный части. Это представляетъ не- 
которое отступление отъ общепринятого правила приво- 
дить цифры веса мозга неразееченнаго, мозга, взве- 
шеннаго ш 1о1о, целикомъ, вскоре по извлечении его изъ 
черепной полости. Придерживаясь этого метода и сд*- 
лавъ подечеть имеющимся у меня цифровымъ даннынъ 
в-вса мозга осетинъ, до разделены его на большой, ма- 
лый нозгъ и на отдельный полушар1я, я получвлъ, что 
средшй весъ мозга осетянъ = 1.485,0 грм. **). 

У осетинъ горизонтальная окружность головы, этотъ 
показатель, по Велькеру, величины черепной полости и 
веса мозга, не отличается особенно большими размерами. 
Такъ, Шантръ определяетъ горизонтальную окружность 
головы осетинъ Кубанской областя=561 мм. (7измер.), 
а у осетинъ Терской области (11 измер.)=555 мм. ***). 

По моинъ личныиъ наблюдешлмъ у осетинъ Терской 
области средняя величина горизонтальной окружности 
головы (изъ 200 измер.)=560 ми. ****). 

*) Бсдн не исключить вЬсъ ноэга 12-л*тпяго Хадни-Унаръ- 
Айдарова, еще не достпгшаго полввго развитая, то средняя вели- 
чине в**а моага осетивъ окажется еще большей, ■ и енво=1 ,475,78 

**) Индивидуальный величины н-вса иовга не рааеЬченЕаго ян 
части, были сдКдувлшя: 1.327,5, 1.365,0, 1470,0,1.484,0,1502,0, 
1.503,0, 1.517,0, 1.518,», 1.534,0, 1.53Н.О, 1.556,0. 

***) См. „Киргизы Букеенской орды" А. Харузияа. Вып. II, ч. I, 
стр. 237. 

"") «Матер: алы для антрополопн Кавказа. I. Осетины. „Дне. 
Саб. 1890 г., стр. 169. На основаши втой величины я еяотноше 
н1я къ росту осетин!, (33,03) мною было сдйлаво эаключен1е, что 
„осетины обладаютъ значительна») объема годоной, судя по го- 
ризонтальной окружности". А. Е. Харуаинъ нъ своеит. иэв*ст 
ноиъ труд* „Киргивы БукеевскоВ орды", на основами весьма об- 
шнрнаго натер) ала, обнимающего антропологическая данный н*- 
смолькихъ дееятковъ народностей, считаете, что „большинство 
осетинъ" ягвютъ горизонтальную окружность средялхъ раям*- 
ровъ (стр. 238). 



Впсъ отдллышхь частей мозга осетинъ. Въ виду 
большой редкости натер1ала, были приложены все ста- 
ран1л произвесть взвешивание частей нозга по возмож- 
ности у вевхъ 11 осетинъ, что и удалось. На основа- 
нии нолученныхъ данныхъ средшй в-всъ большого нозга 
у осетинъ = 1.278,5 гр., средшй весъ малаго мозга 
= 186,9 гр. 

Принимая весъ всего головного мозга— 100 гр.,на- 
ходинъ, что весь большого мозга у осетинъ = 87,2%, а 
весъ малаго нозга=12,8%. 

Наименьший весъ малаго мозга въ 167,9 гр. наблю- 
дался у 12-л-Ьтнлго Хаджн-Умаръ Айлярова, а наиболь- 
ппй малый мозгъ, ввеомь въ 205,2 гр., былъу 22-.убтн. 
Хочасъ Тонаева. Остальныя величины веса малаго 
мозга были: 1) 171,7; 2) 179,1; 3) 179,2; 4) 179,2; 
5) 186,6; 6) 194,0; 7) 194,1; 8) 197,8; 9) 201,6. 

Весъ полушарШ большого мозга въ большинстве 
(63,6) случаевъ былъ одннаковъ, въ 2 елучаяхъ (18,2%) 
правое полу шар!е весило больше лева-го , въ двухъ дру- 
гихъ (18,2°/ ), наоборотъ, левое полушаге имело бо- 
лее значительный весъ, чемъ правое. 

Величины веса полушарШ были: 



1) 567,3; 2) 597,2; 3) 634,5; 4) 627,0; 5) 656,9; 6) 642,0; 
7) 642,0; 8) 656,9; 9) 656,9; 10) 671,8; 11) 6'9,3. 



1) 567,3; 2) 597.2; 3) 634,5; 4) 612,0; 5) 642,0; 6) 612,0; 
7) 656,9; 8) 656,9; 9) 656,9; 10) 671,8; 11) 664,4 *). 

б) Персы. Сделано взвешиваше головного мозга у 4 
персовъ, уиершихъ во Владикавказсконъ военномъ го- 
спитале. Все они занимались торговлей во Владикав- 
казе. Двое персовъ были уроженцы города Тавриза, 
одинъ изъ города Шираза, а месторождение 4-го перса 
не удалось выяснить. 

Получены следующая величины веса мозга въ грам- 
нахъ: 

1.185,6 1.317,5 1.332,5 1.435,1 

Отсюда получаемъ, что средний весъ нозга у втихъ 
персовъ ■= 1.317,7 грм. Средшй же ростъ у нихъ = 
1.578 мм. Отношеше=83,5. 

У всехъ персовъ (умершихъ, ноне при жиэпи)была 
мною измерена горизонтальная окружность. Получены 
были следующая цифры: 525, 530, 538 и 540 мм. От- 
сюда получаемъ среднюю величину горизонтальной окруж- 
ности=533,2 мн. 

Другими авторами получены следующая величины 
горизонтальной окружности у персовъ: по измереньлмъ 



*) На стр. 188 въ стать* „1,е роЫа Да сеглеап спел цие1- 
циеи реир1ев йи Соисаве" приведены мною тЪ же циоровыя дан- 
ный, но беаъ дееатыяъ долей. 
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И. И. Пантшова *) горизонтальная окружность (А) у 
перЫянъ-торговцевъ г. Тифлиса=539 мм. (средн. изъ 
10 изм-Ьр.). 

А. П. Федченко нашелъ, что въ среднекъ величина 
А у персовъ=546 ым. (средн. изъ 6 изм-вр.) **) 

Д-ръ Н. П. Данилою, о про дел иль величину А у пер- 
совъ = 560мм. (средн. изъ 46 нзы'вр.) ***), 

В*всъ отд'Ьльныхъ частей мозга у нзсл-Ьдованныхъ 
мною 4 персовъ былъ слЪдуюшдй: среднШ в'всъ боль- 
шого мозга= 1.160,0 гр., средшй в*съмалаго= 157,7 грм. 

Принимая вбсъ всего иозга = 100, н&ходинъ, что 

Большой иозгъ у персовъ составляеть 88% общ, вЪса иозга. 
Мыый . 12% „ , 

Ером'Б того, мнь удалось произвести взввшивате 
каждаго полушар1Я большого мозга у 2 персовъ, а 
именно: 

У Ибрагама-АсиеръОглы весь праваго полушарЫ— 589.,7 гри. 



У Ага-Расулла в-Ъсъ праваго полушария и л-вваго 
полушария былъ совершенно одинаковъ=582,3 грм 

Ь) Армяне. — Матеркломъ для сообщаеныхъ ниже 
выводовъ послужили 12 взвтзшиванй мозга у армянъ, 
большинство (8) коихъ были уроженцы Терской области, 
остальные (4) — уроженцы Закавказья. 

СреднШ в-всъ головного иозга армянъ = 1.369,8 грм., 
наимсньпйй в-всъ мозга=1. 231,7 грм., былъ у 58-л-бт- 
няго уроженца г. Моздока (Терской области), а наи- 
большие по в'Ьсу мозгъ=1.545,2 грм., былъ у 35-лът- 
няго уроженца Тифлисской губерти. Ростъ перваго= 
= 1.680 ми , а ростъ посл-бднлго=1.440 мм. 

Разница въ вве-в мозга этихъ двухъ армянъ = 313,5 
грм. При взв'Бшиваши мозга у армянъ были получены 
сл"вдукмщя величины: 

1.231,7 1 269,0 1.321,3 1.351,1 1.358,6 1.470,6 1.530,3 
1.276,5 1.198,» 1 .87*1,3 1.407,1 1.545,2 

СреднШ ростъ у нзетвдованныхъ армянъ— 1.625,5 
милл. ****). 



*) И. Н. Патпюхоп. Аптровол. иаЯл. па Кавказе. Тифлисъ, 
1893 г., стр. 92. 

**) Антропоыетрич. зан'Ьтки относительно турнеставежнжъ 
наородцевъ, А. Богданова. Путеш. въ Тур»еставъ А. II. Фед- 
ченко. Мосвва. 1882 г., стр. 6. 

'") „Еъ характеристике антропологическихъ в ♦нэ ^логиче- 
ски хъ чертъ соврененваго ласелен'я Иерс1и". „Тр. Литров. Отд." 
М осина. 1894 г. стр. 66. 

"") Вт, стать* иоей: „Ье роМз <1и сегтеаи ей.", ва стр. 194 и 
стр. 196, приведем Ввввриап средняя величина роста=1.634 «к. 
Эта досадная ошибка произошла всл^детше описки въ покпзашк 
величины роста у 0|ного изъ арннвъ, именно, у Овавсса Акопова, 
урояевца гор. Шуши. Ростъ его = 1.690 ни., а ве 1.790 ни., 
кокъ иппю показано на стр. 194 упомянутой статьи. Эта ошибка 
обусловила собою в неверность въ цычвеленш величины сред- 



Ошошевле средней величины в-вса мозга къ средней 
роста = 84,3. 

Приведешь н-Ьвоторыя данный о ввличнв-в окружности 
головы армянъ. 

Д-ръ И. И. Пантюховъ *) приводить сл-Ьдуюцця 
величины окружности головы у армянъ: 547 мм. (армяне 
г. Тифлиса), 548,8 (армяне Сигнахскаго увзда), 549 мм. 
(армяне Ахалвалакскаго увзда) и 548 мм. у армянъ 
Бакянск&го увзда. 

Д-ръ И. К. Тваръяновичъ **) опред*ляетъ среднюю 
величину горизонтальной окружности головы у арм.-— 
= 550,33 мм. 

В*ъсъ отдлльныхь частей мозга у армянъ: большой 
иозгъ въ среднемъ вгвеилъ 1.199,7 грм. (среднее изъ 
12 набл.), малый мозгъ ин-Ьлъ в-всъ=170,1 грм. 

Отсюда находимъ, что у армянъ 

Большой иозгъ составляетъ 87,6°/ общего в*еа иозга. 
Малый „ „ 12,4»/, , „ , 

Затбмъ у 10 субъектовъ мн*в удалось произвести 
взввшивате отдельно каждаго полушар1я большого мозга. 
Получены елвд. величины: 

Правое полушар!с: 1) 545,0; 2) 552,4; 3) 559,9; 4) 559,9; 
5) 589,7; 6) 597,3; 7) 619,6; 8) 613,1; 9) 679,3; 10)686,8. 

ЛВное полушарие: 1) 545,0; 2) 544,9; 3) 552,4; 4} 567,3; 
5) 583,3; 6) 589,7; 7) 597,2; 8) 612,1; 9) 671,8; 10) 671,8. 

Въ 7 случаяхъ правое полушар1е им-вло больной 
В'Ьсъ, ч-Ьмъ л'Бвое полушарие; въ 2 случаяхъ оба полу- 
шар1я были одинакова™ в-вса, и только у одного субъ- 
екта л-Ьвоо полушаге оказалось тяжелее праваго. 

Средтй нЬсъ правого полуш. больш. мозга у ар и нпъ =600,2 грм. 
„ „ лЪнаго „ =593.4 „ 

Теперь раземотринъ данныя в-вса мозга и его отдъль- 
ныхъ частей у н*которыхъ друтихъ народностей Кав- 
каза, входяшихъ въ группу племенъ, называемыхъ „кав- 
казцами". Эту большую общую группу раздвляють на 
северную группу „кавказцовъ", куда относить леэгииъ 
(вевхъ горцевъ Дагестана), чеченцевъ, черкесовъ (ка- 
бардинцевъ)и абх&зцевъ, и южную группу „кавказцевъ", 
къ которой иричисляютъ вев картвельешя (варталинсюя) 
племена: грузннъ, мннгрельцевъ, имеретииъ, гурМцсвъ, 
сванетовъ, пшавовъ, тушинъ, хевсуровъ и ивгвлойцевъ. 

Въ моемъ распоряжеши иигвется немного данныхъ, 
относящихся къ представителямъ народностей указан- 
ныхъ группъ. 

Приведу и эти немног1я цифровыя даниыл въ виду 
полнаго отсутствия въ русской антропологической лите- 

. набдид. на Канвав*". Тн»л., 1893 г., стр. 46. 
I для антронолопи ариянъ". Диссер., 1897 г.. 
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■ Обищй 

н в»съ ОбшДй Полу шар! я. 



ратур-Ь какнхъ-либо св-бд-вялй о в*с* св-вжаго мозга у 
этихъ кавкаэскихъ племенъ. 

1. Лвлины. Ми* удалось сд*лать всего лишь 3 взв*- 
шавашя иоага у представителей горскаго населешя 
Дагестана. Двое ияъ вихъ были уроженцы аула Казн- 
Кунухъ, а 3-Й — аула Цовкра. 

При взв*шиванш получены сл*дуюпия данныя: 

Большой мовгъ. 

Прав. Л*в. 3 8*8. 
Иеа Магоиетъ-Оглы "■' Т* П». грн грн 

|аулаК,ваи-Ку1Гухъ) 1.620 1.272,7 1.097,3 552,4 544,9 175,4 40 

Гаджи - Султ. - Оглы 

(аул* Цовкра) . . . 1.690 1.313,8 1.134,6 567,3 567,3 179,2 30 

Гаееанъ -Али -Оглы 

(аула Кавн-Еунухъ) 1.640 1.433,2 1.239,1 612.1 627,0 194,1 24 

Среднее 1.650 1.339,9 1.157,0 577,3 579,7 182,9 •) 

СреднШ в*еъ мозга у горцевъ Дагестана, насколько 
можно судить по ятимъ весьма неиногимъ взв*шивй,шяиъ, 
приближается къ разряду малыхъ (по в*су) нозговъ. 
Насколько справедливы эти наблюдения, проверить и 
сравнить нбтъ никакой возможности всл*дств!е полнаго 
отсутств1я аналогнчныхъ антропологические данныхъ. 

Р. 6. Зркертъ въ своемъ обстоятельномъ труд* о 
горцахъ Дагестана не приводить цифръ, указывающихъ 
разн*ры головной окружности головы лезгинъ. Лишь у 
И. И. Цантюхова **) мною найдены искомый данный, 
полученныя иыъ при подробномъ изм*реши 9 лезгинъ Казн- 
Кумухскаго округа. 

Средняя величина горизонтальной окружности головы 
у лезгинъ Кази-Кумухскаго округа, но изм*рен!ямъ И. И. 
Пантюхова — 542 ии. Эта величина горизонтальной окруж- 
ности приближаетъ кази-кумухскихъ лезгинъ къ пле- 
менамъ, ин*ющимъ малые разм*ры головы. Д-ръ И. И. 
Пантюховъ Д'Ьлаетъ следующее зам*чан1е, основанное 
на подробномъ определены разн*ровъ головы и лица 
упомявутыхъ 9 лезгинъ: „несмотря на бол*е высокШ 
ростъ казикуыуховъ, сравнительно съ армянами и гру- 
зинами, окружность головы ихъ, 542 им., какъ абсо- 
лютно, такъ и еще больше относительно роста меньше 
окружности головы грузинъ и армянъ", 

А. II. Харузииъ въ своемъ труд* „Киргизы Букеевской 
орды" ***), въ глав* о величин* горизонтальной окруж- 

*) Вт. стать* „Ье роЩи ан сегтеаи еЬеъ ^оеЦ^е« реир1ез аи 
Сапеазе" вкрались иеанячительиыя неточности сравнительно съ 
только что приведенным. Эти неточности отчасти обусловлены 
гаиъ, что ори обработке натер1ала были отброшены десятые 
доли грвнногь, принятый ныв* во вникшие, отчасти вслЪдств(е 
просмотри корректора. Эти ошибка, впрочемъ, весьма иезначн- 
тельны: тагь. средний вИсъ мозги ооредъленъ= 1.340 три,, средшй 
н-ьсь большого ио*га»1. 156,6 три., средшй въеъ иалаго иозга= 
—183,3 грм.; в-Ьсъ враваго полушар1я=577,0 грм., в»съ лЪваго 
полу шар!я— 579,6 грн. (си. стр. 191). 

") „Антропология, наблюдения на Кавказ*'. 'Гнелись, 1893 г., 
стр.113 115. 

• и ) Ь. ей., стр. 23Т. 



поста головы у различныхъ племенъ, наееляющихъ Рос- 
сго, приводить цифры Э. Шантра, опредъмившаго ве- 
личину горизонтальной окружности головы лезгинъ— 
= 570 ( О мм. 

Мною изм*рена горизонтальная окружность у обоихъ 
жителей аула Кази-Кумухъ. Иса-Магометъ-Оглы им*лъ 
горизонтальную окружность головы — 542, а Гассанъ- 
Алв-Оглы=552; отсюда средняя — 547 мм. 

2. Черкесъ (адыге). Вс* черкесы, какъ изв*стно, 
эмигрировали въ Турщю при окончательномъ завоева- 
нш Кавказа. Вм*ст* съ черкесами оставили свои род- 
выя горы и такъ долго защищаемые аулы и мнопл 
друпя, родственный черкесамъ, племена адыгейская *). 
Остались лишь въ неболыпомъ чнелв черкесы, примяв- 
шее хриспанство. Они на общнхъ основашяхъ отбы- 
ваютъ воинскую повинность, и мн* удалось произвести 
вскрыпе гвла и взв*шиван1е мозга одного черкеса, 
рядового Владикавказской местной команды. 

В*съ мозга у этого единственнаго представителя 
племенъ адыгейекихъ = 1.578,8 граммъ. Ростъ его = 
= 1.710 мм. Отношен1е = 92,3. 

Большой ноагъ у этого черкеса — 1.358,6 грм. 
Милый „ „ „ = 320,2 „ 



Большой мозгъ 



О 86, 0* /о общего в-вся иоага. 



Отдельно взв*шенныя полушарля большого мозга по- 
казали, что правое полушар1е тяжел*е л*ваго ва 15,0, 
а именно правое полушаге в*снло 686,8 граммъ, а 
л*вое 671,8 граммъ; горизонтальная окружность головы 
у этого черкеса=584 мм. 

По изм*рен1ямъ Э. Шантра у кабардинпевъ, род- 
ственнаго черкесамъ племени, горизонтальная окруж- 
ность головы = 573 мм., по изм*рен1ямъ Вырубова — 
= 555 мм.*') 

Д-ръ Я. Д. Вышо'родъ ***), изм*ривъ у 40 кабар- 
динцевъ горизонтальную окружность головы, опред*- 
ляетъ, что въ среднемъ этотъ разм*ръ у кабардин- 
цовъ — 561,0 мил. 

3. Чеченцы****). Произведено 17 взн*шивандй мозга 



*) До 1861 г. южный сиоиъ Кавказ, хребта, отъ западной 
границы Гухуискаго округа и по устье р. Кубани, былъ населеиъ 
многими червесевнии племенами. Съ 1862 г. по 1865 г. въ Турции» 
переселилось 180.000 душъ нзъ розныхъ горекпхъ черкесских* 
{адыгейских!.) кол1шъ западнвго Кавказа. 

") Цнт. по А. Н. Харуанву „Кврг. Бук. Орды", стр. 237, 



■п. II, ■ 



ь1. 



***) Я. Д Вышснродъ. п Иатер1алы для антроволопи Еабардин. 
парода (Адыге)", дкееерт., Спи., 1895 г., стр. 72 и 73. 

"•*) Еъ чеченцааъ орнчиелнютъ: ингушей, карабулвкоВ'ь, гала- 
шевцевъ, дкераховцевъ, нветовъ (кнетвнцевъ), галгаевъ. цорив- 
цов'ь, акинцевъ, ошхоевъ (шопоти), шубувовъ (шатоевцевъ), 
шаро (к1алалъ) по верховью р. Шаро-Аргунв,ичкериицевъ, качка 1 
льтновъ, мичвжовцевъ, ауховцевъ, супжеискихъ чечевцевъ и брв- 



01дШ2ес1 Ьу 



Соо^к 



чеченцевъ, уроженцевъ Терской области. Въ числ-б 
этих!. 17 челов. 15 были ингуши, а 2 остальные— гор- 
ные чеченцы (одинъ, невидимому, общества цоранпевъ, 
а другой — изъ галгаевъ). Какъ известно, большинство 
(•Д) чеченских* плеиенъ (ингушей) были выселены съ 
горъ на плоскость разновременно въ течете н);сколь -■ 
кихъ деелтковъ лътъ. Таквмъ образонъ, ингуши и гор- 
ск1я чеченсюя общества— кровные близкие. 



При взвгБшивашп нолучени елгвдующш цифры: 



1 .385,0 
1.432,0 



1.351,1 
1433,2 



11,8% (общ. чиыо). 



1.522,8 
1.593,7 



8=47%. 

Мы виднмъ, что у чеченцевъ чаще всего наблюдался 
(47%,) мозгъ очень значителъваго в-вса; немногимъ р-Ъже 
(41.2'/,) мозгъ обыкновеннаго ввса (отъ 1300 до 
1.450 грм.) и очень р-Ьдко (11,8*/,) малый нозгъ. Сред- 
нШ в-всъ мозга чеченцевъ = 1.462,9 (средтЙ изъ 17 
взв-вшиванШ). Средшй ростъ у этихъ 17 чеченцевъ = 
= 1.702,5 ни., отвошен!е=85,9 "). 

Такнмъ образонъ, по средней величин* в-вса мозга 
чеченцы должны быть отнесены, подобно ооетинамъ, къ 
племенамъ, ингбющинъ значительна») в-веа мозгъ. 

Горизонтальная окружность головы у чеченцевъ по 
иэм'врешямъ Шантра (8 изм )~560 им., а у ингушей"" 
=-561 ни. (3 изм.). 

Мною измерена головная окружность головы у 11 
ингушей. Средняя величина опред'Блена=559,7 ми. 

В'ъсъ отдлльхъип частей мази» у ингушей. Большой 
мозгъ въ средненъ былъ=1. 274,1 грм. (16 взнвш.), а 
малый мовгъ=184,99 грм. (16 ввв.); отсюда находимъ, 
что большой мозгъ у чеченцевъ составлялъ 87,3% общ. 
ввса моага, а малый мозгъ 12,7'/,. 

За нсключеш'емъ лишь одного чеченца, у вевхъ осталь- 
ныхъ (16 суб.) мною былъ опредвленъ в-всъ каждаго 
полушар!я большого мозга въ отдельности. 

Результатъ былъ слкаующШ: 

г^нсквх-ь чеченцевъ. Вен оти ваявавш н дфхсши самим!, чечен- 
ца», можно ввязать, сонс-вмъ неизвестны. Они пааываюгъ себя 
н вскхъ говорящвхъ на чеченсюмъ яяыкЪ „нахчоЙ н . Вышепри- 
в еден выя ниявишя даны русскою «дминистрищеЛ горсвимъ обще- 
стоамь по наавашш ауловъ, горъ нлн рЪяъ, воал* аонхъ были 
расположены ихъ аулы. 

*) Въ статье „I* ро!*1а Ли сегтеаи е1с." врвведевы средняя 
величины в-вса иояга и его частей отднльно дл< чеченцевъ гор- 
-, (ингушей). 



Въхъ »01уш. бапш. иовга. Больше (рол, въ грм.) 

Правого. Л-Еваго. Правое. Лг.иое. 

Б7Т,5 грм. 1:67.3 грм. — 29,8 грм. 

556.2 » 567,3 „ - 11,1 , 
574,8 „ 567,3 . 7,5 гри. — 

567.3 . 582,3 , - 1о,0 , 
597,2 „ 597,2 „О О 
612,1 ., 582,2 ., 29,9 „ 

619.6 . 623,3 „ — 3,7 „ 
612,1 , 627,0 „ — 14,9 , 
627,0 , 627,0 „ 
642,0 „ 642,0 „ О 
671,8 , 671,8 „ О О 
686,8 . 686,8 , О О 
686,8 „ 701,7 „ — 14,9 „ 

701.7 , 701,7 . О О 
731,5 ,' 731,5 „ О О 
742,7 „ 742,7 г О О 

Средн.=635,4 „ —638,7 „ 

Приведенная таблица показывастъ, что въ 8 слу- 
чаясь (50*/,) оба полушар1я у чеченцевъ были совер- 
шенно одинаковаго в-вса, въ 12,57, (2 случ.) правое 
полушарш оказалось тяжелее л-Бваго и втрое чаще 
(37,5*/,) лъвое полушарш им-бло болышй в-всъ, ч-Ьиъ 
правое иолушар1с. Естественнынъ послъмств^емъ въ 
среднемъ вывод* явилась разница в-Ьса въ пользу л-Ьваго 
полушарш (въ среднемъ на 3,3 грм.), а именно правое 
полушар1е большого мозга ингушей им-бло въеъ — 634,5 
грм., а л-ввое= 638,7 грм. 

Разсиотримъ теперь цифровая данныя в-вса мозга и 
его отд'Бльныхъ частей у южкыхъ „кавказцевъ". Собран- 
ный мною иатер)алъ касается исключительно грузнпъ. 
По крайней м-вр-в, при жизни все эти лица (11 суб.) 
причисляли себя къ грузпванъ, но не къ мингрельцанъ, 
имеретинамъ, гурШцамъ или сванетамъ *), 

Грузины. СрсднШ в'всъ мозга грузнпъ, вычислен- 
ный мною изъ 11 взв-вшиватй=1. 350,4 грамма. Такимъ 
образонъ, грузины обладаютъ наименьшимъ (но в-всу) 
головнымъ нозгомъ изъ числа гъхъ народностей Кавказа, 
которыхъ мн-в удалось наблюдать. Средняя величина 
роста у этихъ 11 грузииъ была=1. 669,4 мм., среднШ 
возрастъ=36,3. 

Следовательно, ни величина роста, ни возрастъ не 
могли вл1ять неблагопр1лтно на среднюю величину в-вса 
головного мозга у грузииъ. И. И. Нантюховъ нашелъ, 
что горизонтальная окружность головы грузинъ=543 мл. 
(средн. изъ 20 издгвр.), а г. Шантръ ту же величину 
опред-вляетъ=556 мм. (средн. изъ 7 изы-вр.) **). 

') И. И. Паатюховъ увааываетъ, что недостаточной число 
автровометрическихъ даавыхъ ве поэволяетъ покп точно разгра- 
ничить на отдЛльвыя автропологвчеевзя груляы племена, гово- 
рить! на грузинском!, явыгв. „Груавнея1й явыхъ иодавна объедн- 
нвдъ а вопя, равваго аитр О пологи чееввго тана в, вероятно, гово- 
рнвш!н вФвогда на яругнхъ иэыаахъ пхенева". Стр. 50 „Антроп. 
пабхюд. на Квнкаэт!". 

**) Цит. по А. Н. Ха|>узниу, стр. 237 „Чирг. Був. орды*. В. 

П. ч. т. 
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При вввЪшнванш мозг» грузинъ были получены ехЬдую- 
Щ1я величины: 



1 .183,2 1.221,2 
1.263,0 


1.413,8 
1.ЭЮ,*) 


1.328,7 
1.366,1 


1.362,3 


). 455,6 
1.530.3 


3 суб.=27,3% 


5 еуб. 


=45,4% 


3 суб. 



=27,3% 

Насколько можно судить по этныъ немногимъ наблю- 
дешямъ, среди грузинъ чаще всего встречаются субъекты, 
обладаюшде среднимъ в-всомъ мозга отъ 1.300—1.450 
грм., и одинаково часто попадаются лица съ малынъ и 
большинъ вЪсомъ головного мозга.. 

Колебашя въ вЪсв мозга грузинъ бываютъ довольно 
значительны. Впрочемъ, въ этомъ отношен!» грузинамъ 
не уступаютъ и друпе туземцы Кавказа. Такъ, въ полу- 
ченныхъ цифрадъ в*Ьса головного мозга 



у грузи [|'ь раян. между шпшош 1 

, ирИННТ. , „ И 1 



вТ>со мояга= --=347,1 гран. 
в „ =313,5 , 
„ —235,2 , 
„ =418,0 , 



Вгьсъ отдлльныхъ частей мозга у грузинъ наблю- 
дался с-ТБдующШ: 

большой иозгъ въ среднемъ им*лъ ВФсъ=-1,173,7 грим. 
■ алый „и я „ , — 176,7 „ 

Принимая в-Ьсъ всего мозга за 100 у 1рувинъ, имъемъ: 



большой • 



-ъ=86,9*/» общ. въса 
=13,0°/ , „ 



Взв-Ьшиван1е полушарШ большого мозга у 8 грузинъ 
дало следующее результаты: 

Ввсъ прав, полуш.: 1) 537,5; 2) 544,9; 3} 582,3; 4) 582,3; 
5) 574,8; 6) 597,2; 7) 582,3; 8) 642,0. 

ВФсъ д-вваго полуга.: 1) 559,8; 2) 552,4; 3) 567,3; 4) 582,3; 
5) 597,2; 6) 589,7; 7) 582,3; 8) 619,6. 

Всего лишь у двухъ грузинъ (257,) оба полушар1я 
оказались одинаковаго в-Ьса, а у 6 остальныхъ 3 раза 
правое полушар1е оказалось тяжелее д-вваго (на 15,0 
грам., 7,5 грм. и 22,4 грм.), въ 3 другихь случаяхъ 
л'ввое полушарие превышало правое (на 22,3 грамма, 
7,5 грм. и 22,4 грм.). 

Средшй нФсъ праваго полушар1я=580,4 граи. 
„ „ л-вваго „ =581,3 п *) 

Прежде ч*мъ перейти къ анализу матер1ала, отно- 
сящагося къ р&зличнымъ плеыенамъ урало алтайской 



'} Въ етать* ,,1.е роМя <1п сегтевп. е1с", стр. 193, вкралась 
опечатка, въ цнфрвхъ, ухаяывающнхъ явсъ оряваго полушар1я 
(582,7). Подсчитывая пи той же страниц* помещенный индиви- 
дуальным циеры ввел правпго пол уш ар (я, легко можно убФдшься, 
что в*еъ праваго пол ушар1н = 580,3 грм. 



группы (фннскнмъ пленеяакъ, тюркамъ и татар&мъ), раз- 
емотригь еще одну народность, причисляемую къ семи- 
гической в-Ьтви (вм-бсгб съ арабами и арШцами) индо- 
европейцевъ, именно евреевъ. 

Евреи. Изучешю евреевъ въ антропологической, от- 
иошенш посвящено довольно значительное число работъ 
сравнительно съ другими народностями, хотя бы, напр., 
славянскими. Тогда какъ по антво полони велнкороссовъ, 
налороссовъ, б-Ьлоруссовъ н поляковъ мы находимъ еди- 
ничный работы, изсл-Вдоваюю антропологи ческаго типа 
евреевъ посвятили свои труды наши ученые: проф. 
Ь. ЗДеоа '), Коперницк1Й *), Дыбовсклй *), Пантюховъ '), 
ВЫсКтапп '), К. Н. Иковъ '), Талько- Гринпевичъ '), 
6. \Уе13зепЬегв й ) и др. Эти изсл'Вдовашя выяснили оши- 
бочность общераспространеннаго мнЪшя, что евреи со- 
ставляютъ чистую антропологическую народность •)■ 

•) Ь. Й1 да „Е1п ВеНга^ шг АШЪгорокрйче оег 1пйеп*(АгсЬ. 
Г. Ап&горо^е, 13(1 XIV. 1. НеЛ. ВгапмеЬпе!^ 1882 г. 3. 61- 
71). Пят. по дисс. ВегпЬягД'а, ЫееЬшаьа'а. 

*) -7. КорегпхсЫ. „СЬагок1егув1ука Пгусгпи ]п11повёс1 ОоНсудвШ,) . 
Кгекоге. 1876. Цнт. по дне. В1есЬюапп'а. . 

*) Пг. ВуЪоияЫ измЬрилъ 67 евреевъ, ограничившись, по 
слов. В1есЬтанп'а (см. стр. 22 две. В1есЬт.), иам*рев!ями головы. 

') И. П. Паптюхоп. „О вырождающихся типыъ семвтовъ" 
(Протоколы аасъд. Рус. Лптропол. Общ. ври Ими. С. -Пет. улив. 
аа1886 г. Спб. 1889, стр. 26—30). 

») В. ЫесЪтапп. „ЕЬ ВеЛгар; гиг АпкЬгороЬдее ёег Лийеп"- 
[>оТ|«1. 1882. 

•) О. Лило. „Кеае Ве)й-а§-е вог АШЪгорошре йег *о=аео" 
(АгсЬ. I АнУ.гор., Ш. XV). 

7 ) Ю. Д. 7'алъко-Гр*.нцевичъ. „Къ антроаолопв украввеввхъ н 
лнговсквхъ евреевъ" (Проток. зпсЪд. Рус. Антроп. Общ. орн 
И.. С.-Пет. увив, за 1890—1891 гг. Годъ Ш, Сиб. 1892 г., стр. 
71-85). 

*) 8. \9амепЪ*гд. „О.е ва<1гава1всЬеп Лпаеп" (АгеЬ. 1. Ап(Ьг., 
Вс9. XXIII). 

*) Въ своей весьма интересной двесертащв ВегоЬ. В1всЬшапп 
приводитъ по втому поводу нисколько питать иаъ сочиленШ 
авторовъ, писавшихъ объ витропологвческ. тип! евреевъ. Такъ, 
К1сЬага Апогее (7мг Уо1квкапае <1рг Лиие<>. Ш\ы%. 1881) 
вишетъ: „кто только бросить ваглвдъ ив египетспе и »есчр1Йск;е 
ааивтвввв древности, на которыхъ 2000 лъгь тому впзадъ съ 
мастерскою в«рвостью ивображены евреи, каждый повЪрнтъ ве- 
ивнъвяеиости еврейскаго типа н каждый, сравнивая, иоввритъ, 
что во. втвхъ памнтннвахъ ввой^акевы портреты твхъ людей, ко- 
торыхъ еще сегоднн мы ввдвиъ жввыми вовругъ себя". 

Еще въ прошломъ столът1и ВсНшИ пнеалъ: „епрейоШ иародъ 
настолько хорошо навъетенъ, что среди ивогнхъ тысячъ людей 
можво тотчасъ узввть еврея". 

1\гШ. ЫитепЬасН вяшетъ сл«д.: .Иввястно, что еврейея)Й 
народъ уже въ течете многихъ етолътШ раевростравевъ по 
всему вемвому шару и тЬшъ вамвчательпЪе, что онъ сохраввлъ 
свой национальный тип-ь чветымъ в очень характеристичвынъ. 
Этотъ вамъчательиый аактъ давво уже аавимаетъ естествонсвы- 
татслей и •изшдоговъ. Но что еще яамъчательиъе, хота вто 
кажется малояввЪстпо, вто что евреЙскМ тип-ь ясно можво узнать 
въ черепахъ. Въ втомъ я внФлъ случай много раяъ убеждаться, 
в даже служители уаваюгъ еврейспе черепа, вавъ таковые". 

ТГосАСег (КоКегаат) въ своего трудъ „Пгтегкапв;еп йЬег 
Леи КорГ (1ег Ли*1си" вишетъ, между прочимъ, что если еврея 
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Работы названныхъ отечественныяъ ученыхъ, а равно 
труды Веке^Ьег'й (Ш(егзисЬипёег) иЬег <1еп пнШегеп №испз 
йег Мепзсаеп и) Цп^ат) , X Папке (2иг ЗьаЦзЙк ипй РЬум- 
о1о^1е <1ег Когрег^озае с1ег ЪаушсЪеп МШЫгрЯюМщеп), 
ЯкЪагА АяЛгёе (2иг УоНсзкигше (1ег .Хшдеп), Й'ляЬяеА'а и 
др. показали, что евреи въ каждой! стран* представляютъ 
известный физически! изм/внешя типа. Изи-Ьнешя основ- 
ного еврейскаго типа, извъстнаго и художественно изо- 
браженнаго на древнихъ египетекихъ и ассирШскихъ 
памятникахъ, произошли додъ влкшеиъ условШ истори- 
ческихъ и бытовыхъ, совокупно вызвавшихъ вольную и 
невольную метисащю евреевъ съ соседними народностями. 
Этими же работами разрушено еще одно заблуждение, 
что евреи по форы'Ь черепа принадлежать исключительно 
къ длвнноголовынъ, а что черепа иной формы соста- 
влнютъ отступлеше отъ типичнаго еврейскаго черепа *). 

Такъ, д ръ ВуЪотЫ, измЕривъ 67 еврейскихъ чере- 
повъ, нашслъ, что всего лишь 13 изъ нихъ были долихо- 
цефальны, 18 череповъ были мезоцефалическле и 36 
череповъ, т.-е. болве половины (53,7*/,), были брахице- 
фалическле. 

КопернитШ на основами 313 иэм-вренШ опредв- 
лилъ р-взкую короткогодрвость (сорЬа1-тйех=83,5) 
евреевъ, среди коихъ онъ нашелъ 84,3% брахицефаловъ. 

Шесктапп съ своей стороны получилъ для евреевъ 
(100 изм-вр.) серпаМпЛех 83,19 и 86*/« короткоголовыхъ. 

10. Д. Только - Грынцевичь также, по изелвдованш 
около 1.300 евреевъ, выяснилъ, что короткоголовость 
среди евреевъ встречается въ предълахъ отъ 53,7 е /, 
(б-влорусск. евреи) до 75,1 •/» (украинок, евреи). 

Д-ръ 8. УУешепЪегд , измЕривппЙ 100 особей южно- 
русскнхъ евреевъ, нашелъ среди нихъ: долихоцефаловъ 
(до 75,0)— 1, мезопефаловъ (75,1 — 80,0)— 18, брахице- 
фаловъ (80,1— 85,0)— 62 и гипербрахицефаловъ (85,1 — 
90,0)— 19; средшй головной указатель = 82,5. 

Д-ръ Я. И. Пантюховь среди 43 измерен, кавказ- 
скихъ евреевъ совсъмъ не встрътилъ ни долихо-нн 
субдолихоцефаловъ, а, наоборотъ, болъе половины (24) 
были крайше брахицефалы. Головной показатель для 
лагестанскихъ, горскнхъ н бакиискихъ евреевъ = 87,5, 
а по Эркерту у горскнхъ евреевъ серМ-Ыех^вб,?. 
Д-ръ И, К. Пантюховъ также нотируетъ, что „неодина- 



ковость типа евреевъ выражается и въ неодинаковости 
ихъ обшаго физическаго развиил". 

Принимая во внинаше, что евреи почти 2000 л-вть 
какъ разевяны по всбмъ странамъ земного шара, при 
чемъ въ течете всего этого времени совершалась мети 
еащя съ соседними племенами, изучейе антропологиче- 
скаго типа евреевъ, со всеми его видоизм-внешями, пред- 
ставляетъ одну изъ интореснМшпхъ задачъ въ антропо- 
логии . Къ сожалъшю, время еще не наступило для раз- 
р-Бшешя этой задачи, къ уясношю вевхъ физическихъ 
видоизмЬнешй еврейскаго типа *), такъ какъ собранный 
въ этонъ направлении антропологически! матер1алъ все 
еще весьма недостаточенъ. 

Мною сделано 23 взв-вшивавля мозга евреевъ. Наи- 
болышй весъ мозга = 1. 569,7 грам. былъ у 22-лътняго 
уроженца Волынской губ., им'Ьншаго ростъ = 1.688 мм. 
Ц&именышй мозп. въ 1,134,6 грам. наблюдался у 56-ти- 
' лётняго отставного рядового, имъвшаго ростъ=1,625 
миллим. Такимъ образомъ, разаица между этими двумя 
предельными величинами в-Ьса мозга евреевъ = 435,1 грам. 

Средшй же вёсъ мозга евреевъ = 1.336,7 грамма. 
Эта средняя величина вычислена изъ слъдующихъ ивди- 
видуальныхъ величинъ в-Ьса мозга: 



"л 1еЬеш%еп 2ш}1аш1е нов во легко различить отъ всяяаго дру- 
гого, то еще гораздо бол-йе пораввютъ эти отличия въ голов*, 
лишенное свои*!, покрововъ. 

*) Ввгпк. Шесктапп на стр. 12 — 13 своей днесертацш пере- 
чнелнетъ автороиъ, на иныВретяхъ коихъ и было составлено 
ми&ше о присущей евреямъ долнхоцеаалш. Этих-). иамЪрешй было 
венного: такъ Ргинег-Веу явнФрилъ 3 еврейскнхъ черепа, №г(- 
екег- 15 череп., 1кит — 7 череп. Крои* втнхъ иаслвдователей, 
1Ншгеаи нянЬрилъ еще Б череповъ голландски хъ евреевъ. 

Оат|в, впроченъ, указпль, что у евреевъ встречаются, поинио 
дрли10це*ыъиыхъ, и ниыя «орлы головы. Затъиъ Вейсбахъ, 
ИвДеръ и КоиервицмЙ подтвердили, что среди евреевъ встре- 
чается ве только длинноголовый тнпъ, во и короткоголовый. 



1.134,6 
1.213,0 
1.258,3 



1.300 грам. (малый ела). 

1.177,3 1.301,9 

1.210,9 1.220,5 

1.256,3 1.269,0 

1.280,2 

10=43,5% общ. числа. 

отъ 1.300 до 1.450 %рм. 



1.306,3 


1.313,8 


1.317,5 


1.353,2 


1.360,7 


' 1 410,6 


1.425,6 


1.433,2 


1 .441 ,8 




9=39,1"/» 


общ. числа 


болпе 1.450 


грм. 


1.460,2 


1.531,3 


1.567,6 


1.569,7 




4—" 17>%- 



Полученная средняя величина в-Ьса мозга показы - 
ваетъ, насколько можно судить на основаши этихъ не- 
многнхъ взв'Ьшивашй, что евреи вообще обладаютъ не- 
большимъ (по в*су) мозгомъ. То же самое свидвтель- 
ствуетъ и рядовое распредвлеше полученныхъ индиви- 

*) Въ дис. д-ра В/кАтапп'п собрано ие иало интересвыхъ 
укаван1Й въ втонъ отцошен1и Такъ, напр., Кореттек» и ЗГщ'ег, 
па основании своихъ йэслЪдовавШ, пришли къ ааилючеаш, что у 
гвлнпяихъ евреевъ существуетъ 2 типа: темный брахице*алн- 
чесяЦ) и долихоце»аличесв|Н евЪт-лыН. Саяъ д-ръ ШееЫтмт въ 
вони* своей, весьма иптересвой, диссертац!и говорить, что среди 
евреевъ действительно сущеетвуетъ два типа: вопвиспе и в*. 
мец1пе евреи. 
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дуальныхъ ввлачинъ веса мозга. Среди евреевъ почти 
въ половине случаевъ (43,6%) встречается малый вгвеъ 
новга (меньше 1.300 грам.), рбжо среднШ весь мозга и 
еще реже большой весъ мозга. 

Горизонтальная окружность головы евреевъ по из- 
М'врев1яыъ Дыбовскаю=ЬЬ2 миллим. *); по измерешлиъ 
Ьлсхмана*=557 миллим., по Вейсбаху=548 миллим. 

По изм'Ьрешямъ Коперницкаю горизонтальная окруж- 
ность головы у галицШсвлгь евреевъ=543 им. 

Украинское евреи, по .Ю. Д. ТилькоГрыниевичу^шЪюгъ 
окружность головы = 549,7 мм., а литовсме евреи по 
тому же автору— 551,3 мм. 

Горизонтальная окружность головы южяо-руоскихъ 
евреевъ, по Ц г е*ззепЬега , у, равна 550 мм. 

И. И. Цантюховь опредвлилъ горизонтальную окруж- 
ность у кавказскихъ евреевъ— 547 мм. 

Средняя величина горизонтальной окружности головы 
у 23 евреевъ, нозгъ которыхъ мною быль взв-вшевъ,= 
544,9 мм. 

СреднШ ростъ ихъ былъ=-1. 663,2 мм. 

Приведенными данными определяется, что средняя 
величина горизонтальной окружности головы евреевъ= 
550—552 мм. 

Поэтому указание д-ра Грузенберга **), на основали 
измерений ЬотЬгозо, что евреи обладаютъ головой, „не- 
пропорщонально великою" остается менее обоснованнымъ, 
ч-вмъ приведенныя данный, или же остается предполо- 
жить, что итальянские евреи обладаютъ чрезвычайно 
большими размерами черепа сравнительно съ евреями 
другихъ странъ. Такъ, по слованъ д-ра Грузенберга, 
ЬотЬгозо нашелъ горизонтальную окружность у евреевъ 
(итальянскихъ)=580 мм., а у итальянпевъ—569 ни. За- 
гвмъ д ръ Грузенбергъ высказываете, что, такъ какъ, 
во учешю ЛнА'а, Яодо'а, ВегсНегРл и др., форма и раз- 
меры черепа пряно зависать отъ формы и величины 
мозга, то очевидно, что большей вместимости черепа 
соответствуетъ и большая масса головного мозга ***), 
Мои, немнопя правда, вэрвшивашя мозга евреевъ не под- 
твердили этого теоретнческаго предположения. Въ выс- 
шей степени желательно, чтобы будущДе изследователи 
алтропологическаго типа евреевъ уделили бы, между 
прочинъ, свое внимаше изучешю центральной нервной 
системы, являющейся органомъ духовной деятельности. 

Влсъ отдпльныхь частей мозга у евреевъ. Произведено у 



*) Вс* вти циары заимствованы у В1есЬтапп'а. См. стр. 41 
его дис.серт. „Ет Ве11га# юг АпйгорЫо^е Лег .Тийеп". 

**) „Матер1алы для статистики болЪвненвоств въ России. БогЬввв 
евреВсхаго населенк и ихъ причины", стр. 4 и 5. Авторъ 
ссылается па диссерт. д-ра ШесЬтнип'а, что „аналогичный дав выя 
ваходниъ мы ■ у д-ра Блеххава, который вохавалъ, что равмЬры 
черепа у евреевъ ввачнтельво больше, чъхъ у хрвет1авсвихъ 
прибвлтЦсквхъ племеи-ъ". Это песо вс-Ьиъ точно, ибо латыши (хетты) 
иихютъ горна. охружвоеть=5б8 ни. (а евреи 557 кн.), ваковыя 
цв*ры стоить ридомъ; си. стр. 45 две. д-ра В1ссЪтвппа. 
**") Ь. сИ., стр. 4 в 5. 

труды лвиопол. отдълл в. о. л. в. т. их. 



21 суб. взвешнвате отдельно большого н малаго мозга и, 
крои* того, у 9 субъектовъ определенъ весь праваго и 
лвваго полушарш большого мозга. 

Средней вЪсъ большого мозга у евреевъ =1.1 51 ,6 граи. 
г „ малаго „ , „ = 174,7 „ 

Принимая средшй весъ всего головного мозга у этихъ 
21 евр. =1.326,3 грамма за 100, находимъ, что 



86,8 е /, общ. въеа мозга 
13,3% , 



большой моагь у евреевъ 



Взвешиваше полушарШ большого мозга, въ отдель- 
ности каждаго, дало следующее результаты: 

Въсъ праваго волуш.; 1) 492,7; 2) 537,5; 3) 522,5; 4) 515,1; 
5) 559,9; 6) 552,4; 7) 574,8; 8) 627,0; 9) 686,8. 

ВЪеъ лъваго полуш.: 1) 477,7; 2) 515,1; 3( 530,0; 4) 559,9; 
5) 552,4; 6) 552,4; 7) 574,8; 8) 627,0; 9) 686,8. 

Следовательно, сродтй весь (изъ 9 взвеш.) праваго 
нолушар1й=563,19 грамма, а сред, весъ леваго=>564,0 
грамма. 

Въ 4 случаяхъ изъ 9-ти (44,4%) оба полушария 
были одинаковаго веса; въ 3 случаяхъ (33,3%) правое 
полушарш имело большШ весь, чемъ левое, и въ 2 слу- 
чаяхъ (22,2%) левое полушаге оказалось тяжелее 
праваго. Заканчивая этими данными о еврелхъ анализъ 
собраннаго мною материала о весе мозга у различныхъ 
племенъ индо - европейского (индо-гернанскаго) типа 
(арШцевъ, кавказцевъ и семитовъ), перехожу теперь къ 
раземотрешю цифрового материала о весе мозга и его 
отдЬльныхъ частей у различныхъ народностей монголо 
нднаго типа. 

Въ ыоемъ материале встречаются лишь данный, касаю- 
щаяся вгбскольвихъ племенъ урало алтайской группы 
Какъ известно, въ эту общую группу входить народ- 
ности, причнеляемыя иди къ уральской (финской) под- 
группе, или къ алтайской. 

Изъ числа племенъ, входящихъ въ первую (фин- 
скую) подгруппу, мне удалось произвести взвеши- 
вало у представителей следующихъ племенъ: а) перм 
скихъ фанновъ (зырлнъ, вотяковъ и пермяковъ), б) волж 
скихг финнов* (черемисъ, мордвы и чувашей), в) соб- 
ственно финновъ (эстовъ). 

Изъ второй (алтайской) подгруппы мне пришлось 
встретить лишь следующая тюркская пленена: а) башкиръ 
и б) татаръ. 

Разсмотрнмъ по порядку пнфровыя данный о весе 
мозга у только-что перечисленных^, племенъ. 

а) Пермете финны. 

1. Вотяки. Все изеледованиые мною вотяки при- 
надлежали къ различнымъ частяыъ Владивавказсваго и 
Московскаго гарнизона. Этимъ объясняется и значительная 
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велвчина сродняго роста изследованныхъ (1.710,75 ми.). 
Вообще же вотяки небольшого роста. Такъ, по взнере- 
тянъ II. Малюва *), вотяки инеютъ средшй роетъ= 
1.620 ни. Вообще низшй ростъ составляетъ одинъ изъ ха- 
рактерныхъ признаковъ большинства финскихъ племенъ. 

Сделано 8 взв'Ьшива.нШ иозга вотяковъ. С'реднШ в-Ьсъ 
нозга= 1.437, 7 гранмоаъ, средней рость=1. 710,75 мм., 
отнош. =84. 

При взв-вшиваши получены следующая величины в4са 
иозга вотяковъ: 

1.272,7 1.382,0 1.399,1 1.416,2 1.497,2 1.522.8 1.582,5 
1.429,0 

Горизонтальная окружность головы (черепа) вотл- 
ковъ = 554,2 ии. (Н. Налювъ). Средняя величина го- 
ризонт, окружности головы у вотяковъ, в-Ьсъ мозга ко- 
торыхъ быль ивою опред'Бленъ, оказалась въ сред- 
немъ = 559,1 ни. 

Ввсъ отдвльныхъ частей иозга вотяковъ бы лъ опре- 
д'Бленъ у 7 субъектовъ. Большой нозгъ= 1.238,4 гры., 
малый нозгъ = 178,6 граммовъ. 

Средшй в*съ всего мозга у этихъ 7 суб. = 1.417,0 гр. 

Принимая в-всъ всего мозга у этихъ вотяковъ=100, 

большой И01гь состовляегь 87,4% в«са всего иозга 
палый иозгь , 12,6»/ „ „ 

Кроме того, у одного вотяка былъ опредвлень в-всъ 
праваго и лътго иолушарш. Веоъ перваго=544,9 грм., 
в*съ второго (л*в.)=559,9 граи. 

2. Пермяки. Удалось произвести взв-вшиваше у од- 
ного только 22-л'Ьтняго пермяка. Ввсъ всего иозга у 
него =1.139,2 грам.,весъ большого мозга= 972,8грм., 
вЬсь малого иозга ™ 166,4 грам. Такииъ образомъ, боль- 
шой ноэгъ составляетъ 85,4% общаго веса мозга, а 
малый мозгъ— 14,5'/». 

Ростъ этого субъекта, уроженца Пермской губер- 
нш = 1.043 миллиметра. 

Окружность (горизонтальная) головы = 520 мил По 
измърен1янъМал1ева, горизон. окружность у перняковъ= 
=556.0 мм. 

3. Зыряне. Взв-вшиваше иозга произведено у 16 суб. , 
уроженцевъ Усть-Сыеольскаго (11 суб.) и Яренскаго 
(4 суб.) у-Ьздовъ. Получены следующая величины: 

Малый впеъ молю. 



Среднгй впеъ мозга. 

1.309.5 1.318,0 1.322,3 

1.326.6 1.330,9 1.348,0 
1.356,5 1.373,6 1.420,4 

1.124,8 



Большой впеъ топа. 



1.450,3 1.471,6 

1.531,0 1.583,6 



1.492,3 
1.691,1 



10 суб. =62,5% общ. 



6 суб.=37,5%. 

Средшй в-всъ иозга у 3 зырянъ = 1.415,6 грамиовъ 
(сред, изъ 16 взв.) при среднеиъ росте = 1,645 иил. 
Отнош. = 86,0. 

Значительная величина средвяго вЪса иозга у 3 зы- 
рянъ подкрепляется отсутстаемъ среди этихъ 16 суб., 
послужнвшихъ матер1аломъ для нроизведекныхъ иною 
наблюдений, лицъ, обладающихъ малынъ ввеомъ го- 
ловного мозга, — менее 1.300 граммовъ еовсъмъ не было. 
Въ большинстве зыряне обладаютъ обыкновенными (сред- 
нииъ— отъ 1.300 до 1.450) в-всонъ' мозга, у меньшин- 
ства (однако, бол^е, ч-внъ у '/,) в *съ мозга оказы- 
вается очень большииъ (тяжелшгь). Таковы выводы, 
естественно вытекаюшде изъ собраннаго иною иатер1ала, 
но справедливость ихъ требуетъ, конечно, проверки на 
большеиъ числе взвешиванШ свежаго иозга зырянъ. 

Принимая во внииаше небольшую величину роста 
зырянъ (1.645 ни.), значительный весь иозга долженъ 
быть отнесенъ къ плененному вл1яшю. Невидимому, зыря- 
намъ, какъ и вотякаиъ, свойствеиъ большой в-всъ мозга. 
Средшй в'бсъ головного мозга у пернскихъ фнвновъ ** 
— 1.411,6 грам. (средн. изъ 26 взв. мозга) при средн. 
рост* = 1.666 миллим. 

Горизонтальная окружность головы у этихъ 16 зы- 
рянъ въ среднеиъ оказалась = 560,1 миллим. 

Кроив того, иною въ числе нрочихъ сделаны изме- 
рения горизонтальной окружности головы у 87 зырянъ, 
нижнихъ чиновъ команды московского военнаго го- 
спиталя. 

Средняя величина горизонтальной окружности головы 
зырянъ = 552,2 миллиметра (среди изъ 87 измер.). 

Следовательно, зыряне обладаютъ горизонтальною 
окружностью головы малыхъ размвровъ— вмбсгб съ кир- 
гизами Средней орды (со всеми родами ихъ), узбеками, 
башкирами, лопарями, эстами, ливами, пермяками и во- 
тяками. *) У меньшой воловины (39 суб.) были опреде- 
лены отдельно передняя часть горизонтальной окружно- 
сти и отдельно задняя часть той же окружности. Ока- 
залось, что у этихъ 39 субъект, вся горизонтальная 
окружность головы также = 552,2 им., передняя часть 
ея=274,3 мм., а задвяя=277,9 мм. 

Отсюда отношеше передней части горизонтальной 
окружностя ко всей окружности у зырянъ =49,67, а 
отношеше задней части = 50,33. 

Такииъ образомъ, абсолютная величина (274,3 мм., 
передней части горизонтальной окружности головы зы- 
рянъ ставить ихъ въ группу племенъ, инеющнгь на- 



*) В.. Мсият. „Антропологический очергь ВОТЯЮВЪ*. Натер, для 

срнвЕительБоВ антрополопн. Канавь. 1874 г., «тр. 14. 



'I Подроби, сы. у А. Н. Харуяипа въ глав* „горивовттчьнни 
окрувноеть", стр. 335 -238 и дал-Ье. „Киргвяы Бук. орды". В. 
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званную величину малыхъ размеров!. (мен%е 292 мил- 
лим.) *). Указатель (49,67) также подтверждает!, малое 
развитш передней части черепа у эырянъ. Изъ длиннаго 
перечня народностей, для которыхъ А. II. Харузинымъ 
опредъленъ тотъ же указатель, лишь у сартовъ Зарлв- 
шана (48) онъ оказывается меньше, ч*виъ у эырянъ. **) 
Всв остальвыя имвютъ значительно болыше указатели. 
Для характеристики формы головы аырлнъ прибавлю, 
что хотя вся ватылочно-лобная дуга, взятая ц-бликомъ 
у вихъ, средиихъ разнвровъ, но передняя часть этой 
дуги оказывается очень значительных!, размЪровъ, а 
именно передняя часть эатылочно- лобной дуги у эырянъ 
= 171,9 мил. (средн. изъ 89 изм-вр.), задняя=170,9 ***). 

Отношеше передней части затылочно-лобной дуги ко 
всей дуг* (указатель) у зырянъ = 50,15 (задней = 49,85), 

Ограничусь этими данными ****). • 

Что касается до в*са отдвльныхъ частей мозга зы- 
рянъ, то, по моииъ наблюденлянъ, у нихъ сродшй вЪсъ 
налаго мб8га=19Б,2 грм. (сродн. иэъ 12 взв-Ьш.), сред- 
не в'всъ большого мозга— 1.227,3 (средн. изъ 12 взвеш.} 

Сродшй в'всъ всего мозга у этихъ 12 зырянъ — 1 .422,5 
грм. Принимая общШ в'всъ мозга=100, находимъ, что 
большой моэгъ у зырянъ составляетъ86,3% общ. веса 
мозга, а малый мозгъ— 13,7*/». 

Къ сожалвшю, мн-в но удалось произвести взвъшв- 
ваше полушарий мозга ни у одного зырянина. 

Соединяя вм-бсгб всв цифровыя данный, каоаюшдя- 
ся в-вса мозга и роста у пврмскихъ финновъ, получаемъ, 
что средтй въеъ головного мозга унихь = 1. 411,6 гран, 
(среди, изъ 25 взв.), средняя величина роста™ 1.665,96 
мм. (средн. изъ 25 изм-вр.), среднШ ввеь большого 
мовга = 1.218,47 (средн. изъ 20 взв.), среднШ въхъ 
налаго мозга = 187,97 (ср. изъ 20 взв.). 

Средн. в'всъ всего мозга у этихъ 20 субъект. , пред- 
ставителей разлнчныхъ племеиъ пермской финской группы 
=-1.406,44 грамма (общ. сумма = 28.128,9 грм). 

б) Волжскге финны. 



') Падая величина перед», части горваоат. овружвости го- 
ловы сближаете вырявъ ст. родственными вн-ь «инскими племе- 
яаив: вепсами (288 мм.) а лопарпмм (389 нм.)яа*>оторына тюр- 
мктатрежш». 

**} Ь. *Н , стр. 249—252. Любопытно, что некоторых •ннс*1я 
племена, родствевныя выряывнъ, ны-Вютъ весьма большую перед- 
нюю часть горизонт ал ьпо И окруяшостя головы, такъ у ливовъ 
оиа=х337,0 мм., у иорелъ — 359,0 мм., у тавастовъ— 364,0. Тв 
1 ниъютъ ужаяателв: ливы — 61, горелы — 64 и тввп- 



*'*) Си. у Харуавва, 1. «II., стр. 223—224. Большамъ рввмЪ- 
ромъ оередаей чисти я атылочно -лобнов дуги счвтають отъ 166 мм. 
и больше. Отвошеа1е во всей дуги прввнается болшит. если 
пво=«50 (или больше), средним* отъ 50 до 43 я малымъ — 
меньше 43. 

*"*) Ынон> взн-Ьрепо около 100 суб. аырннъ по весьма подроб- 
но! арогранмф И, яром* тото, собрали, лрп помощи уважаем аго 
товарища д-ра П. В. Любомудром, опгвтял о величава роста, 
овружвоетв груди, цвЪтЪ волосъ и глваъ бол*е, ч%мъ у 500 челов. 



1. Мордва. Сделано всего 2 взв-вшиванЫ головного 
мозга у мордвиновъ, уроженцевъ Тамбовской губ., Мор- 
шанскаго уезда (одн. — 38 л., друг. — 22 л.). 

Въхъ мозга у 38-лвтняго = 1.224,2 грамма (ростъ™ 
= 1.590 мм.), в*съ мозга у 22-лътн.=- 1.356,5 грам. 
(ростъ = 1.720 мм ). 

Средн. в'всъ мозга 1 - 1.290,35 граммовъ, а средняя 
величина роста= 1.655 мм. 

В-всъ большого мозга опредъменъ только у одного 
мордвина. Большой мозгъ в*снлъ 1.075,0 граммовъ. По- 
лушарЫ мозга, взввшенныя отдельно, оказались совер- 
шенно одинакова™ веса: в-всъ праваго и л^ваго по- 
лушарШ = 573,5 грам. 

Въсъ малаго мозга у этого же мордвина = 149,2 грм. 
По изн'Ьрешямъ В. Майнова горизонтальная окружность 
головы у Мордвы-Эрзи (Иижегор., Пензенск., Симбирск. 
и Самарской губерн1Я) = 562,4 им. *). 

Горизонтальная окружность головы была измерена 
мною лишь у одного 38-л-втн. суб., им-ввшаго В'ВСЪ 
мозга=1 224,2 грамма. Горизонтальная окружность го- 
ловы его была =■ 538 мм. 

2. Черемисы. СреднШ в'всъ головного мозга у чере- 
мисовъ = 1.294,06 грм. (изъ 7 взв-вш.). При взв-Ьши- 
в&нш были получены сл'ЬдуюшДя цифры: 



1.149,6 
1.267,0 



1.211,4 



3. 



1.306,3 
1.377,2 



1.364,9 
1.382,0 



Эти немногочисленный наблюден!» показываютъ, что 
черемисамъ, повидимому, свойственъ малый въхъ мозга 
(среди, въсъ менее 1.300 граммовъ). Ни у одного субъ- 
екта не наблюдался большой въхъ мозга. 

Что же касается роста черсмисовъ, то средняя ве- 
личина его у этихъ 7 суб. определена™ 1.654,7 мм. 

Горизонтальная окружность черепа черсмисовъ по 
Макову **)— 510 мм (средн. изъ 10 изм. сухихъ чере- 
повъ), а вместимость (емкость черепа) въ средненъ = 
= 1.383 к. с. По изм'врешямъ головы у этихъ 7 черс- 
мисовъ мною определена средняя величина горизонталь- 
ной окружности головы = 631,7 мм. 

Впсъ отпдпльныхъ частей мозш черемисовъ опроде- 
ленъ всего у 4 суб. На основании полученныхъ дан- 
ныхъ большой мозгъ у черемисовъ — 1.130,6 грам. 
(средн. изъ 4 взв.), малый мозгъ = 168,9 грам. (средн. 
изъ 4 взв). 

Принимая общШ въсъ всего мозга у этихъ 4 череми- 
совъ 01 ^. 299,5 грм.)— 100, получаемъ, что большой мозгъ 
составляетъ""87 |> /, общ. въеа мозга, а малый »= 13*/ # . 

Кроме того, у 3 черемисовъ было произведено раз- 

*} Л. Майкоп. я Натер1алы для аатропологичеемвго опвсвн1я 
Росс1в. I. Реаультаты антропологических!, наследована среди 
Мордвы-Ерэв". С- Петербург*, 1883 г., стр. 221. 

"} Н. Малмяъ. Материалы для сравнят. аптрополоНи. Еавань. 
1874 г., стр., 24 в 25. 
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д'Ьлеше большого мозга на полушария и оиродЬленъ въсъ 
каждаго изъ нихъ. Получены сл'Ьдующш величины: 

В*съ и) ав. полуш. 1) 500,1, 2) 667,3; 3) 604,6; ер.=557,3 грм. 
в л*в. „ 1) 500,1, 2| 559,9; 3) 601,6; ср.=554,9 „ 

3) Чуваши. Мн-Ь удалось взвесить головной нозгъ 
у 9 чувашей губермй: Казанской (7 суб .), Симбирской 
(1) и Уфимской (1). 

Средшй въсъ мозга чувашей = 1.439,87 грамма. 

Значительной величин* среднего въ-са мозга соот- 
в-Бтствують и полученныя индивидуальный цифры въса 
мозга, среди которыхъ совсбнъ не встречается цифръ, 
указывающихъ наличность малаго мозга: 



1.335,1 
1.403,4 



1.348,0 1.382,0 1.467,4 1.484,4 

1.407,6 1.420,4 1.710,5 



Нельзя, впрочеиъ, не указать, что эти данныя въса 
мозга получены на субъектахъ, нм'Ъвшихъ въ боль- 
шинстве высокШ ростъ: 1.660 мм., 1.688 мм., 1688, 
1.710, 1 730, 1.731, 1731, 1.776 и 1.865 мм. 

Отсюда узнаомъ, что изслздованные чуваши имгблн 
средшй ростъ =1724,3 мм. (среди, изъ 9 изм-Ър). 

Горизонтальную окружность головы чуваши имъютъ 
большую, по изм'врен1ямъ д-ра И. Блаювидова*). 

Чуваши (по Мал1еву) имъютъ горизонтальную окруж- 
ность головы = 549,0 мм. **). 

Горизонтальная окружность головы чувашей по моимъ 
наблюдешямь — 552,2 им. (19 измър.). Что же касается 
до тъхъ чувашей, у которыхъ мною былъ взв-Ьшенъ 
мозгъ, то у 7 суб. изъ нихъ мною была определена 
горизонтальная окружность, и средняя ея величина ока- 
залась=554,7 мм. 

Вгъсъ отдплъныхъ частей мозга чувашей опредъленъ 
у 8 субъектовъ. Полученныя данныя показали, что 
средшй въсъ большого мозга— 1.254,0 грм., а средшй 
в'бсъ малаго мозга— -183,0 грм., средняя величина в-ъса 
всего мозга у этихъ 8 чуваш =1.434,3 грм. Принимая 
эту воличину = 100, находимъ, что 



большой ноагь у чувашей 



67,4% общ. вбса в 
12,6% „ 



Ни въ однонъ случае, къ сожал*вн1ю, не пришлось 
произвести взвъпшвашя отдбльныхъ нолушарШ большого 
мозга у чувашей. 

Соединяя вместе все полученныя нами данныя, ка- 
сающаяся роста, веса всего мозга, а также и его от- 
д-вльныхъ частей у различныхъ племенъ волжскихъ фвн- 
новъ, мы находимъ, что у нихъ средшй вЪсъ всего 

*) Матер1алы къ пзслъдовашю здоровья ивородцсвъ Симбирск. 
губ.,Бувнскаго увада (чувашъ, мордвы Е татвръ). Двссерт. СПБ. 
1886 г. [Чуваши— по нвыку— должны быть относимы къ тюркамъ, 
а не къ •ипнамъ. Прим. ред.]. 

") Заввств. у В. Майиова „Результаты антрополог. изслИд. 
среди Мордиы-Эрви", Саб. 1883, етр 225. 



мозга = 1.366,5 граммовъ (сред, изъ 18 взв.), а средняя 
величина роста= 1.689,6 мил. (сред, изъ 18 нам.). 

Сравнивая зги величины съ аналогичными у перм- 
скихъ фннновъ, мы видинъ, что посхвдше, при меиьшемъ 
росгЬ (1.665,96 мм.), обладаютъ значительно большнмъ 
въсонъ мозга (1.411,6 гран.), чтЬмъ волжски финны. 

Соответственно большой и малый мозгъ у волж- 
скихъ фннновъ оказался ненъшаго веса, ч-вмъ у перм- 
скихъ, а именно: среднгй в'бсъ большого мозга волж- 
скихъ фанновъ— 1.202,2 грм. (средн. нзъ 13 взвъш.), а 
средшй В'бсъ малаго мозга— 174,4 грм. (сред, изъ 13 взв.). 

Принимая средшй в'бсъ всего мозга за 100 (у этихъ 
13 суб. = 1.376,6 грм.), находимъ, что 



большой нозгъ у 



87,3'/, в*са в 
=•12,6% , 



в) Собственно финны. Къ финнамъ првчисляюгь, 
какъ известно, несколько народностей: лопарей, суо- 
малайнъ, корелъ, вепсовъ, эстовъ, ливовъ, куровъ и др. 

Мн'Ь пришлось произнести наблюдения только надъ 
эстами, и при томъ всего надъ 3 субъектами. 

Нельзя не отметить любопытна™ явлешл: изучешю 
эстонцевъ въ антропологическокъ отношенш посвятили 
свой трудъ и время мнопе ученые. Это небольшое финское 
племя было гораздо счастливее племенъ славянскихъ. 

Въ то время, какъ по антрополопи великороссовъ, 
б'Ьлороссовъ и поляковъ мы им-вемъ лишь очень иемно- 
пя, в'БрнЬе говоря, едияичныя работы (иалоросоамъ уд-в- 
лено было больше вникашя), относительно эстовъ мы 
имземъ труды: Вмеек 1 ), 5сАиВ«'а *), В. УУеккег'а *), 
1. V. ВЫзРа *), ВсШег'а ■), Всгтстп Меуег'а '), 
О. бгиЪе -г), Надо >7»й «), «Г. ТГенйегд *), Л. Я. Ха- 

1) Аихапйгг Ниеск. 1)е сгаиш Бв1олиш. ОогрвС. 1838 

') 1>г О. 8сЫ11г, ВегкЬ(, иЬег Иеввпп^еп ап ГоаМйпеп уоп 
уегвсМе4епео11апопеп.2пгЕгт1№1пвваегтепвгпНсЬ.епКдгрегтег- 
ЫШтвве (ВиНепп йе 1'Асва\ шрег. пев Зпевс. ие 31.-РеЬегвЬ.). 
1845. Работа д-ра НсЬиИг'а была предпринята по преддокеыю 
знаменнтаго учеваго К. Ё. ф.-Бэра, докторская цвесертащя ко- 
тораго, собственно говоря, еоставляетъ первую попытку о писан! я 
встовцевъ въ антропологической!, отвошетв! (СвгоЬэ Егпев1ив 
Ваег, 1п Еа1Ьота паСав— Ое тогЫн )п1ог БаСЬопов епс!ет1е1В. 
Б1вв. 1паа({. ОограЬ. 1814). Загккъ въ докторской дисссрташи 
С. 1. ЗвШИя'а (1821 г.)—Ое ргаес1ри1в осоЛогпт тогЫа 1п1ег 
БвПюпов оЬгш, ваходвмъ указншя ва особеваост черсповт, 
встовцевъ. 

') В. \Ус1скет. СгашоЬртсЬе ЫиШеИппрта (АгсЬ. Г. Ашпго- 
ро1ов'1е, 1866). Велькеръ изсл'Едовплъ черепа 11 встовцевъ. 

») |Г. V. НоЫ. Ый ЕяКо 1а 8Упакч1орвсЬег В^еЬпп^. Т0- 
Ып^еп. 1867 г. 

а ] Вт ЗсЫЯет изнЪрнл. в опноалъ 15 черевовъ ветовскихъ 
(2е)(сЬ. 1иг Е(Ьпо1ов;!е. 1873). 

*) Негт. Меуег. Векгад виг Кевп1п!*в Лег Е»1епвсЫи1е1 . 
АгсЬ. С. АшЬгороЬд^е. Вгвпозслп. 1875 г. 

") Окаг ОгиЫ. Ап(игоро1ое1всЬе Оп(егвисЬпвде& ап Ев(еп. 
01вн. Оогра!. 1878. 

*) Надо ТГШ. Ый 8епаае1(огт Лег Ея&п. Оогра(. 1879 г. 

>) ^. ФНг&вгд. Бзе ОнЫгвтпЛапдеп Ь«1 4еп Ев(еп. ^вг^в» 
(Оогра!.). 1894 г. 
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рузина *) в др. КроитЬ нихъ нзучетемъ формы черепа 
эстонцевъ занимались: КоперницкШ, Катрфажъ, Брока, 
Топинаръ, а также Ноеуеп, Бат, Рпгаег- Веу В. УмгсЬояг 
и др. Близкое соседство Дерптскаго университета, рас- 
полагавшаго выдающимися научными деятелями (до- 
статочно упомянуть о К. Бэр* и проф. Л. Штида), 
объясняетъ обил!е работъ по антрополопи эстовъ. 

По нзн-вреи1ямъ О. В. Грубе, горизонтальная окруж- 
ность головы эстовъ -551 ,3 мм. (средн. изъ 100 взьгвр.); 
очень близкЕе результаты получили при измгвреиш той 
же величины, на сухихъ чсрепахъ, 8сЫ1ег (515 мм.) и 
Меуег (521 мм.), отбрасывая 35 мм. на вероятную раз- 
ницу между величинами горизонтальной окружности че- 
репа и головы, не лишенной еще своихъ мягкихъ по- 
крововъ. 

Нидо ШИ опредъдяетъ горизонтальную окружность 
черепа у эстонцевъ = 519,0 мм. (средн. изъ 47 изм'Ьр.), 
а емкость черепную = 1 . 392 куб. сайт, (средн. изъ 40 мм.). 

^ ^егпЬегд, на осиоваши взвЬшивашя 5 свьжихъ 
мозговъ, опред'Ьляотъ средтй в'Ьсъ мозга у эстонцевъ = 
= 1.371,8 грм. 

Исключая, иозгъ, принадлежавшие женщине (1.335 
грм ), мы получаенъ, на основами цифровыхъ данныхъ, 
что у эстонцевь-мужчинъ средтй в*съ мозга=1. 381,0 
грм. (сред, изъ 4 вэв.). 

По моимъ наблюдетлнъ, (взвешено 3 мозга эетон- 
скихъ), средтй в-Ьсъ мозга у эстовъ = 1.431,27 грм. 
при средней величин* роста = 1.721,7 мил. 

Эти средшя вычислены изъ сд-вдующихъ индивидуаль- 
ных!, величннъ в-вса мозга и роста: 

1) в*съ иовга=1.3в6.0 грм.; ростъ— 1.680 нн. 
3) , „ =1.428,0 „ ; , =1.754 , 

3) „ „ =1.505,8 я ; , =1.731 „ 

Весьма значительная величина средняго роста (1.721,7 
мм.), конечно, въ изв-встной степени обусловила собою 
и значительную величину средняго в-вса мозга. Отно- 
шете между ними = 83,1. 

Горизонтальная окружность головы у этихъ эстон- 
цевъ была =547 ми., 549 мм. и 551 мм. Отсюда сред- 
няя величина гориз. окружи.--' 549 мм. 

Влеь отдгълъныхъ частей мозга эстовъ. Средтй въеъ 
большого мозга (нзъ 3 взв .)= 1.253,2 грм.; средтй в-всъ 
малаго мозга =178,0 грм. Следовательно, 

большой мозгъ составляетъ у встовъ — 87,5% общ. в*са мовга. 
""ый „ ■> . ■ —13,4% , , „ 

Кром* того, у 1 эстонца быль раздвленъ большой 
мозгъ на отдельный полушгцля, и при взвБшннанш ока- 
залось, что оба они, совершенно одинакова™ вЬса, = 
— 597,2 грм. каждое. 



Этими данными исчерпывается собранный мною иате- 
рЕалъ о в-всъ мозга различныхъ финскихъ племевъ. Но 
прежде, ч-вмъ перейти къ обзору подобнаго же рода дан- 
ныхъ у алтайцевъ (тюрковъ), считаю полезиымъ, на 
основанш всего собраниаго мною матер!ала, вычислить 
обнця средни] величины въха мозга и отд-бльиыхъ его 
частей у финскихъ племенъ, а именно: средвЩ в-всъ го- 
ловного мозга финновъ = 1.395,3 грм. (изъ 46 взв.), 
средтй ростъ у этихъ 46 фннновъ — 1.678,8 мм.,отио- 
шеше = 83,1. 

Ср. в*с р ь бальш. мозга у *ивновъ=1. 215,5 грм. (ср. иаъ 36 взв.). 
„ малаго » „ „ =182,25 , (ср. 36 взв*ш.). 

Средн. в'Ьсъ всего мозга у этихъ 36 фннновъ = 
— 1.397,75 грм. Принимая общш вввъ за 100, нахо- 
димъ, что 

большой моего, у фипнов-ь составляетъ 86,9°/, общ. ВИСИ мозга, 
малый ■ а * п 13,0% » ■ я 

Для наглядности прелставниъ вев полученныя св+>- 
дъшя въ таблиц*: 



Вотяки . . 
Зьдряно . . 

Средн. 
Мор дна . . 
Черемисы. 
Чуваши. . 

Срадв. 
Финны . . . 
Общ. среда I 



Средней величина 

нт'п Р оста 
грамме хъ. въ " м ' 

^В 1.437,7 1.710,75 8 1.238,4 

5. 1.415,6 1.845,0 16 1.227,3 

>В 1.139,2 1.643,0 1 972,8 

, 1.411,6 1.665,96 25 1.218,47 

[й 1.290,35 1.655,00 2 1.075,0 

(» 1.294,06 1654,7 7 1.130,6 

Л 1.439,87 1.724,3 9 1.254,0 

1.366,5 1.689,6 18 1.203,2 

1.431,27 1.721,7 3 1.253,2 

1.395,3 1.678,8 46 1.215,5 



■н Средой в'Ьсъ 
в | большого малаге 
Ц в мовга въ мозга в 
т " грамм а* т.. гран. 

8 1.238,4 178,6 
195,2 
166,4 

187,97 
149,2 



Л 



180,3 
174,4 
178,0 

182,25 



П. Алтайская подгруппа (алтайцы). 

Къ алтайской подгрушгв (алтайцамъ) племенъ урало- 
алтайской группы причисляютъ весьма значительное чи- 
сло народностей, Мни пришлось произвести наблюдения 
надъ несколькими субъектами башкиръ и татаръ. ОбЬ 
эти народности относить къ тюркамъ. Помимо тюрковъ, 
причисляютъ къ алтайцамъ еще монголовъ и тунгусовъ, 
со всеми ихъ подразд-влешянн. 

а) Тюрки 
1. Башкиры. Въ русской антропологической литера- 
тура им-вется несколько работъ, посвященныхъ изуче- 
ние физическаго типа башкиръ: проф. Малква *) и 
П. Базарова **). Проф. Н. МалЕевъ измърялъ башкиръ 



') Алехслй Харузит. Еъ антрополопи ниселепш В-сглявдсзоЙ 
губ. Ревель, 1894. 



*) П. Маме*. Аптрооологвч. очергь башкиръ. Казань, 1876 
(см. Труды Общ. Естестаоиспыт. вря Имверат. Кавав. Универси- 
тет*. Томъ V. Выв. 5). 

**) П. С.Назароп. I) „Къ антрополопи башявръ". Дн. Автр. 
Отд. 1890 г. В. II. 2) „Къ антрополопи б&щвнръ" (ва освоваяш 
повыхъ матер^аловъ). Дн. Антропол. Отд. 1890 г. В. IX. См. 
тише статью П. С. Назарова „Предварит, отчете о поъвдяъ въ 
Башкирио". Дн. Автр. Отд. 1890 г. В. I. 
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Уфимской губ., а П С. Назаровъ— башввръ Оренбург- 
окой губ. Кроме того, некоторое число башкиръ разныхъ 
местностей измерено Уйфалъви *). Мня удалось произ- 
вести взвешивание головного мозга И башвиръ, въ боль- 
шинстве (9 суб.) уроженцевъ Уфимской губерн1и. 

Среднли весь мозга батшшръ=1.414,65 грм.(сродк.изъ 
11 изв.). Значительная сродная величина в-вса головного 
мозга у изслвдованныхъ мною башкнръ отчасти объ- 
ясняется гвнъ, что большинство изсл-Бдовакныхъ баш- 
киръ были высокаго роста. 

Средни! ростъ вгь = 1.724,3 мм. (средн. иаъ 11 
нзм-вр.), отнош. =82,0. 

При взвешиванш головного мозга башкнръ были 
получены сл-вдующЫ величины веса: 



.168,8 


1.398,9 1.326,8 1.343,7 
1.448,3 


1.407,6 




2=-18,3>/ в 

1.454,6 1.463,1 
1.501,5 1.535,6 
1.613,4 


4=35,40 



5=45,4°/, 

Следовательно, насколько можно судить по этому 
небольшому числу вав-вшивашИ, у башкнръ чаще всего 
встречается моагъ значительнаго веса, реже— мозгъ 
обыкновевнаго веса, а всего реже (въ '/, части слу- 
часвъ) наблюдается малый мозгъ. 

НаибольшШ (по весу) моагъ =-1.612,4 грм. былъ у 
23-летняго башкира, ростомъ въ 1.697 мм., уроженца 
Оренбургской губернш. 

Наимоиышй мозгъ = 1.168,8 грм. былъ у 21-летняго 
башкира, уроженца той же Оренбургской губернш, имев- 
шаго ростъ =■1.670 мил. 

Разница между татЛтот и тштит веса головного 
мозга у башкнръ = 443,6 грм. 

Значительной величине головного мозга башкнръ 
соответстеуетъ, невидимому, и горизонтальная окруж- 
ность головы, судя по измеретяиъ Н. Марева, П. С. 
Назарова и Уйфадьви. 

Такъ Я. Малгевъ определяете горизонтальную ок- 
ружность головы башкнръ Уфимск. губ. = 565,0 
П. С. Назаровъ нашелъ, что у башкнръ Оренбург- 
ской губернш горизонтальная окружность = 562,84 мм 
Уйфалъви, измерявшей башкнръ изъ разныхъ месть, по- 
лучилъ въ среднемъ еще большую величину горизон 
тальной окружности; по его нзмерешямъ, она у башкнръ — 
-569,16 им. 

Указаше на большую величину черепа башкнръ под- 
крепляется у проф. Мал1сва еще сл-вдующимъ наблю- 
дешеыъ емкости черепа башкиръ: „На значительную 



величину башкнрскаго черепа, кроме горизонтальной 
окружности, въ особенности указываетъ вместимость 
черепа. Она достигаетъ разнеровъ, какихъ я не встре- 
чалъ при нзмеренш ни въ какихъ лругихъ черепахъ, а 
именно доходить до 1.820 куб. сантнметровъ, тогда какъ 
обыкновенная вместимость черепа— 1382 куб. санти- 
метра" *}. 

Горизонтальная окружность головы у 8-ми, нзмерен- 
ныхъиною багкиръ въ среднемъ = 559,7 мм. 

Нпсъ омдлльхыхъ частей мозга башкиръ былъ та- 
ковъ: 



ОбпЦИ весъ всего мозга у этихъ8багакиръ=1. 405,55 
грамиовъ. Принимая этотъ весъ за 100, находинъ, что 
у башкировъ большой мозгъ составляетъ 87,2% об- 
щего веса мозга, а малый мозгъ 12,8*/,. 

Кроме того, у 3 башкировъ удалось определить 
весъ нраваго и леваго полушария большого мозга; въ 
отдельности получены были следующш величины: 



В*съ ироваго полуш. 



1) 567,3 гр.; 3) 649,4 гр.; 3) 649,4 гр. 
1) 567,3 , 2) 642,0 „ 3) 642,0 , 



2. Татары. Взвешенъ головной мозгъ у 9 татаръ 
различных!. губервШ. Получены были следующая вели- 
чины веса всего мозга: 



1.358,6 


1.364,9 


1.395,9 


1.395,9 


1.407,1 


1.410,8 


1.433,3 


1.435,1 





Отсюда получаемъ: среднШ весъ мозга татаръ = 
= 1.386,3 гр. Средняя величина роста татаръ, мозгъ ко- 
ихъ былъ мною взвешенъ, оказалась. .1.630,4 им. От- 
иошоде веса мозга къ величине роста-85. 

НаибольшШ весъ мозга въ 1.435,1 грм. былъ у 22- 
летняго татарина, имевшего ростъ = 1.710 мм., а наи- 
меньшимъ (по весу) мозгомъ обладалъ тоже 22-летнШ 
татаринъ, уроженецъ Казанской губ., который инелъ 
ростъ = 1.600 ми. 

Разница въ весе мозга между этими двумя крайними 
невелика, всего въ 159,7 гр. Крайне любопытно было 
бы проверить на большемъ матер1але гб заключения, 
который, естественно, являются сани собою при раз- 
сматриванш вышеприведенны хъ пнфръ, именно: татарамъ 
свойственъ весь нозга обыкновенной (средней) величины 
и притомъ среди татаръ наблюдается большое одно- 
образно въ весе головного мозга. Такое предположете 
подкрепляется и малою разницей между крайними пре- 
дельными величинами веса мозга и самими индивиду - 



*) Ьее ВисШг* е( 1вв Уерве». Рым. 1880 г. Цнт. 
руввпу. 



*) Н. Малйп. 1. сИ., сгр. 24. „Автроп. очервъ Оаширъ". 
См. тм-ь яе интересную работу С. Чуъуиова „Матер1алл м» 
антрополопи Сибири". (Тонегь, 1893 г.). Глава Ш, стр. 33-37. 
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алышми цифрами в'вса мозга. Мы находимъ у татаръ 
однородную группу цифръ, указывающихъ наличность 
среднаго веса головного мозга, Единственный случав 
малаго (но в-Бсу) мозга своею величиной (1.275,4 гр.) 
также примыкаетъ довольно близко къ одной общей 
групп* индивидуал ьныхъ вслнчннъ в-веа мозга у татаръ. 

Д-ръ 6. А. Бируля - БплыиецкШ '), на основаша 
цифръ проф. Блосфелъда, Диберга я своихъ собствен- 
ныхъ (всего 28 взв-вш.), опредвлнлъ, что у татаръ сред- 
шй въсъ мозга = 1.335,5 гр. 

Проф. Н. Мнмевъ ') нашелъ, что средняя вмести- 
мость татарскаго черепа (изм-вр. 20 татар. череповъ)= 
= 1.363 куб. сан. 

Напоинвмъ, что по его же измърстямъ средняя ве- 
личина горизонтальвой окружности татарскаго черепа — 
=509 мм., черемисскаго = 510 мм., русскаго черепа — 
:-.5Н мм. н вотскаго = 513 мм. *). 

Изнърев1я горизонтальное окружности головы на жи- 
выхъ дали сл-Бдуюшдя величины: по Вензетру — мая- 
ковше татары имъютъ горизонтальную окружность 
=.561 мм. '), татары Бахчисарая, по измъревдямъ 
Лыжина =565 мм., татары веодосш (Лыжинъ) — 575 мл., 
татары Перекопа = 576 мм. (Лыжинъ), татары Мелите- 
поля =575 мм. (Лыжинъ), южно - бережные татары — 
— 556 мм. (Харузинъ), а по Лыжину=552 — 553 мм. '). 

Д-ръ Влаювидоиъ *), измерявши! чувашъ, мордву И 
татаръ въ юношеекомъ возрасти (до 20 лбтъ), на- 
шелъ, что у татаръ, сравнительно съ другими назван- 
ными племенами, горизонтальная окружность головы 
наименьшая (545 км. въ 19 — 20-л*тнемъ воврасгв). 

По наблюдешяиъ И.. И. Пантюхова у закавказ- 
скихъ (адербейдшанскихъ) татаръ окружность головы — 
= 539 — 540 мм. Не слъдуетъ, впрочемъ, забывать, 
что антропологический типъ татаръ Закавказья и юж- 
наго берега Крыма представляетъ р-взюя отличк по 
сравнению съ тнпомъ татаръ восточныхъ губервШ Россж. 

Влсъ отдплъныхъ часам й мозиг татаръ: 

Большой мозгъ=1 .203,8 грм. (средн. нзъ 9 вэвъш. 
общая сумма = 10.834,8 гр.). 

Бвсъ малаго иозга=182,5 гр. (средн. нзъ 9 взв-вш. 
малаго мозга татаръ; общая сумма в-Ьса = 1 642,1 гр.). 

Следовательно, въ ереднемъ уэтихъ 9 татаръ боль- 



') Ь. с». .Врать». 1895 г. Лг 3, стр. 77. 
*) Мат. для срав. антроп., стр. 28. 
>) 1ЬМет , стр. 25. 

') Цит. по Л. Н. Харуаипу „Киргизы Бук. орды". В. 11,4.1. 
») 1Ы6. 

в ) И. Бмаотдоп. Мат. гь явеАдов. вдоровья ивородцееъ 
Свябир. г. (чувашъ, мордвы в татаръ), дясеср., стр. 31. 



шов нозгь составлялъ 86,8*/, общаго вйса мозга, а ма- 
лый мозгъ 13,2%. 

Отд-вльныя части большого мозга удалось взвъеить 
у 4 татаръ, у которыхъ найдено: 

В*еъ пряв. вол. 1) 604,6 гр.; 8)591,8 гр.; 3} 828,9 гр.; 4) 637,0 гр. 
, л*в. , 1)604,6 „ 2)596,6 „ 3)636,3 , 4)612,1, 

Приведенными данными исчерпывается собранный 
мною матер1алъ о въев мозга у нъкоторыхъ племеиъ, 
населяющнхъ Рошю. Бъ заключение этой главы при- 
воду полученный мною главн-вйппя цифровые величины, 
касаюпцяся роста, въеа всего мозга и его отдвльяыхъ 
частей у различныхъ народностей: 

-(-Ушгдви 9»*") 
'■Южжир'в1в , Т— 
= иэоа вшгэс!» 

=шеои ч.лга "ИД 



тЬтп 



1ПИЧЧЫЯЭОЕ1П тяевркгатлигчечшечтстм ч'м'ет « « « *) И 

.цкопти)! ЕГЙ|'2*Я 8ЯХ ЙеГЗГй Я йГ йГ2й Й ЙЯЯЯ 23?' 

. я_со г^ со со иэ а^т о^ои^- ^.^" Ф^О ^^. е ^.°^. со ^ 
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ВлдянЛе на в*съ мозга болевнн, обусловившей смерть больного. В*съ иоага въ вависишютн 
отъ степени укственнаго раввит1я. Ввсь мозга у жевщинъ. 



Мои наблюдены надъ вксомъ всего головного нозга 
и в'Ьсомъ его отдельныхъ частей, какъ уже было ска- 
зано, производились въ госпиталягь, въ секщонномъ 
покое, причемъ главн'вйшею задачей вскрытЫ тъла 
унершаго въ госпитале являлась необходимость точно 
определить не только ближайшую причину смерти боль- 
ного, но и патолого-анатомическЫ изменены всбхъ ор- 
гаиовъ умершаго. Присутствие несколькихъ товарищей- 
врачей и въ томъ числе консультантовъ госпиталя, ин- 
тересовавшихся сопоставлешемъ (проверкой) прижизнен- 
наго и посыертнаго ддагиозовъ болезни, обезпечивало 
солидность иточнооть обстоятельно производимаго вскры- 
тЫ. И вотъ при вскрытш приходилось много разъ за- 
мечать, между прочвнъ, что въоднихъ случаяхъ поверх- 
ность разр-вэовъ мозга весьма долгое время (десятками 
минуть) оставалась совершенно безкровною, матово - 
бледною, восковндною, а въ другихъ на поверхности 
иоага немедленно появлялись въ изобилга кровянистый 
точки, быстро сливающЫся другъ съ другомъ. Въ П0- 
следнихъ случаяхъ вполне естественно являлось пред- 
положение, что весъ головного мозга, способнаго, подобно 
губки, впитать и удержать массу крови, можеть уве- 
личиться насчетъ этого избытка крови, если, наприм, , 
ближайшей причиной смерти была болезнь, вызывающая 
или сильный приливъ крови къ мозгу и его оболочканъ 
(воспалеше названныхъ органовъ), или застой крови, 
переполняющей вещество мозга и его оболочки (при 
крупозномъ воспалены легкихъ, сыпвоыъ тифе, воспа- 
лены оболочекъ сердца и пр.). И, иаоборотъ, въ тЪгъ 
случаяхъ, когда наблюдался мозгъ чрезвычайной блед- 
ности, съ поразительно налымъ содержашемъ крови 
(при длительныхъ хроническихъ болезняхъ), вполне ве- 
роятными являлось предположеше, что до крайности 
уменьшенное содержаше крови въ мозговой ткани умень- 
шало весъ мозга*). 

Желая проверить справедливость подобяыхь пред- 
положений о влЫвщ гипоремш и аиэиш мозга на весъ 
его, я выделилъ несколько группъ иэъ общаго числа 
изеледованныхъ субъектовъ лицъ, умершихъ отъ одной 



и той же болезни, имевшихъ при томъ или гиперемио 
мозга и его оболочекъ, или анэмно. 

Въ первую группу вошли умерппе отъ крупознаго 
воспалены легкихъ, брюшного и сыпного тифа, воспа- 
лены мозговыхъ оболочекъ, дизентерш, скарлатины, 
септицамш, воспалены оболочекъ сердца и пр. Во вто- 
рую включены умерппе отъ хроническаго воспалены 
почек-ь, хроническаго воспалены легкихъ, старческаго 
маразма, раковаго худосочЫ, у которыхъ наблюдалось 
резкое малокровие головного мозга. 

Мною приняты были во внимате лишь такого рода 
болезни, повлекшЫ за собою смерть и вскрьгпе, кото- 
рый встречались (повторялись) неоднократно въ собран- 
номъ мною матер1але. Единичные случаи, напр., отра- 
вление хлоралъ-гидратомъ, фосфоромъ, смерть отъ об- 
жоговъ, были исключены. 

Разсмотрнмъ въ отдельности эти обе группы. 

Мозгъ умершихъ отъ болезней, отнесенныхъ въ 
первую группу, отличался, какъ уже было сказано, 
сильнымъ переполнешемъ кровью не только кровено- 
сныхъ сосудовъ оболочекъ мозга, которые на поверх- 
ности мозга резко были заметны, но и обильнымъ со- 
держашемъ крови въ капиллярахъ мозговой ткани, что 
выражалось крайне быстрымъ и обильнымъ выстунаш- 
емъ крови на поверхности разрезовъ мозговой ткани. 
Такую картину гипоремш мозга представляли умерппе 
отъ крупознаю (фибринознаю) воспаления лежит (49 че- 
ловекъ). 

Средшй весь мозга у нихъ=- 1.358,9 гр.,присред- 
немъ росте= 1.693,3 миллиметра и сроднемъ возра- 
сте =36,5 л. 

Средшй весъ большого нозга = 1 .187,8 гр. (46 взв.), 
средшй весъ малаго мозга™ 177,3 гр. 

Умерппе отъ брюшною тифа имели въ среднемъ 
весъ всего мозга = 1.384,8 гр. (98 взвешнв.), средшй 
ростъ = 1.663,7 мм., а средшй возрастъ= 24,1 г. 

Весъ большого нозга— 1.208,75 грм. (средшй нзъ 
93 взебш.), а весъ малаго мозга— 176,1 грм. 

Сыпной тифг послужилъ причиной смерти у 20 чело 



*) У неличеше и уменьшение жоличестна жровн въ всщесчвЬ новга 
признаваюсь издавна. Но въ юнцф XVIII нижа Мопго соадалъ 
теорию о неазмФвяеыости количества крови въ моагу. Его вагдяды 
поддерживали АЬегсготЫе, КеШе. 11ослт.дн]В утверждалъ, что 1) 
мозгъ умершихъ отъ вровотечевш даетъ картину венозной гв- 
переиги, а не анэмш, 2) монгъ умершихъ отъ поввшен1н ■ за- 



душевая, наоборотъ, не бываетъ въ соетояв1нГ8встойвой гппере- 
мш. 3) положение твла ве вл!яетъ на количество жрови въ иозгу. 
Но работами Виггою'ь. Вопиете' е., КивтишГя ■ др. втн взгляды 
ннглШсжнхъ ученыхъ были опровергнуты, в въ вастоящее время 
едва ли вто можетъ еожиъваться, что яолнчеетво нровв въ че- 
репной полости способно ръвко жолебатьея. 
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ввкъ. Среднш в-всъ всего мозга уэтихълицъ=1.385,0 
грамма, средтй ростъ = 1.678,2 миллим., средни воз- 
растъ = 29,2 г., ввсъ большого мозга = 1.211,7 гры., 
а в-всъ ыалаго мозга = 173,3 грм. 

Воспалены брюшины (перитониты также давало кар- 
тину сильнейшей гиперемш мозга, и нозговыхъ оболо- 
чекъ. Средшй в-всъ мозга у унершихъ (33 челов.) отъ 
названной болезни я= 1.418,1 гр (33 взвеш.), средней 
роетъ у этихъ лицъ = 1.691,97 гр , средтй возрастъ = 
= 27,9 года. 

Большой мозгъ въ среднемъ = 1,233,8 грм., а ма- 
лый = 181,8 грм. 

Болпзни сердца и ею оболочекъ точно также у 
всвхъ унершихъ имели посл'вдстыемъ весьма значитель- 
ную застойную гиперемио нозговыхъ оболочекъ и са- 
мого мозга. Произведены наблюдешя на 26 суб. 

СреднШ ввсъ всего мозга у нихъ— 1.391,9 грм. (26 
взв'Ьш.), средни! ростъ=1. 653,0 миллим.; средшй воз- 
растъ е >26,б года. 

Средшй в-Ьсъ большого мозга=1. 210,7 гр. (24 взв.), 
а ввсъ малаго мозга=177,5 гр. 

Воспаленге мозюаыхг оболочекъ (ненингитъ) наблю- 
далось у 51 суб. изъ общаго числа (720). 

Въ среднемъ ввсъ всего головного мозга у лнцъ, 
погибшихъ отъ менингита— 1. 410,87 гр. (51 взв.), при 
среднемъ росгБ— 1.693,6 им. и возрасгв=28 л-втъ. Что 
же касается до в-Ьса отд-вльвыхъ частей мозга, то сред- 
шй в-Ьсъ большого мозга, взвешенного у 46 субъек- 
товъ=1.232,8 гр., а средшй ввсъ ыалаго мозга=181,4 
грамма. 

Дизентерия явилась причиной смерти у 15 челов'вкъ, 
и во всвхъ случаяхъ наблюдалось резкое аереполнеше 
кровью сосудовъ мозговыхъ оболочекъ, а на поверхно- 
сти разр-Ьзовь мозговой ткани обильное выступашекро- 
вянистыхъ точекъ. 

В-всъ мозга въ среднемъ у этихъ лицъ=1.398,9 гр., 
средшй росгЬаЛ. 648,9 мм., а возраетт.=3о,2 г., В'ВСЪ 
большого моэга=1.215,7 гр. (средн. изъ 14 взв-вшив.), 
в-бсъ малаго мозга=180,0 гр. (средн. изъ 14 взв'Ьш.). 

Септииэмгя (зерисо-руеппа е! руепма) наблюдалась 
17 разъ со сиертельнымъ исходомъ. Какъ и во всвхъ 
иредыдущихъ случаяхъ, гиперем1я мозга и его оболо- 
чекъ всегда являлась обычнымъ спутникомъ. 

Средни в-всъ мозга = 1.395,2 гр. (изъ 17 взв-вш.), 
ередвШ ростъ= 1 .718,4 мм. и возрастъ — 28,4 г. 

Если мы соедининъ вся эти отдвльныя наблюдении 
надъ небольшими, сравнительно, группами лицъ, унер- 
шихъ отъ болезней, который, несмотря на все свое 
разнообразие имбли одну общую сходную черту — пе- 
реполнеше кровью мозга н его оболочекъ, то получннъ 
довольно большую группу въ 276 челов. У всвхъ ихъ 
наблюдалась гиперемш мозга и его оболочекъ, 

Средшй в*съ всего мозга у нихъ = 1.387,1 грамм. 
(276 взввш.), сред, ростъ этихъ 276 суб. = 1.677,0мм. 
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Сравнивая эти величины съ общими средними вели- 
чинами въ'са мозга (1.376,57 грм.) и роста (1.675,4 м.), 
который были определены на основаши всего собран- 
ная материала (720 взв. мозга и столько же изм'вренШ 
роста), легко заметить, что, действительно, весь мозга, 
переполяеннаго кровью, въ общемъ оказался больше об- 
щей средней величины ввса мозга. 

Эти выводы, конечно, им'Ъютъ только приблизитель- 
ное значеше отчасти потому, что число наблюдвшй (276) 
невелико, отчасти и потону, что въ этомъ матер!але не 
исключено в.-няше племени (народности) на в-Ьсъ мозга, 
что ине&гъ немаловажное значеше. Такъ, напр., умер- 
пле отъ сыпного тифа почти все безъ исключения были 
туземцы Кавказа (чеченцы), отлнчаюшдеся большимъ ве- 
сомъ мозга. Умерипе отъ брюшного тифа по преимуще- 
ству были нижше чины разныхъ частей гарнизона Вла- 
дикавказа и Москвы, комплектующихся уроженцами Цар- 
ства Польскаго и евверо-восточныхъ губершй, точно 
также обладающими весьма значительнымъ в Ьсомъ мозга. 
Поэтому, весьма вероятно, что не только гиперэи1я мозга 
и его оболочекъ обусловила бблышй в'всъ мозга у этихъ 
276 суб., а также и то обстоятельство, что въ числе 
этихъ 276 челов'вкъ весьма многие принадлежали къ на- 
родностям^ отличающимся тлжелымъ мозгомъ. 

Разсмотримъ теперь вл1яшс анэмш мозга и его обо- 
лочекъ на в'всъ мозга. Резкая бледность мозговой ткани 
наблюдалась при еоспаяенш почет. Всего взвешено 32 
мозга лицъ, умершихъ отъ названной болезни. 

СреднШ в-всъ мозга у нихъ оказался = 1.355,6 грм., 
средшй ростъ = 1.647,7 мил., средняя величина возра- 
ста =42,7 л. В*съ большого мозга изъ 31 взвеш. = 
1.184,9 грм., в-Ьсъ малаго мозга изъ 31 взвешиванШ = 
172,2 грм. 

Хроническо*. воспаленге летда.'(рпеитоша сЬгошса, 
1иЬегси1о815 ри1топит, рМЬу515 ри] топит и пр.) отме- 
чено причиной смерти у 187 чел. Громадное большин- 
ство изъ нихъ умерли въ цвътущемъ возрасте, 22—26 
лътъ. Все это были нижш'е чины, преимущественно гре- 
вадерскаго корпуса (Москва), что обусловило большую 
величину роста. 

Средшй ростъ = 1.701,6 миллиметра. 

Средшй в'всъ мозга» 1.375,3 грамма. 

Средшй возрастъ = 27,3 года. 

Такимъ образомъ, несмотря на весьма значительную 
среднюю величину роста (1.701,6 им.) и благоприятный 
возрастъ (27,3), средшй весь мозга у этихъ чахоточ- 
ныхъ оказался меньше общей средней величины веса 
мозга (1.376,57). 

СреднШ в-Ьсь большого мозга опредвлень 1.193,5 гр. 
(изъ 165 взвеш.), а средшй ввсъ малаго мозга= 179,1 
грамма. 

Воспаленге (гнойное) подреберной плевы также всегда 
сопровождалось малокров1емъ мозга и его оболочекъ. 
СреднШ весь мозга у лицъ, унершихъ отъ названной 
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болезни, оказался — 1.406,6 грамма. Эта средняя вели- 
чина получена изъ 34 взвешиваний мозга. Средняя же 
величина роста этихъ 34 еубъектовъ = 1.680,8 мм. 

Сродтй вееъ большого мозга= 1.228,8 грм. (среди, 
изъ 33 наблюд.), а средмй весъ малаго = 180,4 (33 вас). 

Старческое истсщете организма (тагазтиз зешНз) 
зарегистрировано, какъ причина смерти, у 36 человекъ. 
У всЬхъ умершихъ мозгъ наблюдался малокровнынъ, 
почему и отнесенъ въ группу лицъ, иозгъ коихъ харак- 
теризовался аненичнымъ состояшемъ. Нельзя забывать 
ни на одну минуту, что приводимый ниже низмя цифры 
веса мозга зависали прежде всего отъ возраста умер- 
шихъ лвцъ, а не отъ одного только налокров!я мозга. 

СреднШ возрастъ этихъ 36 суб.=71,6 г. (общая 
сумма л'вч'ъ нхъ=2.578 год.), а средняя величина веса 
моэга=1.282,2 граммамъ. СреднШ ростъ=" 1.637,7 мм. 
СреднШ в-всъ большого мозга=1. 120,1 граи., а сродн!й 
в-Бсъ малаго мозга= 162,1 грм. 

Раковое худосочхе (ракъ) было причиной смерти 1 1 
субъектовъ; у которыхъ мозгъ, въ числе прочихъ орга- 
новъ, отличался малокров1емъ. 

СреднШ весъ мозга у этихъ лидъ, однакоже, ока- 
зался довольно значительнынъ=1.392,6 грм., при еред- 
немъ росгБ=1.672,2 миллиметра и среднемъ 1)озрасгв= 
48,6 года. 

Что же касается до веса отдельныхъ частей мозга, 
то взвЪшивато ихъ удалось произвести лишь у 10 чел 

СреднШ в-всъ большого мозга былъ=1.227,2 грам , 
средни в-Ьсъ малаго мозга бшъ — 181,8 грм. 

Я не буду приводить цифровыхъ данныхъ, касаю- 
щихся в-Ьса мозга а величины роста у лицъ, умершихъ 
отъ другихъ бол'Ьзней, также оставившихъ по себе ма- 
локров10 мозга, по той причин!;, что подобнаго рода 
случаи были единичны и, следовательно, полученный дан- 
выя совершенно не годятся для получетя какихъ бы то 
ни было „среднихъ величивъ". Ограничимся выше при- 
веденными цифрами и на основаши ихъ попытаемся опре- 
делить „среднюю величину" вйса мозга у лицъ, имев- 
ш ихъ въ последше моменты жизни малокровие мозга и 
его оболочекъ. 

Въ общемъ подобное малокровное состоите мозга 
наблюдалось у 300 человекъ. 

Сродтй в-всъ головного мозга т 1оЬо у этихъ лицъ= 
1.366,2 грамма (изъ 300 взв-вш.), а средняя величина 
роста = 1,684,9 милим. 

Сопоставнмъ эти цифры съ только что полученными, 
указывавшими на среднюю величину в-вса мозга и роста 
лицъ, иыъвшихъ гиперемию мозга и его оболочекъ. 
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Впсъ мозга въ зависимости отъ степени умственного 
развиты. Все попытки установить какой-либо вритерШ 
степени умствониаго развиты субъекта, найти точный 
показатель интеллектуальности человека — до сихъ поръ 
не уь-внчалиеь устгвхомъ. Оправдашеиъ подобной безу- 
спешности можеть служить то обстоятельство, что до 
енхъ поръ еще не условились, какъ оценивать умствен- 
ное развит!?, человека. ПснхологЫ все еще не дала точ- 
наго определены: Что такое умъ? Способности? Что такое 
таланть?... Не зная этого, мы не можомъ сказать, отчего 
завиентъ большая или меньшая степень интеллектуаль- 
наго развиты даннаго лица. Остается неизвестнымъ, 
присуща ли она всему головному мозгу пли какой-либо 
его отдельной части. Выяснилось лишь, что для сужде- 
ния объ учетвенномъ развиты даннаго лица должно при- 
нимать во внимание и взаимный отношешя отдельныхъ 
частой, и степень развития мозговыхъ иэвнлинъ, и рас- 
пределение сераго вещества въ головномъ мозгу, а также 
развипе кровеносной системы и отношеше мозговыхъ 
оболочекъ к т. д. , но придавая исключательиаго значены 
ни одному изъ этихъ факторовъ. 

Всего меньше вероятЫ найти показатель степени 
умственнаго развития въ объеме в весв головного 
мозга. Весь головного мозга завиентъ отъ величины ро- 
ста, отъ возраста, пола и расы (племеви). Нвтъ сомнвнЫ, 
что болео массивное телосложение, въ интересахъ сво- 
ихъ мускульныхъ отправлений, предъявляотъ болтая 
требованы соматической деятельности мозга, а следо- 
вательно, темъ самымъ влЫетъ на степень развиты 
мозга въ отношеши его объема (величины и веса). Но 
локализацЫ умствекныхъ способностей, степень раз 
витЫ психическихъ процессовъ всего менее могутъ быть 
разгаданы одяиыъ нзвешиванвемъ мозга *) 

Брока, одинъ изъ авторитепгвйшихъ деятелей въ 
разработке различнаго рода антропологическигь задачъ, 
высказался следующинъ образомъ въ интересующенъ 
насъ вопросе: „просвещенному человеку не можеть 
прШти въ голову взвешивашеиъ мозга измерять степень 
интеллигенции" **), 

Тень не менее, имея въ виду, какъ широко распро- 
странено убеждете не только среди публики, но и уче- 
ныхъ, что высокое развитее интеллектуальны хъ спо- 
собностей всегда отражается на величине (и весе) мозга, 
мною были выделены изъ общаго числа лицъ, мозги 
коихъ я взв ешивалъ, те индивидуумы, которые съ не- 
которымъ правонъ могли быть отнесены къ числу „ннтел- 
лигевтныхъ лицъ". Больничное населеше военныхъ го- 
спиталей, конечно, не могло заключать въ своей среде 
ученыхъ, выдающихся представителей искусства и ли- 
тературы, а потому въ собраниомъ иною материале и 



*) Неоднократно было сд-влапо наблюдете, что ы-Псъ мозги у ду- 
шевно- болъпыхъ превышает-ъ въ среднемъ вЪеъ'иовга здороеыхъ. 
""} (II пе реи1 уешг & ГМбе й'ип Ьошше сеЫге (1е гаеаигег 
Пп1е1Нртпсе еп шее ига п( 1е сегтеаи> (Вгоса). 
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нельзя встретить мозга знаменитого ученаго или лите- 
ратора. Поэтому, я но иогъ быть особенно строгинъ въ 
разделеши мозговъ на „интеллигентные" п „неинтелли- 
гентные*' мозги. 

Приходилось руководствоваться чисто внешними при- 
знаками: принадлежностью умершего къ тому или иному 
сословие, приходилось основываться иа томъ соображо- 
шн, что покойный по своей профессш, служебному по- 
ложешю или происхождешю долженъ быль обладать 
более или мшгве значительпымъ умствениымъ развитмъ. 

Такихъ нашлось всего 22 человека. Это были чи- 
новники разныхъ в-бдомствъ или офицеры различныхъ 

рОДОВЪ 0руЖ1Я. 

Приведу въ подлиннике полученный мною данныя 
величины роста, возраста и въха мозга: 



Въсъ мозга 


Ростъ 


Л*та 




въ гран. 


ВЪ НИЛ. 






1.164,5 


1.731 


37 


ОфИЦерЪ. 


1.202,9 


1.756 


48 




1.227,9 


1.690 


39 




1.254,1 


1.700 


25 


Подпрппорщнкъ. 


1.254,7 


1.731 


45 


Чиновник ь. 


1.283,9 


1.720 


45 




1.297.0 


1.731 


39 


0»вцеръ. 


1.313,8 


1.580 


65 




1.321,3 


1 .694 


56 




1.321,3 


1.800 


ВО 




1 351,1 


1.800 


47 




1.366,1 


1.553 


27 


ВоенвыЙ врачъ. 


1.373,6 


1.7И) 


42 


Чнвонынкъ. 


1.384,5 


1.731 


55 


0»вцеръ. 


1.403,4 


1.640 


23 


Чипов, телегр. в*д. 


1.425,8 


1.688 


24 


0»нцеръ. 


1 433,2 


1.587 


45 


Чввоввавъ. 


1.450,3 


1 732 


33 


Офицеръ. 


1.478,1 


1.760 


37 




1.481,8 


1.631 


36 


Чвпов. телегр. в*д. 


1.485,5 


1.630 


22 


Оевцеръ. 


1.492,9 


1.725 


42 


Чиноваввъ. 


Среда я а 








выич.=1.353,1 


1.699,6 


40,5 




(Абсолют. 








сужма=29.767,7 


37.390 







Сравнивая полученныя среднья величины в-вса го- 
ловного мозга у этнхъ интеллигентныхъ лицъ, мы ви- 
димъ, что вбсъ мозга у нихъ (1.353,1 грамма) меньше 
общей средней (1.376,57 грм.), тогда какъ ростъ этихъ 
интеллигентныхъ субъектовъ (1 .699,5) въ среднемъ пре- 
вышалъ общую величину средняго роста (1.675,4 мм.) 
населения Россш 

Иными словами, у людей неинтеллвгентныхъ, у про- 
стого безграмотнаго люда, составляющаго болве 80% 
населешн, оказалось, что иа каждые 10 мм. роста при- 
ходится но 8,2 грамма мозга, а у людей интеллигент- 
ныхъ на гв же 10 мм. роста всего 7,9 грм. 



Аналогичное явлеше наблюдалъ и проф. Зерновъ *). 
По поводу изсл'Вдованнаго имъ мозга генерала Ск., — „че- 
ловека, высокая талантливость котораго не подлежитъ 
никакому спору, а обширное образована и безпрнм'вр- 
ная энерпя доставили ему всесветную славу", проф. 
Зерновъ указываетъ, что этотъ мозгъ, вт,сивш1й 1,451 
грм., принадлежитъ къ числу тяжелыхъ мозговъ. Но въ 
распоряжении проф. Д. П. Зернова были еще данныя, 
каеаюпуяся в-вса болве 100 другихъ мозговъ. Сравни- 
вая в-бсъ мозга (1.451 грм.) генерала Ск., „скяжемъ, 
что изъ числа взв-вшенныхъ у насъ мозговъ 36% были 
тяжелее и 64*/, легче мозга генер. Ск. Кто же были 
люди, мозгъ которыхъ оказался тяжелее? Въ большин- 
стве— крестьяне, солдаты и мьщане, и только четверо 
принадлежали къ образованному классу общества, но, 
насколько известно, ннч'внъ особеннынъ не выдава- 
лись" **). 

Таблица в'Ьса мозга знаненитыхъ людей, приведен- 
ная Бишоффомъ въ его изв-встнонъ труде „Ваз Шгп- 
§е«юЫ; йен Мепзспеп", также отнюдь не можетъ слу- 
жить доказательством ъ общераспространеннаго убежде- 
ны, что тяжелый мозгъ составляет!, принадлежность 
людей, выдающихся своими умственными способностями. 

Вгъсъ моем женщинъ. Взвешивание мозга мне уда- 
лось сделать у 40 женщинъ, въ возрасте отъ 17 до 
86 летъ. При этомъ были получены следующий цифры: 







Въ храммахъ. 




1,015,3 


1.108,9 


1.201,1 


1.242,9 


1 321,3 1.410,8 


1.021,1 


1.112,2 


1.205,5 


1.255,3 


1.324,9 1.463,1 


1.032,3 


1.117,6 


1.216,4 


1.276,5 


1.352,9 


1.037,6 


1.130,4 


1.217,8 


1.276,5 


1.366,0 


1.078,7 


1.138,3 


1.224,3 


1.276,8 


1.380,9 




1.142,1 


1.235,0 


1.298,8 


1.388,4 




1.142,1 


1231,7 








1.157,0 


1.239,1 


Средшй в*съ= 1.216,9 




1.171,9 
1.186,9 


1.239,1 


(Общая сун*а=48.675,2 




1.198,1 









Итакъ, ередшй в-ьсъ женскаго мозга равняется всего 
лишь 1.216,9 грм. Эта малая средняя величина веса 
мозга женщинъ явилась естественнымъ результатоиъ 
полученкыхъ индивидуальныхъ данныхъ веса мозга у 
40 субъектовъ женскаго населешя Россш. 

Изъ предыдущие, главъ мы видели, что на вели 
чину веса мозга вл1яетъ величина роста и возраста. 

Величина роста этихъ 40 женщинъ, ввеъ мозга 
коихъ мне удалось определить, была: 



*) См. его статью „По вопросу объ анатоничееявхъ особкп- 
ностпхъ мозга интеллнгевтпыхъ людей". Труды второго съЪада 
русски*!, врачей въ Москве. Москва, 1887 г., т. I, стр. 14—33. 
Отдвлъ анатомш а ввтрополопи. 
*') Ь. сН., стр. 19. 
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В» миллиметрахъ. 



1.555 
1.560 
1.580 
1.М0 
1.560 
1 598 



Средняя 



1.600 
1.600 
1.610 

1.620 
1.625 



I роста = 1 .549,65 
(Об. суииау 
40 женщинъ = 61.986). 



1.500 
1.500 
1.510 
1.510 
1.510 
1.510 
1 .515 
1.520 
1.523 
1.530 
1.530 
1.530 
1.540 
1.540 
1.540 
1.550 
1.5 Г 



Располагая этою среднею величиной роста женщинъ, 
уже теперь можно съ уверенностью сказать, что шалая 
величина в-Ьса жепскаго мозга преимущественно обу- 
словливается не малою величиной роста, а полоыъ. Ма* 
лаго в^са мозгь свойственъ женщине, что явствуетъ 
изъ следующего сопоставления аналогичиыхъ данныхъ. 

Малому росту соотввтствуетъ в малаго в*са мозгъ. 
Мужчины небольшого роста им'бють мозгъ бол*во лег- 
К1Й, ч-Ьмъ высокорослые. По и тутъ мы зам-Ьчаомъ, что 
мужчины ростомъ огъ 1.501 до 1.550 ми. имели въ сред- 
немъ мозгъ в'Ьсомъ въ 1.304,9 грамма, а при средней 
величине отъ 1.551 до 1.600 мм. средшй в*съ муж- 
ского мозга-=1.345,9 грм. 

Сравнивая среднШ ростъ женщинъ въ 1.549,65 мм. 
н соответствующе ему сродтй в*съ мозга у этихъ 
жснщинъ= 1.216,9 грм.*), приходимъ къ заключению, 
что у женщинъ, очевидно, не ростъ, а полъ шгветъ 
превалирующее вл!ян1е. 

Въ самомъ деле, известно, что субъектамъ малаго 
роста хотя и свойственъ малый абсолютный вЬсъ мозга, 
но относительный вЬсъ мозга у нихъ больше, ч-Ьмъ у 
высокорослыхъ. 

Иначе говоря, на каждую единицу роста онн снаб- 
жены большинъ количествомъ мозговой ткани, чемъ 
люди высокаго роста, а именно: мужчины ниже 1.500 мм. 
ииеютъ на каждые 10 мм. роста 9,2 грм. мозга; ро- 
стомъ ниже 1.600 мм.— по 8,4 грм. и т. д. Самое не- 
выгодное отношеше иыБЮтъ люди очень высокаго роста. 
Такъ, при росте ниже 1.800 мм. приходится 7,88 грм. 
мозговой ткани, а ниже 1.865 мм. по 7,8 грм. мозга 
на каждые 10 мм. роста. 

У женщинъ же при среднемъ росгЬ въ 1 549,65 мм. 
приходится на каждые 10 мм. роста 7,85 грм. мозга. 
Иначе говоря, женскШ полъ количественно обделенъ 



природой по отношошю къ снабжонш мозговьшъ веще- 
ствомъ сравнительно съ сильнымъ поломъ. 

Нозрастъ иэслъдованныхъ женщинъ былъ: 

17 дЪтъ. 30 дЪтъ, 40 1%тъ. 56 Луп.. 



*) Бишо**Т1 
= 1.219 грн. па 



предЬ-меть среднШ н»оъ мивга жевщшгь ■-= 
с 347 навЪшиважШ, 



Средшй =42,7 года. 

Какъ видно нзъ этой таблицы, большинство женщинъ 
были зрелаго возраста. 

Определить национальность женщинъ, т,-е. точно 
установить принадлежность каждой изъ нихъ въ тому 
или ннону племени, представляло непреодолимый пре- 

ПЯТСТВ1Я. 

Точно установлена лишь национальность двухъ гру- 
эинокъ, одной еврейки и одной итальянки. 

ВЬсъ всего мозга первыхъ былъ: 1) 1.242,9 грм., 
в'Ьсъ малаго мозга=175,4 грм. и ростъ= 1.580 миллвмц 
2) в*съ всого мозга=1. 171, 9 грм., весъ малаго мозга = 
— 156,7 грм. и ростъ = 1.598 мм. Об* грузинки были 
уроженки Тифлисской губ. 

Весъ мозга еврейки, уроженки города Глухова (Чер- 
нигов, губ.) = 1.078,7 грм., в4съ малаго мозга=138,1 
граммъ и ростъ=1.625 мм. 

Весъ мозга итальянки, уроженки города Удино= 
=1.324,9 грм., весъ малаго мозга=1б0,5 грм., ростъ 
ея=1.510 мнллиметровъ. 

Все остальныя считали себя русскими по происхо- 
ждению, ввроисповедашю и „по мужу* („у меня мужъ 
русски" 4 *). Большинство изъ нихъ были уроженки Тер- 
ской области или „приписаны" къ этой области и ме- 
щанки города Владикапка-ча, аоследовавгшя "за своими 
мужьями или вышедшш замужъ въ иазванномъ городе. 

Бгыгь отдплъныхъ частей женскою мозш былъ опре- 
делевъ на 39 субъектахъ. 

Весъ большого мозга оказался у нихъ— 1. 065,8 грм. 
(среднШ изъ 39 взвешнванШ), а весъ малаго мозга= 
= 155,9 грм. (средшй изъ 39 взвЬшив.). Средшй весь 
всего головного мозга у этихъ 39 женщинъ оказалея= 
= 1.221,7 грм. 

Такнмъ образомъ, большой мозгъ составлялъ=87 ,2%, 
а малый мозгъ = 12,8% общаго веса всего головного 
мозга у этихъ 39 женщинъ. те же %-ныя отношешя 
получены мною и для мужчинъ. 

Индивидуальный величины веса большого мозга, были 
таковы: 
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879,2 


1.000,3 


1.068.5 


1.105,2 


1.209,2 


879,8 


1.000,2 


1.075,0 


1.106,0 


1.224,2 


899,5 


1.015,2 


1.075,0 


1.119,8 


1.239,2 


940,6 


1.015,2 


1.075,0 


1.127,2 


1.276,2 


964,1 


1.030,2 


1.082,4 


1.127,2 




968,3 


1.045,0 


1.082,4 


1.149,6 




970,3 


1.055,6 


1.090,5 


1.164,4 




970,8 


1.060,0 




1.177,5 




974,2 


1-060,0 




1.194.4 





Среди. =1.065,8 грм. 



Индивидуальный же цифры веса ыалаго мозга у гЬхъ 
же 39 женщ. были получены сл-вдуюиия: 



135,5 


141,8 


152,6 


160,5 


171,6 


138,1 


141,9 


153,1 


' 164,1 


171,6 


138,1 


141,9 


156,7 


164,2 


171,6 


138,1 


142,9 


156,7 


166.3 


171,7 


138,1 


145,5 


156,7 


167,9 


171,7 




145.5 


156,7 




175,4 




148^7 


156,7 








149,3 


156,8 




Сред 




149,3 


158,5 








149,3 










149,3 










149,3 









Кром-Ь того, у большинства мнб удалось произвести 
взвьшиваше отдельно праваго полушар1я и отдельно 
л-Ьваго. Всего было сделано 30 подобныхъ взвЬшиванШ. 

Получены были сл*Бдую1ЩЯ величины: 

В * с ъ. В * с ъ . 



451,6 


447,9 


515,1 


515,1 


470,3 


470,3 


522,5 


522,5 


477,7 


492,6 


522,5 


- 537,5 


485,4 


485,4 


530,0 


530,0 


500,1 


500,1 


533,1 


522,5 


507,6 


492,6 


537.5 


537,5 


507,6 


507 6 


537,5 


537,5 



Прав. 


Л т> в. 


Прав. 


Лив. 


537.5 


537,5 


567,3 


582,3 


537,5 


544,9 


574,8 


552,4 


538,5 


530,0 


582,2 


582,2 


552,6 


552,6 


597,1 


612,1 


553,0 


537,5 


597,2 


597,2 


553,0 


553,0 


612,1 


612,1 


559,9 


5&9,9 


619,6 


619,6 



Просматривал эту табличку, видинъ, что въ 19 слу- 
чаяхъ в'Ьсъ обоихъ полуш&рШ былъ одинаковъ, въ 
6 случаяхъ правое полушарие превышало вЬс-ъ лЪваго 
и въ 5 случаяхъ л'Ьвое полушарю большого мозга им'вло 
болышй в'Ьсъ, тбиъ правое. 

Иными словами говоря, въ 63% оба полушария боль- 
шого мозга у женщинъ были равнаго ввса, въ 20% 
правое полушар1в преобладало (по в-всу) надъ лъ-вымъ и 
въ 17% л-ввое надъ правынъ. 

Для мужчинъ иною было определено, что равенство 
въеа обоихъ половинъ большого мозга наблюдалось въ 
48,9%, преобладание праваго полушарш въ 31,3% и 
преобладание л'вваго въ 19,8%. 

Напомню еще, что эти посд'Ьдшя паблюдешя осно- 
ваны на 374 взв'вшиватяхъ и потону достоверность ихъ 
выше, но и за вевмъ тъмъ полученные выводы для 
частей большого мозга у женщинъ, несмотря на неболь- 
шой матер!алъ, довольно близко подходить къ анало- 
гичные выводамъ, полученныиъ для мужского боль- 
шого мозга. 



Заканчивал этимъ обработку собраннаго матер1ала, 
считаю своиыъ долгомъ выразить мною глубокую бла- 
годарность бывшему Военно-Медицинскому Инспектору 
Кавказскаго Округа, а нын* Главному Военно - Меди- 
цинскому Инспектору А. А. Реимерту, который, всегда 
сочувствуя и содействуя ваучнымъ стремлстямъ воен- 
ныхъ врачей, предоставилъ мн-в возможность произвести 
наблюденш, обусловившая появление предлагаема™ труда. 
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завь. 1876 г. 

31. Вл. Майнот. „МатерЬлы для антропологи чес саго описании 
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32. Н. Меуег. — „ВеЛта^ гиг КеппЫла <1ег Еа1епасЬМе1". АгеЬ. 
Гиг Аш11горо1од1е. ВгаипасЬ». 1Я75 г, 

33. II. С. Назарот. „Къ аптрополопв башавръ*. Дневв. Аи- 
тропол. Отдела 1890 г. 

34. И. А. Никифорот,- „Объ.отяошегпи калибра артер!й въ 
весу и объему оргавовъ и къ весу частей тела". Двссерт. Сдб. 



-„Антропо. 



па блюде и 1а н 



35. И. И. Пантюхот.- 
каае". Тп*лисъ. 1893 г. 

36. Л. И. Таренетай. Вей.а^е гиг СгатоЬ^е аег Огова-Киа- 
аисЬеп ВеУо1кегип^ <1ег пбг(1ПсЬео ипй ткЫегеп Соауегпе- 
гаеп1*. — ието1гев Де ГАсааеппе ^шрег. дев 8с1'епсее ае 51. 1'е- 
1егвЬ. Т. ХХХП. 

37. Топинаръ. Автроволопя. 

36. Р. ТортагЛ. ~ Ро1а ао сегуеаи раг Вгоеа. я Кеуие а'АоШ- 
горо!ов1е". 1882. 

39. Только- Грынчевичъ Ю. Д.' „Къ автроиолопи увраивсквхъ. 
и литовскихъ евревъ*. (Проток, засед. Рус. Антрополог. Общ. при 

" Импер. С.Петерб. увив, за 1890—1891 г. Годъ Ш. Спб. 1892). 

40. И. К. Тваръановачъ. „Материалы для внтрополопи армяпъ". 
Двссерт. Спб. 1897 г. 

41. 8иеЛа Ь. Е1п ВеКга^ гиг Ап(Ьгоро1од1е <1ег Лиаеп. АгеЬ. Г. 
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43. И, А. Янчукъ. „Къ вопросу объ автро пологи чесхоаъ тмп* 
литовцевъ". Дпевв. Автроп. Отдала. Выв. VI. Москва. 1?90 г. 

44. А. 3. Харузънъ. — „Къ автропологш населен! а Эстлиндсвой 
губерв1и в . Ревель 1?94 г. 

45. Д. Н. Зерноп. „Къ вовросу объ аватоквческихъ особев- 
ностяхъ мозга ивтеллвгевтвыхъ людей". Труды второго Съезда 
русев, врачей въ Носвве. Москва. 1887 г. Т. I. 
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01дШ2ес1 Ьу 



Соо^1е 



ПРИЛОЖЕНЫ. 



ТАБЛИЦЫ В-ВСА -МОЗГА. 

/ таблица. Цифры роста и в-вса мозга въ порядке увеличешя въса мозга. 

// таблица. Цифры роста, в-Ьса всего мозга, большого и малаго мозга въ 
порядке увеличешя роста. 

III таблица. В'Ьсъ мозга у субъектовъ, расположенныхъ по возрасту. 
ГУ' таблица. ВЪсъ головного мозга по народностями.. 
У таблица. В-есъ мозга и его отдвльныхъ частей у женщинъ. 



01д|{|2ес1 Ьу 



Соо^к 



01д|{|2ес1 Ьу 



Соо^к 



ТАБЛИЦА I 



к 




СЦ 


Вольной нот. 


ИалаЯ 


1 




Причина смертв 
(болишь, оть 
авторов тнеръ). 


Л 

а? § 


1! 

ва а 


в? 


ВохыпоА ковгь. 


Иалыв 

воап. 




>: 8 1 

5 II 

«1» 

"35; 




3 1 5 

{II ■ . 

! II 


Вваъ 
оольш 
МОЮ 


праваа| агаоа 

патова во 
боаьш. моага 


Ваеъ 


првнан атома 
ооаоввва 


Прваввасяертв 
(боаьвиа, оть 
которой уверь). 


1 


1.066,4 


1.678 


- 


- 


- 


- 


70 


1.066,4 


ТиЬегси1о81я 

рп!топ. 


31 


1.185,8 


1.721 


1.023,1 


- 


- 


162,7 


24 


1.207,0 


- 


г 


1.089,9 


1.650 


963,0 


492,7 


470,3 


126,9 


22 


1.109,0 


Тииегси1ов1в 
ро1шоп. 


32 


1.186,9 


1.610 


1.030,1 


522,5 


507,6 


156,8 


22 


1.210,0 


ТчЪегсиЬвн 
рп.впоп. 


3 


1.108,5 


1.610 


948,0 


477,7 


470,3 


160,5 


25 


1.129,5 


НараЦив асо1а. 


33 


1.188,7 


1.630 


1.015,2 


492,7 


522,5 


173,5 


84 


1.203,5 


Ыагыш. вепШэ. 


1 


1.110,4 


1.740 


938,7 


- 


- 


171,7 


35 


1.127,5 


1."С8 е! ев1егШа 
асо(о. 


34 


1.190,6 


1.620 


1.030,1 


522,5 


507,6 


160,5 


80 


1.210,6 


Нагаш. вепНи. 


5 


1.115,9 


1.570 


970,4 


477,7 


492,7 


145,5 


21 


1.140,0 


Ттрпва 
ре1ес1|1оНа- 


35 


1.190,6 


1.670 


1.030,1 


507,6 


522,5 


160,5 


75 


1.208,5 


Матвеи. . аепШв, 


( 1.123,5 


1.620 


985,4 


492,7 


492,7 


138,1 


67 


1.147,5 


Магившиа 


36 


1.194,4 


1.720 


1.052,5 


530,0 


522,5 


141,9 


78 


1.215,0 


Магнат. вешНа. 


7 1.127,6 


1.725 


970,8 


485,4 


485,4 


156,8 


78 


1.150,0 


Рвешпоша сго- 
роеа е1 1*рИаа 


37 


1.198,4 


1.732 


1.035,7 


- 


- 


162,7 


22 


1.210,0 


- 


8 


1.130,9 


1.643 


- 


- 


" 


- 


78 


1.130,9 


Рпептоша 


38 


1.201,8 


1.600 


1.060,0 


530,0 


530,0 


141,8 


66 


1.225,0 


ЫерЬп-.а. 


9 


1.134,6 


1.625 


970,4 


492,7 


477,7 


164,2 


56 


1.156,6 


Меаше;Шв. 


39 


1.201,8 


1.66» 


1.060,0 


530,0 


530,0 


141,8 


67 


1.224,5 


Нер!.г.[.*. 


№ 


1.139,2 


1.643 


972,8 


- 


- 


166,4 


22 


1.148,0 


Рувоаиа. 


40 


1.201,9 


1.550 


1.052,6 


537,5 


515,1 


149,3 


44 


1.226,6 


ТурЬи» аЫот.п. 


II 


1.142,1 


1.576 


- 


- 


- 


- 


43 


1.142,1 


Арор1ех1а 

сегепп. 


41 


1.202,9 


1.710 


1.062,1 


- 


- 


140,8 


31 


1.208,0 


ЗерЫеает.а 


12 


1.149,6 


1.585 


1.000,2 


500,1 


500,1 


149,4 


23 


1.175,0 


СаааггЬ. 1о1»11п. 
гЬгоЫе. 


42 


1.202,9 


1.756 


1.028,0 


- 


- 


174,9 


48 


1.218,0 


- 


13 


1.149,6 


1.570 


996,6 


" 


- 


153,0 


40 


1.174,8 


РеЬпе 1п(егш. 


43 


1.209,3 


1.540 


1.045,0 


522,5 


522,5 


164,3 


22 


1.231,0 


иео!пкии. 


14 


1.157,0 


1.562 


1.004,0 


- 


- 


153,0 


25 


1.180,0 


ТурЬиааЬаопМп. 


44 


1.209,3 


1.690 


1.030,2 


477,8 


552,4 


179,1 


60 


1.234,0 


НерЪгШв. 


1Ь 


1.160,8 


1.760 


1.015,2 


597,6 


507,6 


145,6 


66 


1.185,0 


""."и."' 


45 


1.211,4 


1.650 


- 


- 


.- 


- 


21 


1.211,4 


_ 


16 


1164,5 


1.731 


989,6 


- 


- 


174,9 


37 


1.187,8 


Гага.у&.в 
рго^гев81уа. 


46 


1.213,0 


1.780 


1.030,1 


522,5 


507,6 


182,9 


30 


1.240,0 


ТгрЬпваЫот.п. 


17 1.164,5 


1.667 


981,1 


- 


- 


183,4 


25 


1.188,0 


РЫЪув.в. 


47 


1.213,0 


1.696 


1.052,5 


522,5 


530,0 


160,5 


55 


1.236,5 


Рпиитота 

сЬ ГО 11 1С П. 


18 
19 


1.168,8 
1.169,0 


1.670 
1.643 


998,4 


— 


: 


170,6 


21 

35 


1.168,8 
1.194,0 


Рпеошошя 
сгировп <1ар]ех. 

РЫЬ;в.врп1шоп. 


48 
49 


1.213,0 
1.215,7 


1.680 
1.600 


1.060,0 
1.071,7 


522,5 


537,5 


153,0 
144,0 


75 
67 


1.235,0 
1.238,0 


Реп(оп. (аЬвсев- 
в чв ргвсрепи>пе- 

в Ив 1,ера1.). 
Натает, ее п. Не. 


20 


1.171,9 


1.670 


1.015,2 


5*7,6 


507,6 


156,7 


25 


1.194,0 


РЫЬуйв рн.т. 


50 


1.215,7 


1.721 


- 


- 


- 


- 


22 


1.215,7 


Рпептоп.а 
сЬгошса. 


21 


1.171,9 


1.720 


1.1)15,2 


507,6 


507,6 


156,7 


52 


1.195,4 


ТурЪкв ре1всЫа- 
На еЬ спвурЫая. 


51 


1.215,7 


1.600 


- 


- 


- 


- 


21 


1.215,7 


РЫЬував ри.топ. 


22 


1.175,7 


1.730 


1.018,9 


511,3 


507,6 


156,8 


75 


1.200,0 


Оувеп-спа. 


52 


1.216,7 


1.570 


1.045,0 


522,5 


522,5 


171,7 


78 


1.240,0 


Могаага. вешК». 


23 


1.177,3 


1.666 


- 


- 


- 


" 


25 


1.177,3 


- 


53 


1.216,8 


1.645 


1.060,0 


537,5 


522,5 


156,8 


37 


1.241,0 


НурЬШа е( 
ри.Ьувш ри)п.. 


24 


1.177,3 


1.512 


1.033,3 


- 


- 


144,0 


80 


1.185,5 


Мигавгапа 
яеиЛ'в. 


54 


1.216,8 


1.620 


1.060,0 


522,5 


537,5 


156,8 


60 


1.242,0 


Рпеитоп.а ст- 
роев с1ар1ех. 


23 


1.179,4 


1.670 


1.037,6 


522,5 


515,1 


141,8 


24 


1.204,5 


Бувесвепа. 


55 


1.216,8 


1.676 


1.037,6 


522,5 


515,1 


179,2 


70 


1.241,6 


Раеишотя 
строев. 


26 


1.179,4 


1.680 


1.015,2 


507,6 


507,6 


164,2 


23 


1.205,0 


Етруета. 


56 


1.219,9 


1.600 


1.067,8 


- 


- 


162,1 


23 


1.230,0 


РЫЬув19р11]точ. 


27 


1.179,5 


1.680 


1.000,2 


500,1 


500,1 


179,3 


28 


1.205,0 


ТурЬаваМога.п. 


57 


1.220,0 


1.712 


1.067,4 


- 


- 


152,6 


68 


1.231,0 


Рпоит. еа.огЬ. 


23 


1.183,2 


1.643,0 


1.022,7 


- 


- 


160,5 


27 


1.195,0 


РЫЪув.в ри|юоп. 


58 


1.220,5 


1.715 


1.075,0 


515,1 


559,9 


145,5 


42 


1.240,5 


ЗурЬШн 1^11111111. 


29 


1.185,6 


1.582 


1.006,4 


- 


- 


179,2 


45 


1.196,5 


.'пей т. сЬгоп. 


59 


1.220,5 


1.670 


1.067,5 


537,5 


530,0 


153,0 


69 


1.241,0 


Мигает. аепШв. 


30 


1.185,8 


1.688 


1.033,2 


- 


- 


152,6 


23 


1.195,0 


Меп.пцИ.а е( 
1аЬегеп1оа. га П. 


60 


1.220,5 


1.645 


1.082,4 


544,9 


537,5 


138,1 


23 


1.242,0 


ТурЬиваЬаот1п. 



^ 


1% 




Вожьшой новта. 


Малый 


е 

1 

1 


№ 


Причина смерти 
(болезнь, сгь 
■второй умеръ). 


4 


8 

й 


в. 


Больной жоап. 






•>н 




,1 

! 


1 


Ввсъ 

бОЛЬШ 

иовга. 


ирамя| йш 

половине 
больш. НОВ». 


больш. половина 
новгя. болвш. моего. 


НалыЯ 




Причине смерти 
(болеанс, отъ 
■оторов умерь). 


61 1.224,2 


1.660 


1.060,0 


522,5 


537,5 


164,2 


65 


1.249,0 


Нагаат.вепШа. 


91 


1.249,8 


1.710 


1.105,81 - 




144,0 


23 


1.269,0, Кгуйрйа.. 


С2 1.22У 


1.640 


1.075,0 


537,5 


537,5 


149,2 


73 


1.248,5 


Мпгоат. НпШв. 


92 


1.250,3 


1.650 


1.075,0: 537,5 


537,5 


175,3 


65 


1.272,0 


Рпеигооша 
сгирова. 


63 


1.224,2 


1,640 


1.097,3 


537,5 


559,8 


126,9 


65 


1.249,5 


Руе.Шв е1 
шагает. вепШв. 


93 


1.250,4 


1.660 


1,075,0: 537,5 


537,5 


175,4 


23 


1.275,4 


ТтрЬоа вЬооппп 


и 


1.224,2 


1.590 


1.075,0 


537,5 


537,5 


149,2 


38 


1.247,5 


РЫЬум» рп1то1.. 


94 


1.251,2 


1.666 


1.067,8 


- 


- 


183,4 


23 


1.274,0 


РегМопШв. 


66 


1.224,2 


1.678 


- 


- 


- 


- 


22 


1.224,2 


ТурЬпе аЪиотт, 


95 


1.254,1 


1.688 


1.110,1 


- 


- 


144,0 


25 


1.262,0 


ТиЬегеи1ов!в 

ри!ш. 


66 


1.224,2 


1.545 


1.075,0 


537,5 


537,5 


149,2 


25 


1.249,0 


Етруета. 


96 


1.254,1 


1.688 


1.075,0 


- 


- 


179,1 


25 


1.266,0 


РЬ([,тв1в рв1т. 


67 


1.224,2 


1.650 


1.060,0 


530,0 


530,0 


164,2 


22 


1.249,5 


01Шв рипПе.Ни. 
е( тсшпд. 


97 


1.254,1 


1.688 


1.092,0 


- 


" 


162,1 


72 


1.262,0 


Иагавт. аеоШе. 


68 


1.227,9 


1.600 


1.060,0 


522,5 


537,5 


167,9 


45 


1.252,0 


Р а с1. у т г и 1 врИв. 


98 


1.254,1 


1.556 


1.070,7 


- 


- 


183,4 


80 


1.270,0 


РЫпге. ри!т. 


69 


1.227,9 


1.690 


1.060,0 


530,0 


530,0 


,67,9 


39 


1.250,0 


Рпечтоп1а 
с 1. г от св. 


99 


1.254,1 


1.731 


- 


- 


- 


- 


27 


1.254,1 


01аЪе1ая теПЛ. 
е1 рнеит. сгнроз 


70 


1.227,9 


1.750 


1.082,4 


544,9 


537,5 


145,5 


63 


1.251,0 Н*рЬН«в. 


100 


1.254,1 


1.700 


1.090,0 545,0 


545,0 


164,1 


25 


1.276,0| ХерпгШа. 


71 


1.227,9 


1.720 


1.052,5 


530,0 


522,5 


175,4 


40 


1.250,5 УШат еогаЧв. 


101 


1.254,1 


1.750 


1.097,3 537,5 


559,8 


156,8 1 24 

[ 


1.277,0 ТШвп согаЧе. 


72 :1.231,7 


1.690 


1.067,5 


537,5 


530,0 


164Л 


21 


1 9«.п' Ти Ьегеи1ов1в е. 
1.*гаи,и р1 еП пйв впррог. 


102 


1.254,7 


1.731 


1.098,0' — 


- 


156,7145 

1 


1.280,5 


ТШиш еоаолв. 


73 [1.231,7 


1,510 


1.060,0 


- 


- 


171,7 


70 


1.252,0 


НерЪгШв. 


103 


1.254,7 


1.620 


1.075,5[ 553,0 


522,5 


179,2 30 


1.281,0 


НерЬгШе. 


74 1.231,7 


1.700 


1.067,4 


544,9 


522,5 


164,3 


22 


1.250,5 


Уы.ппв саевит 
ре г! йие. . 


104 


1.257,8 


1.640 


1.123,4 563,6 


559,8 


134,4 67 


1.280,0 


Магнето. вегиЬ'в. 


75 1.231,7 

76 |1.232,7 


1.680 
1.710 


1.090,0 
1.074,9 


545,0 


545,0 


141,7 
157,8 


58 
24 


Туркав ре(ееЬ.а>- 
1.255,8: 1и в( рпеитои.а 
строев. 

1.250,0 ЗврНвмт.а. 


105 
106 


1.258,3 
1.258,3 


1.600 
1.665 


1.048,3 — 

1.074,9| — 

| 


— 


210,0 
183,4 


24 
24 


1.281,0 
1.280,0 


Ктруеша. 
РЬЫ|уа1в ро1ва. 


77 1.235,4 


1.678 


1.075,0 


530,0 


545,0 


160,4 


66 


1.248,0, Свпсег Ьвр»«в. 


107 


1.261,6 


1.640 


1.089,8 544,9 


544,9 


171,7 


35 


1.280,0 


ГсЬсгиа втапа. 


78 ,1.235,4 


1.760 


1.074,9 


567,3 


507,6,! 160,5 


37 


1.248,5! - 


108 


1.261,5 


1.710 


1.082,4' — 


- 


179,1 


21 


1.287,0 


РегНопН. Споете 


79 1.235,4 


1.660 


- 


- 




44 


1.235,4 


Свпмг Ьера1ш. 


109 


1.261,5 


1.620 


1.093,6 


548,7 


544,9 


167,9 1 65 


1.281,5 


Магшлп, вепШв. 


80 1.239,1 


1.661 


1.086,1 


548,6 


537,5 1- 153,0 


45 


1.256,0 


Иа1апа. 


ПО 


1.262,6 


1.710 


1.087,7 


- 


- 


174,9 


22 


1.284,0 


N сор! пета 


81 .1.239,1 


1.500 


1.082,4 


530,0 


552,4 


156,7 


36 


1.264,0 


ИерЬгШв. 


111 


1.262,6 


1.643 


1.083,5 


- 


- 


179,1 


23 


1.289,0 


ТиЬегси1ов1Я 
ра1топ. 


1 
82 1.239,1 


1.630 


1.089,9 


537,5 


552,4 


149,2 


59 


1.260,0 


РЫЬгв-в 
ри.тошш. 


112 


1.265,3 


1.580 


1.090,0; 545,0 

| 


545,0 


175,3 


23 


1.289,0 


ТурЬив аМопз- 


83 1.239,1 


1.680 


1.075,0 


537,5 


537,5 


(64,1 


50 


1.264,» 


Рпеитоша 
сгирова йир1ед . 


113 


1.265,3 


1.673 


1.097,3 552,4 


544,9 


168,0 


47 


1.280,0 


Рпеошошо 
сЬгоп. саваг. 


84 1.239,1 


1.660,0 


1.060,0 


537,5 


522,51 179,1 


23 .1.262,0 


Р.и!.ут( ри)топ. 


114 


1.265,3 


1.630 


1.104,8 537,5 


567,3 


160,5 


52 


1.280,5 


Росшпоп!* 
сЬгоп. саиаг. 


1 
85 1.239,1 


1.580 


1.075,0 


537,5 


537,51 164,1 


24 


1.260,5 


ТиЪегеЫов. ри1- 
щ о и и га р.сшИ 


115 


1.266,9 


1.776 


1.092,0 - 


- 


174,9 


22 


1.281,0 


РтеагШя еже. 


86 1.240,0 

1 


1.644 


1.056,6 


- 


_ 


183,4 


25 


1.258,0 


Рп. сгирова. 


116 


1.267,0 


1.670 


- 


- 


- 


- 


22 


1.267,0 


ТоЬегеатоаае 

рп1ш. 


87 11.246,6 


1.520 


1.108,5 


- 


- 


138,1 


24 


1.258,0 


- 


117 


1.269,0 


1.690 


1.119,8 


559,9 


559,9 


149,2 


21 


1.293,5 


ХепттигШв. 


88 1.246,6 


1.640 


1.075,0 


537,5 


537,5 


171,6 


22 1.268,0 


ТурЬав а И опт.. 


118 


1.269,0 


1.660 


1.097.2 


548,6 


548,6 


171,8 


42 


1.293,0 


Рпеигиои!» 
егароаа йехС. 


89 1.248,0 


1.778 


1.077,4 


- 


- \ 170,6 


24 1.269,0 


РЫЬув.в рп]. 


119 


1.269,0 


1.615 


1.097,2 548,6 


548,6 


171,8 


23 


1.290,» 


ЗропйуОпе (оеее- 
Шв) гаНГаиепв. 


90 


1.249,8 


1.776 


1.077,0 


- 


- 


179,1 


24 


1.270,5 


Рпеашоп.а 
с])гап. сл1аг пв1. 


120 


1.269,0 


1.560 


1.119,8 


559,9 


559,9 


149,2 


47 


1.288,5 


РЬЬвуп'е ро1епао. 



I 

1.289,0 1 

122 1.269,0 1 

I 

123 11.269,0 1 

I 

124 ,1.269,0: 1 

I 

125 1.269,0 

126 4.що 

127 1.269,0! 

128 11.269,0 

129 1,271,1 

130 1.271,1 

131 1.272,7 

132 :1.272,7 
Ю ]1.275,4 
Ш 1.275,4 
135 1.275,4 
Ш 1Л76.5 
II) 4276,5 

138 1.276,5 

139 .1.276,5 
149 1.277,7 
141 1.277,7 
112 1.279,7 

1.279,7 
1.279,7 



143 

114 II 
145 1 

116 [1 
147 '1.2 
118 [1.2 

И9 1.283,9 

I 
1» ,1.283,9 



1.560 


1,119,7 


552,4 


1.710 


1.112,3 


559,9 


1.694 


1.104,8 


552,4 


1.700 


1.097,3 


552,4 


1.630 


1.089,9 


537,5 


1.690 


1.089,8 


544,9 


1.650 


1.097,3 


544,9 


1.786 


1.112,3 


548,7 


1.688 




- 


1.709 


- 


- 


1.660 


1.104,8 


544,9 


1.620 


1.097,3 


552,4 


1.600 


1.104,8 


- 


1.688 


1.100,5 


- 


1.688 


- 


- 


1.765 


1.119,8 


559,9 


1.650 


1.112,3 


559,9 


1.668 


1.105,8 


537,5 


1.628 


1.119,8 


559,9 


1.620 


1.106,0 


553,0 


1.580 


1.127,7 


574,7 


1.600 


1.119,9 


- 


1,732 


1.081,5 


- 


1.621 


1.131,4 


- 


1.730 


1.104,8 


552,4 


1.665 


1.096,8 


- 


1.670 


1.119,7 


582,2 


1.665 


1.108,1 




1.720 


1.108,5 


548,7 


1.710 


1.134,6 


567,3 



III 



1.286,0 
21 
25 4.288,5 



1286,0 



553,0 150,0 

I! 

- ! 1573 

- |: 195^ 

148,3 

552.4 175,4 

- 183,4 

537.5 160,5 

II 

- !| 174,9 

559,8' 175,4 
567,3 | 149,3 



1.287,0 

1.285,0 

1.286,5 

22 1.271,1 

24 1.271,1 

25 4.287,0 
40 1.289,0, 



Прачааа саерта 
(йолЬзвъ, отъ 
которой умеръ). 



Неанр1ееДа Дох. 

ТурЪив аМотт. 
Турине аЪаоп>1п. 



.' ТиЬвгеи1оа]в 
1 ри1топ.е1реН1. 



23 1.286,0! 

24 4.275,4 
1.320,01 
1.298,0: 
1.295,0, 
1.294,8 
1.293,5; 

40 



1.308,0 
1.300,0 



Егйтре1еа Гаек) 
,ч шео|п{гШв. 

Рлеишоп!» 
строев . 

ТиЬегси1ов1а. 
Мвгивга. всш1!е. 
Нагавт. вепШе. 

Рпкитоша 
сшром. 

Магааш. веоШя. 
РиШтВ1арп1ш. 
РЬШтаи роЬо. 



1.305,0 Р1еий1. схиЛЛ. 

■«.о; Р "Г.Г 



30 1.305,8 ТардпваМотш. 



170 



171 

172 I. 

173 I 
174 



175 



!■ Большой моаг-ь. 

|в,.»,"Р""1'"" 

йолып. полова в» 
I и'Хг'-'бодьш. чо*гв 



МиыВ 



""-- 


_. _ 




1.670 


1.134,61 567,3 


1.700 


1.149,6 


552,4 


1.590 


1.089,9 


552,4 


1.620 


1.149,5 


582,2 


1.710 


1.104,8 


- 


1.630 


1.106,0 


553,0 


1.600 


1.119,8 


559,9 


1.530 


1.134,6 


567,3 


1.595 


1.134,7 


- 


1.620 


1.134,6 


567,3 


1.585 


1.119,8 


559,9 


1.570 


1.149,6 


574,8 


1.686 


1.105,8 


- 


1.666 


1.101,6 


- 


1.732 


1.086,8 


- 


1.621 


1.105,8 


- 


1.734 


1.140,2 


- 


1.643 


1.113,3 


- 


1.731 


1.134,3 


- 


1.650 


1.134,6 


567,3 


1.610 


1.127,2 


559,9 


1,638 


1.119,7 


552,4 


1.695 


1.134,7 


582,3 


1.590 


1.127,2 


567,3 


1.636 


1.119,7 


552,4 


1.660 


1.142,2 


559,9 


1.668 


1.134,6 


567,3 


1.620 


1.149,6 


567,3 


1.695 


1.123,5 


556,2 


1.671) 


1.134,6 


567,3 



149,3 . 82 

134,3 1 47 

194,0120 

134,4 

179,1 

179,1 

167,9 

153,1 

156,7 

156,8 

171,6 



186,7 
154,9 
183,4 
162,7 
164,3 23 



Я | ■ 8 Првчвпа смерти 
■118 (бод*.шь, отъ 

I ■ 3 Я "ОТОРОВ У"еръ) 



I Нагане. вепШв. 



1.308,0 ТурЪмреКмЬЫ. 
1.307,5 ТурЪивМот.п. 

.олсл РепЮшЙа 
1-«»,И юЬегсп.ои. 

1.308,0 Р.ввгШв. 

1.308,0 

1.320,0 

1.309,6 



171,7 

179,2 

164,2.68 

I 
171,7 ; 21 



1.312,0 
1.315,0 
1.312,0 
1.316,0 
1.327,0 
1.318,5 
1.318,0 
1.320,0 
1.320,0 
1.321,0 
1.320,5 
,0 

1.322,5 
1.320, 
1.322,0 
1.324,0 
1.322,0 
1.324,0 
1.323,5 



ИцрШга аг(. 
ра>топв118. 



УвНоЫ. 
УШпю сотАм. 
.322,0 ТурЬиввМоппп. 
Мигая т.. вввШн. 
Магнат, нет Не. 
РЬИ.ув18 ри1т. 
ТоЬеге. рв1ш. 
ТчЬеге. ри!ш. 

Меп.пд....*.. 
РЫ11у.«в ри.шоп. 
СЬо1вга вв1в(!ев. 
Рпйпшон. сгар. 



ТиЬсгсп1ов.8 
риЬяопыш еЪ 

руе.о-перКт/Ше. 

ТцЪегси1ов.в 

рп1га. 

Рув.о-перЬгШ». 



НерЬгШ». 

Свпсег Ьерв(и. 

ЯерЬпЫв. 

ТурЬия аМогаш. 
Осйегаи игуп^И. 



■; 


г 




ВММЮ1 МП. 


Мааыв 


1 

I 




Причин» смерти 
(болишь, отъ 
жоторо! уперт.). 


1 


1 

л 


1 


Бошпой жоаг*. 


НааиЯ 


6 

I 


8*81 




г 1 


1§ % 

а я | а. 


В*еъ 
нот. 


ораваа| дгаан 

половина 
бОДЬШ. аОВГВ. 


В*съ 


правей аЪвая 

полова на 
Гк>1ын. ноага. 


(||| Првчиаа снертв 
[ 1 1 а (оолаввь, о-п, 
1 1 1 8 1 аоторо! уверь). 


181 


1.298,9 


1.670 


1.149,6 


574,8 


574,8 


149,3 


22 


1.322,0 


ТурЬиваМогаш. 


211 


1.313,8 


1.710 


1.142,2 


559,9 


582,3 


171,6 51 


1.335,0 


Магшш. аеш'иа. 


182 


1.302,6 


1.630 


1.142,1 


571,5 


571,5 


160,5 


22 


1.323,0 


Турпим а Мот .п. 


212 


1.313,8 


1.690 


1.134,6 


567,3 


567,3 


1 
179,2 1 30 


1.346,0 


Н«рЬгН. «1 

рповп,. .города 


183 


1.305,3 


1.688 


- 


- 


- 


- 


22 


1.305,3 


ТурЬи» вИошго. 


213 


1.313,8 


1.590 


1.149,6 


5743 


574,8 


164,2 41 1.331,0 


РЬ.иув!а рп1ш. 


184 


1.305,3 


1.732 


1.099,6 


- 


- 


205,7 


22 


1.312,0 


ТурЬоа оМотш, 


214 


1.317,5 


1.670 


1.149,6 


574,8 


574,8 


167,9 


21 1.339,6 


Рпеашоп. сгнр. 


185 


1.305,3 


1.6*3 


- 


- 


- 


- 


23 


1.305,3 


РЫЪуе.в рт1тол. 


215 


1.317,5 


1.490 


1.175,7 


589,7 


586,0 


141,8 


18 [1.340,0 


РпеитооЛа 
стар. оар1ех. 


186 


1.305,3 


1.666 


1.157,0 


- 


- 


148,3 


24 


1.312,0 


Реп (от (..в. 


216 


1.317,5 


1.610 


1.149,6 


582,3 


567,3 


167,9 


23 


1.339,0 


Са1агга. 1п1ев1. 
яспаа. 


187 


1.305,3 


1.555 


1.118,6 


- 


- 


186,7 


77 


1.320,0 


Иагавш. вепШв. 


217 


1.318,0 


1.731 


1.151,6 


- 


- 


166,4 


24 


1.326,0 


РЫЬув1а роЬпоп 


188 


1.306,3 


1.652 


1.160,7 


- 


- 


145,6 


48 


1.313,5 


Рпеитоп.» 
еЬгоп.са. 


218 


1.318,0 


1.644 


- 


- 


- 


- 


25 


1.318,0 


Етруета. 


189 


1.306,3 


1.780 


1.138,4 


- 


- 


167,9 


44 


1.318,0 


РпсЬутепшцШв. 


219 


1.318,0 


1.68811.138,9 


- 


- 


179,1 


72 


1.329,0 


Рпеою. стр. 


190 


1.306,3 


1.540 


1.130,9 


- 


- 


175,4 


56 


1.311,0 


Вувсп(ег1в. 


220 


1.321,3 


1.600 


1.164,6 


582,3 


582,3 


156,7 


21 


1.338,5 


Рпептои. сЬгоо. 


191 


1.306,3 


1.680 


1.127,2 


567,3 


559,9 


179,1 


23 


1.328,0 


Р.епгМа вирриг. 


221 


1.321,3 


1.580 


1.164,6 


582,3 


582,3 


156,7 


22 


1.339,0 


ЕпйосагаШв. 


192 


1.306,3 


1.675 ;1.134,6 


567,3 


567,3 


171,7 


27 


1.327,5 


ТпЪегси.оыв 
ри1шоп. 


222 


1321,3 


1.660 


1.149,6 


612,1 


537,5 


171,7 


65 


1.342,0 


Рага1ув1в е( 
тапкга. в ш1. 


193 
194 


1.306,3 
1.306,3 


1.700 
1.670 


1.149,6 


574,8 


574,8 


156,7 


55 
29 


1.306,3 
1.327,5 


НерЬНМа сЬгоо. 

Уи1 пив ве.ор. 
Гетопя <1ех1г. 
аерЧеаст.а. 


223 
224 


1.321,3 
1.321,3 


1.800 
1.620 


1.161,5 
1.134,6 


597,2 
567,3 


567,3 
567,3 


156,8 
186,7 


60 
25 


1.343,0 
1.340,0 


НерЬИЫа е1 
тагввт. вепШа. 

ОувепСепа. 


195 


1.306,3 


1.630 


1.134,6 


567,3 


567,3 


171,7 


24 


1.325,0 


ТаЬегсп1оив 

р и 1.1.0.1. 


225 


1.321,3 


1.694 


1.149,6 


567,3 


582,3 


171,7 


56 


1.342,5 


РегЦшпШв. 


196 


1.306,3 


1.700 


1.119,8 


559,9 


559,9 


186,6 


25 


1.328,6 


Ту рЬив аЫошш. 


226 


1.321,3 


1.675 


1.145,8 


567,3 


578,5 


175,5 


23 


1.348,0 


ТурЬшреаесЫа! 


197 


1.306,3 


1.640 


1.134,7 


559,9 


574,8 


171,6 


22 


1.327,0 


Ешруеша в(о. е1 
ЬераШв вир риг. 


227 


1.321,3 


1.810 


1.142,1 


574,8 


567,3 


179,2 


22 


1.344,0 


ТурпиврексЫв! 


198 


1.306,3 


1.530 


1.127,2 


567,3 


559,9 


179,1 


70 


1.328,5 


Маг.вт. вепШв. 


228 


1.321,3 


1.710 


1.149,6 


- 


- 


171,7 


60 


1.328,5 


ТурЬпа аЫот|п 


199 


1.306, 


1.710 


1.127,2 


567,3 


559,9 


179,2 


24 


1.327,0 


Са1а1гЬ. шШЫо. 


229 


1.321,3 


1.630 


1.149,6 


578,5 


571,1 


171,7 


28 


1.344,6 


РеНЮвШ. и»' 
1ур1шт аЬо. 


200 


1.309,5 


1.665 


1.134,6 




- 


174,9 


22 


1.318,0 


ТиЬвгси)ов. 


230 


1.322,3 


1.776 


1.147,4 


- 


- 


174,9 


23 


1.329,0 


ТиЬега.1ов>а 

гаШвН». 


201 


1.309,5 


1.600 


1.122,8 




- 


186,7 


21 


1.321,0 


Тур1ша а Мот. 


231 


1.322,3 


1.622 


- 


- 


- 


- 


23 


1.322,3 


Турпив вЫввлв 


202 


1.310,0 


1.730 


1.152,2 


_ 


_ 


157,8 


24 


1.322,0 


ТиЪсгсп.. ри1га. 


232 


1.325,0 


1.630 


1.149,6 


567,3 


582,3 


175,4 


18 


1.347,0 


Метипз-Шв. 


203 


1.310,0 


1.715 


1.134,6 


567,3 


567,3 


175,4 


24 


1.329,0 


Сипев со) от пае 
уегйЪгаг. е* 

оа. ваеп. 


233 


1.325,0 


1.620 


1.149,6 


574,8 


574,8 


175,4 


55 


1.346,0 : Бувешвпв. 


201 


1.313,8 


1.620 


1.145,9 


- 


- 


167,9 


95 


1.330,0 


Нага в го. вешПв. 


234 


1.326,6 


1.643 


- 


- 


- 


- 


25 


1.326,6: РЬИЦШ рШ». 


205 


1.313,8 


1.580 


1.127,2 


563,6 


563,6 


186,6 


65 


1.330,5 


ЯерЬпЙв 


235 


1.326,6 


1.666 


1.139,9 




- 


186,7 


24 


1.340,0 гШ|Л рЩш. 


206 


1.313,8 


1.760 


1.149,6 


582,3 


567,3 


164,2 


62 


1.334,0 


Рпешпоша 
строев. 


236 


1.326,6 


1.621 


1.156,0 


- 


- 


170,6 


21 


1.338,0 


Рпсптоп.» 
спгоп. ст(аттЬ. 


207 


1.313,8 


1.731 


1.147,4 


- 


- 


166,4 


21 


1.328,0 


Меп.пвШа. 


237 


1.326,6 


1.600 


1.126,1 


- 


- 


200,5 


22 


1.338,8 


РЫ5ув]в рЫга. 


208 


1.313,8 


1.500 


1.149,6 


582,3 


567,3 


164,2 


19 


1.335,0 


ТиЬегси1оа{| 
ри1шол. 


238 


1.326,6 1.688 

I 


1.147,4 


- 


- 


179,2 


22 


1.342,0 


РЫЬув.в ри1т 


209 


1.313,8 


1.690 1.134,6 


567,3 


567,3 


179,2 


63 


1.338,0 


Со п. нею еарШв, 


239 


1 
1.326,6! 1.731 




- 


- 


- 


22 


1.326,6 


РЫЬун!в рн1т. 


210 


1.313,8 


1.570 


1.149,6 


567,3 


582,3 


164,2 


22 


1.337,0 


Турине 
ре1есЫа1.в. 


240 


1.326,8 


1.821 


1.140,1 


- 


- 


186,7 


22 


1.338,0 


*> - 



г 



► 


| 

а! 


в. 


Большой жовгь. 


Мвлыв 


( 

1 


41» 


Нрвчвня смерти 

(бовйавь, отъ 

■оторои умерь). 


4 

1 


1 

'я 

ВЭ ж 




Большой МО**»- 




} 


141 

Щ 




г* 


аил 

■ООП. 


прав» я 4*мя 
поломи. 

бОВЫИ. но 8 г* 


I 


Вйвь 

вовью, 

■ОВГВ. 


правев Л.МВ 

тиовнп» 
бол>ш. иоагс. 


Мввыа 


Прмвмввсигртн 
(бовьавь, отъ 
■отарой умерь). 


241 


1328,7] 1.680 1.164,6 


582,3 582,3 


164,1 


22 11.349,0 


Турине вЬо,от>о. 


271 


1.339,4 


1.643 


1.164,5 


- 


- 


174,9 


24 


1.357,0 


РвгНооШа сЬгоп. 


242 1.328,7 


1.650 1|1.172,0 


589,7 582,3 


156,7 


21 11.362,0 


Рпеотош» егир. 


272 


1.339,4 


1.776 


1.113,3 


- 


- 


226,1 


26 


1.358,5 


ТиЬегсп1ов1в 


243 1.328,7 


1.620 


1.164,6 


582,3 582,3 


164,1 


70 1.351,5 


РигвПыв. 


273 


1.339,4 


1.688 


- 


- 


- 


- 


24 


1.339,4 


ЁнносагаШв 
и1еегово. 


241 <1.328,7 1,660 


1.175,7 


1 
582,3 593,4 


153,0 


24 


1.363,0 


Турина еЬиотти. 


274 


1.339,4 


1.777 


1.177,3 


- 


- 


162,1 


21 


1.351,0 


Ро. сгорово. 


215 [1.328,7 1.610 


1.164,6 


582,3 


582,3 


164,1 


40 


1.350,0 


РЬлЬувйв риЬпоп. 


275 


1.339,4 


1.756 ,1.173,0 


- 


- 


166,4 


26 


1.352,0 


РЫЬуг. ро)|п. 


216 1.330,8 1.621 11.160,2 


- 


- 


170,6 


90 


1.348,0 


Риеиш. сгор. 


276 


1.339,4 


1.731 


1.160,2 


- 


- 1 179,2 


22 


1.349,0 


Рпетипои, екгон. 
ЪвсШапв. 


! 1 

217 1.330,9 1.686 


Г.168,8 


- 


- 


162,1 


24 


1.341,0 


Ривитоо.сньиЬ. 


277 


1.339,4 


1.754 


1.1683 


- 


_ 


170,6 


22 


1.358,0 


Оаовт«еиарн1т. 


218 :1.330,9; 1.688 


1.135,7 


- 


- 


195,2 


23 


1.350,5 


Турина ввОопип. 


278 


1.339,4 


1.666 


1.160,2 


- 


- 


179,2 


23 


1.350,6 


Риеит. еЬгоп. 


2В !1.330,9 1.600 


1.160,3 


- 


- 


170,6 


26 


1.352,0 


РЫЬув)! ри1т. 


279 


1.339,9 


1.5301.172,0 


589,7 


582,3 


167,9 


62 


1.362,0 


МорпгШв. 


250 1.330,9| 1.734 


- 


- 


- 


- 


24 


1.330,9 


ТоЬегса]0В1в 
рп]шоо. 


280 


1.339,9 


1.779 


1.169,3 


- 


- 


170,6 


21 


1.364,0 


ТиЬегеа1оВ1в 
шШвНв. 


251 1.331,0 1.777 


1.111,3 


- 


- 


186,7 


25 


1.350,0 


ТпЬегеи). шШьг. 


281 


1.339,9 


1.660 


1.172,0 


593,5 


578,5 


167,9 


58 


1.361,5 


Ро. сЬгоо. 


252 


1.332,5 


1.620 


1.104.6 


582,3 


582,3 


167,9 


70 


1.350,0 


Ивгввт. ввпШв. 


282 


1.343,6 


1.640 


1.142,1 


574,8 


567,3 


201,5 


34 


1.360,0 


Рп. сгаровв. 


253 


1.332,5 


1.740 


1.160.8 


582,3 578,5 
1 


171,7 


24 


1.355,6 


ТурЬовьЬаоанп. 


283 


1.343,7 


1.73211.177,3 


- 


- 


166,4 


24 


1.360,0 


РЫЬуе1в рп1ш. 


251 


1.332.5 


1.608 


1.149,6 


574,8 574,8 


182,9 


49 


1.356,0 


ЕгувтреЬв. 


284 


1.343,7 


1.600 - 


- 


- 


_ 


26 


1.343,7 


РЫЬуви ри.1и>. 


2» |1.332^ 


1.650 


1.172,0 


589,7 


582,3 


160,5 


60 


1.350,0 


Н.1.П.. 


285 


1.343,7 


1.643|1.173,1 


- 


- 


170,6 


25 


1.359,0 


" 


256 11.335,1 


1.686 


1.144,2 


- 


- 


190,9 


23 


1.347,0 


Р пси тот в 
строи. 


286 


1.343,7 


1.731 11.143,2 


- 


- 


200,5 


24 


1.363,0 


РепЮи.ие. 


257 1.335,1 


1.710 


1.144,2 


- 


- 


190,9 


24 


1.355,0 


РЫЬув. ри.т. 


287 


1.343,7 


1.666:1-132,6 


- 


- 


211,1 


23 


1.360,0 


- 


258 1.335,1 


1.678 


1.186,8 


- 


- 


148,3 


24 


1.348,0 


АЬвсеввав ри1т. 

ввО. 


288 


1.343,7 


II 
1.732 1.173,1 


- 


- 


170,6 


25 


1.358,0 


Р1|Ц|утв ро1ш. 


259 [1.335,1 


1.731 


1.173,0 


- 


- 1 162,1 


22 


1.346,0 


Ме пшц. риги! с п. 


289 


1.343,7 


1.660 1.194,4 


612,1 


582,3 


149,3 


23 


1.362,0 


ТурЫи вЬиотм] 


1 
260 11.336,2 


1.690 


1.149,6 


574,8 


574,8 


186,6 


32 


1.369,5 


Епвуре.м 
Ртпушешп^. 


290 


1.343,7 


1.5801.164,6 


582,3 


582,3 


179,1 


23 


1.365,0 


Рей, туо-е1 
епДоешмШи. 


261 1.336,2 


1.640 


1.157,0 


578,5 578,5 
1 


179,2 


23 


1.360,0 


ЫеПвПрЫв, 


291 


1.343,7 


1.67011.164,6 

! 


582,3 


582,3 


179,1 


23 


1.365,5 


РеНсагвд.вВ. 


262 1.336,2 


1.670 


1.194,4 


597,2 597,2 


141,8 


22 


1.369,5 


Туриив кЪаотш. 


292 


1.343,7 


1.66011.179,4 


589,7 


589,7: 164,3 

|! 


50 


1.363,0 


Нвгавт. вепШв. 


263 ,1.336,2 


1.680 1.164,6 

| 


582,3 582,3 


171,6 


23 


1.360,0 


Ту|Ьив вМотош . 


293 


1.347,4 


1.700 


1.194,4 


597,2 


1 

597,2 153,0 


86 


1.366,0 


Машет. вешНв. 


261 1.336,2 


1.680 1.172,0 


582,3 589,7 


164,2 


24 


1.351,0 


ТурЬав аЬаош. 


294 


1.348,0 


1.665 


1.142,3 


- 


- 


205,7 


25 


1.369,0 


Иепв. 


265 1.336,2 


1.670 1.179,5 

I 


1 
597,2 582,3 


156,7 


22 


1.350,0 


ТурЬпввЪаот.п. 
рвН1оп.Ыв. 


295 


1.348,0 


1.643 


1.177,4 


- 


~~ 


170,6 


21 


1.359,5 


ТаЬегсп1ов.в 
шШвпв. 


266 1.336,2 


II 

1.730 1.164,6 

I 


1 
582,3 , 582,3 


171,6 


24 


1.356,0 


Рпеапооо. сгпр— 


296 


1.348,0 


1.600 


1.173,1 


- 


- 1 174,9 


24 


1.364,0 


Рт.' итоги а 
с Ь г он. Ьвс.1, 


267 1 1.336,2 


1.720 1.164,5 
| 


589,7 


574,8 


171,7 


22 


1.358,0 


Рпешооо. сгпр 


297 


1.348,0 


1.600 


- 


- 


- ! - 


25 


1.348,0 


РеН.урЬШв. 


268 1.3362 


1.690 1.179,5 

| 


597,2 


582,3 


156,7 


24 


1.359,5 


Мет п^ 11в рига]. 


298 


1.351,1 


1.680 1.172,0 


574,8 


597,2? 179,1 


24 


1.370,0 


Турки! аЫош. 


269 1.336,2 


1.692 1.160,8 


- 


- 


175,4 


50 


1.357,0 


Ровотоо. еигоп. 


299 


1.351,1 


1.6» 1.164,5 


589,7 


574,8 


186,6 


59 


1.372,5 


Р.еогШв. 


270 


1.336,2 


1,590 


1.179,5 


593,5 


586,0 


156,7 


30 


1.353,0 


Еп1ег.1и. 


300 


1.351,1 


1.590 


1.164,6 


582,3 


582,3 


186,5 


16 


1.370,0 


Р1еШ1.18 



^ 


8 

аа 2 


1 

в. 


БОЛЬШОЙ ЯМГЪ. 


Малый 


1 


.МВ 




А 


| 

(4 

11 


1 

в. 


Большом нот. 


* 


1 

24 


1.-1 
1131 




II 


В*ст> 


фяван' лИвая 

воловина 
60Л.Ш, поят 

597,2 ; 597,2 


- г - « Прячнга смерти 

■ 1 1 * (бО'13>1Ь, отъ 

|||| которой уверъ). 


В*еъ 


ОрВВВя| ПН! 

ПОЛОВВВВ 
ЙОЛЫ1Д. В08ГВ. 


Малый 

ВОЭГЪ. 


Причин* смерти 

(бсгЬань, отъ 

которой умер-!.). 


301 


1.351,1 


1.640 


1.194,4 


156,7 


20 


1.370,0 


ТурЬт 

ре(ег.Ыа1)в. 


331 


1.364,9' 1.578 

I 


1.185,7 


- 




179,2 


1.380,0 ТурЬпо вЬаот. 


302 


1.351,1 


1.800 


1.179,4 


589,7 . 589,7 


171,7 


47 


1 эт> п Рпвою. сЬгоо. 
1.ИИМ р \ ептА Ьмтог. 


332 


1.365,0' 1.687 


1.178,3 


- 




186,7 


24 


1.380,0! РеНвтга. вир. 


303 


1.351,1 


1.690 


1.172,0 


589,7 582,3 


179,1 


32 


1.36Э,8| РЬ1Ь»в<в рч.т. 


333 


1.366,0 1.780 


1.186,9 


597,2 


589,7 


179,1 


30 


1.385,5! Рв- «проев. 


304 


1.351,1 


1.650 


1.186,9 


589,7 1 597,2 


164,2 


31 


1.368,0 ПвогШе. 


334 


1.366,0: 1.702 


1.194,4 


597,2 


597,2 


171,6 


24 


1.387,0 Зогеоща. 


305 


1.351,1 


1.620 


1.201,8 


559,9 641,9 


149,3 


37 


> ачл - ^иЬш вс1оре(, 
1.3 Л1,» сврШ*. 


335 


1.366,0 1.631 


1.179,4 


582,2 


597,2 


186,6 


25 


1.390,0 Тур1юв вЫошт. 


306 


1.351,1 


1.600 


1.179,4; 589,7 


589,7 


171.7 


23 1.372,0 


Пуееа.епа. 


336 


1.366,0 


1.680 


1.194,4 


597,2 


597,2 


171,6 


23 


1 ми п ТаЬегси1снйв 
1.391,0 рп1щ е( ренюо. 


307 


1.352,0 


1,688 


1.165,3 


- 


- 


186,7 


23 


1.359,0 


- 


337 


1.366,1 


1.690 


1.164,6 


582,3 


582,3 


201,5 


48 


1.390,0 1'епЮпШв. 


308 


1.352,2, 1.688 


1.181,6 


- 


- 


170,6 


24 


1.370,0 


ТиЬегси1ош 


338 


1.366,1 1.660 


1.201,8 


604,6 


597,2 


164,3 


22 


1.390,0 


Мв1»г1а. 


309 


1.352,6 1.643 


1.146,9 


- 


- 


205,7 \ 70 


1.371,5 


(1 ответ. вевШв. 


339 


1.366,11 1.642 


1.199,9 


- 


- 


1ВД 


44 


1.381,6 


Мсптрйв. 


310 


1.353,2| 1.578 


1.178,3 


- 


- 


174,9 21 


1.362,0 


ТиЬегсоЫ.е 
н.Швг.в. 


340 


1.366,1 1.553 


1.190,7 


- 


- 


175,4 


27 1.382,0 


Отравлен >е 
СЫоЫ.-Н^гЫ. 


311 


1.354,9 1.645 


1.194,4 


597,2 


597,2 


160,5 


24 


1.372,5 


ТурЬив йЫ'опи 
репЮпШя. 


341 


1.366,1 


1.712 


1.239,2 


- 


- 


126,9 


48 


1.380,5 


Отрвален.е. 

•ос«о рои т.. 


312 


1.354,9 ; 1.680 


1.194,4 


597,2 597,2 


160,5 


26 


1.373,5 


ТурЬив иЬс1от.о. 


342 


1.369,2 


1.670 


1.163,5 


- 


- 


205,7 


23 


1.380,0 


РЬЦ>у11В ри.ю. 


313 


1.354,9 


1.630 


1.194,4 


597,2 


597,2 


160,5 


23 


1.373,5 ТурЫнвНот!!]. 


343 


1.369,3 


1.732 


1.207,2 


- 


- 


162,1 


21 


1.380,5 


РЫЬтв1в ри1га. 


314 


1.356,0 


1.778 


1.181,1 


- 


- 


174,9 


23 


1 471 П В Р ов0 "И- по * ъ 
'■•"■*>« иовг. ободочюЙ. 


344 


1.369,3 


1.800 


1.190,2 


- 


- 


179,1 


24 


1.386,0 


■'ЬШув.8 риЬп. 


315 


1.356,5 


1.670 


- 


- 


- 


- 


23 


1.356,5. 1 ЫЬув.в ри1щ. 

1 


345 


1.369,3 


1.688 


1.178,4 


- 


- 


190,9 


24 1.389,0 


ЕНаурвЫ. 


316 


1.356,5 


1.720 


- 


- 


- 


- 


22 1.356,5! - 


346 


1.369,3 


1.730 


1.178,4 


- 


- 


190,9 


24 11.390,0 


РИЬувм ри1в1. 


317 


1.356,5 


1.777 1.169,8 


- 


- 


186,7 


«1.372,1 Т "Х^ 


347 


1.369,3 


1.600 


- 


- 


- 


- 


15 


1.369,3 


НерЛицШв. 


318 


1.358,6! 1.640 ,|1Л79,4 


- 


- 


179,2 


40 11.374,0 1Ы»г1«. 


348 


1.369,8 


1.693 


1.194,4 


597,2 


597,2 


175,4 


22 


1.390,6 


ТтрЬия вМош. 


310 1Я5Я,в' 1.510 


1.186,9 


597,2 


589,7 


171,7 


48 


1.375,0 НерЬгШв. 


349 


1.369,8 


1.710 


1.175,8 


582,3 


593,5 


194,0 


22 


1.393,0 


ТурЬив аЫош, 


320 


1.358,6 1.703 


1.179,5 


597,2 


582,3 


179,1 


26 


1 оч 1л ^а1пив вс1орс.. 
Ы74,1) вЪ<1от1п. 


350 


1.369,8 


1.686 


1.209,3 


612,1 


597,2 


160,5 


75 


1.391,0 


Матвею, вещ Ив. 


321 


1.358,6 1.581 


1.194,4' 597,2 


597,2 


164,2 


25 


1.379,0 Гурпив аМого. 


351 


1.373,5 


1.600 


1.194,4 


597,2 


597,2 


179,1 


22 


1.392,0 


ТурЬив аЬалго- 


322 


1.358,6 1.690 


1.209,3! 612,1 


597,2 


149,3 


24 


1.378.6 Загеоша соШ. 


352 


1.373,5 


1.640 


1.194,4 


597,2 


597,2 


179,1 


21 


1.395,6 


Иев1Пе;|14й 

яиррпг. 


323 1.358,б1 1.738(1.177,6 


589,7 


'587,9 


181,0 


22 


1Ч77П ТурЬт вМошт. 
1Л/*,Ч репЧошйв. 


353 


1.373,5 


1.640 


1.194,4 


597,2 


597,2 


179,1 


24 


1.395,5 


8урЫ<18. 


324 


1.360,7 1.620 : - 


- 


- 


- 


25 1.360,7 РМЬуаи роЛш. 


354 


1.373,5 


1.800 


1.198,6 


- 


- 


174,9 


23 


1.394,0 


ГЫКува ри1ш. 


32.'. 


1.360,7 1.777(1.208,1 


- 


- 


152,6 


24 1.37э,0. ри1п1 


355 


1.373,5 


1.608 


1.209,3 


612,1 


597,2 


164,2 


21 


1.391,0 


Р1еогШв 
ЬаегооггЬвдкя. 


326 1.362,3 1.560/1.172,0 


574,8 


597,2 


190,3 


19 1.383,0 ТурпвваМот. 


356 


1.373,5 


1.670 


1.194,4 


597,2 


597,2 


179,1 


45 1.390,0 


Сппеег моЛг. 
е. рвпсгев(. 


327 1.362,3 1.656:1.201,8! 597,2 

II 1 


601,6 


160,5 


23 1.384,0 Турине пЬоош. 


357 


1.373,5 


1.680 


1.209,3 


597,2 


612,1 


164,2 


22 1.391,0 


Р1еаН(19 
ЬвешоггЬав-еп. 


1 
328 1.362,3 1.170 1.194,4' 597,2 

1 


597.2 


167,9 


19 1 з«- п ЕсЫвососспв 
и 1.38.1,0 Ьер.Ов. 


358 1.373,5 


1.660 


1 186,9 


597,2 


589,7 


186,6 


24 1.394,0 


ТурЬив вМои. 


1 
329 1.364,9 1.710.1.164,4 — 




200.5 


32 1.386,0 С1н>1егв айаисв. 


359 


1.373,6 


1.760 


1,164,6 


582,3 


582,3 


209,0 


35 1.392,0 


Хроимч. отрвв.1. 
сей и доп.. 


:ио 


1.364,9 


1.698 


_ 


- 




- 


23 


1.364,9 


СЬо.егв иян-Исе. 


360 


1.373,6 


1.780 


1.194,4 


597,2 


597,2 


179,2 


21 


1.389,5 


ЗурЬШв. 



„ 


1 

« а 




Большой кооп. 


Мввый 

иовгь. 


( 




Причина саертв 
(бов*.внь, от» 
вотороН уипръ) . 




| 


а. 


Большой жовп. 


Малый 
човгь 


аз 


1"П 




1\ 


В»сь 
моата. 


правев 1 аъввя 

ПОВОВНПВ 

><Ш-ш. вОага. 


Вас* 


правая аввав 

аоаоввва 
ИМЫП. ноага. 


з|-|1 Прнчвнв сверти 
„■!" (боаъапь, отъ 
с в " ° авторов унерт.1 
||8| 


и 1.373,6 


1.780 


1.201,9 


597,2 


604,7 171,7 


42 


1 

1.396,01 Ра. егчрова. 


391 


1.384,7 


1.578 


1.205,6 


597,2 


608,4 


179,1 


224.403,0 


ТурЬив аЬаот. 


Ж 1.373,6 1.731 


1Ж2 


- 


- 1 166,4 


23 


1.385,01 ТаЬемЫов ра1т. 


392 


1.384,7 


1.630 


1.194,4 


597,2 


5975 


190,3 


23 


1.404,0 


ТурЬив ревееЬ. 


363 1577,0 1.643 


1.181,8 


- 




195,2 


23 


<эпсп Ро. оЬгоака 
159Ь,0 саиьггв. 


393 


1.386,2 


1.731 


1.199,5 


- 


- 


186,7 


24 


1.405,0 


" 


361 


1.377Д 


1.610 


1.209,2 


601,6 


604,6 


168,0 


22 


1599,0 


ТурЬов воаош. 


394 


1,388.4 


1.704 


1.224,2 


612,1 


612,1 


164,2 


33 


1.418,0 


8ор1.м.е>шп. 


Ю 


15775 


1.706 


1.186,9 


5975 


589,7 


190,4 


25 


1.400,5 


ТурЬив аЬаош. 


395 


1.388,4 


1.600 


1.209,3 


612,1 


597,2 


179,1 


37 


1.409,0 


Уи.сш вс1ерс(. 


Кб 1.377,3 


1.690 


1.216,8 


619.6 


597,2 


160,5 


26 


1.406,0 


Рп. строев. 


396 


1.388,4 


1.740 


1.194,3 


612,1 


582,2 


194,1 


30 


1.416,5 


ТурЬив 
ре1есЫа1.в. 


Ж7 1.380,9 


1.710 


1.194,4 


5975 


597,2 


186,5 


24 


1.408,0 


ГЫ11ув1в ро1т. 


397 


1,388,4 


1.670 


1.194,4 


5975 


597,2 


194,0 


23 


1.408,0 


ЕойоеагйШя. 


368 1.380,9 

369 1.381,0 


1.660 


1.194,4 


597.2 


597,2 


186,5 


24 


1.398,6 


Еп1есШа спгоа. 


398 


1.388,4 


1.680 


1.209,2 


604,6 


604,6 


1795 


25 


1.407,0 


ТурЬия аЫЬт. 


1.620 


1.191,4 


597,2 


5975 


186,6 


24 


1.424,0 


Рп. сгорова 
апр)ех. 


399 


1,388,4 


1.630 


1.209,2 


- 


- 


179,2 


26 


1.396,5 


ТурЬив аЬЙОт. 


.170 ,1.381,0 


1.560 


1.194,4 


597,2 


5975 


186,6 


40 


1.402,6 


ТаЬегспкм. 
тШапв. 


400 


1.389,2 


1.778 


1.198,3 


- 


- 


190,9 


21 


1.400,0 


ЕпЛованИМв 


371 '1.381,0, 1.670 


1.194,4 


597,2 


597,2 


186,6 


22 


1.406,0 


ТурЬия аЬоош. 


401 


1.390,6 


1.621 дам 


- 


- 


179,2 


23 


1.398,5 


Гуаетта. 


372 1.381,0, 1.40» 


1.2095 


608,4 


600.9 


171,7 


13 


1.408,0 


УШит еомИв. 


402 


1.390,6 


1.732 1.207,2 


- 


- 


183,4 


23 


1.404,0 


У,Ы и га еогаЧа. 


ОТ 11.381,0; 1.610 


1,224,2 


612.1 


612,1 


156,8 


23 


1.406,5 Тураво аМовв. 


403 


1.394,8 


1,6661232,7 


- 


- 


162,1 


23 


1.407,0 


ТиЪегсо.ов.в 
юШаг. 


374 1.381,0 


1.660 


1.201,8 


604,6 


597,2 


179,2 


57 


1.407,0 РагаИвй. 


404 


1.394,8 


1.687 1.215,7 


- 


- 


179,1 


22 


1.409,0 


РЫЬуйв рп!го. 


375 ,1.381,0 


1.600 


1.224,2 


612,1 


612,1 


156,8 


54 


1.406,0, Зер«еает1в. 


405 


1.394,8 


1.643 


1.228,4 


- 


- 


166,4 


26 


1.408,5 


МерЬп1. рагепс!]. 


376 ,1581,0 


1.670 


1.179,5 


582,3 


597,2 


201,5 


56 


1.403,5 


Турпан аЫот. 


406 


1.394,8 


1.776 


1524,2 


- 


- 


170,6 


■А 


1.408,0 


Рпептоп. сЬгоп. 


377 


1.381,0 


1.688 


1.218,9 


- 


- 


162,1 


22 


1.400,0 


РЫЬуви рп1т. 


407 


1.395,9 


1.680 


1.2095 


597,2 


612,1 


186,6 


31 


1.409,0 


ТпЬегеп)о8 рп1ш. 


378 


1.381,0 


1.680 


1.2245 


612.1 


612,1 


156,8 


22 


1.401,8 


Ег1вура1ы. 


408 


1595,9 


1.592 


1.2095 


604,6 


604,6 


186,7 


22 


1.426,6 


РЬ1.Ьуа,е рп.топ . 


379 


1.381,0 


1.833 


1.209,3 


" 


- 


171,7 


25 


1.396,0 


РепЮаШв. 


409 


1.395,9 


1.688 


1.216,8 


- 


- 


179,1 


24 


1.418,0 


ТурЬив аЫот. 


380 


1581,0 


1.620 


1.201,9 


" 


- 


179,1 


58 


1.405,0 


МерпгШв. 


410 


1.395,9 


1.581 


1516,7 


- 


- 


179,2 


55 


1.412,0 


Рп. старом . 


381 


1.382,0 


1.643 


1.176,3 


- 


- 


205,7 


24 


1.396,0 


РЫЬ.ув1в. 


411 


1.395,9 


1.630 


1.194,4 


597,8 


596,6 


201,5 


22 


1.426,0 


1)увеп(ег](,. 


382 1.382,0 


1.688 


1.1765 


" 


- 


205,7 


24 


1.396,5 


Ра. сЬготса. 


412 


1.399,1 


1.776 


1.224,2 


- 


- 


174,9 


24 


1.410,0 


ТурЬпн мЪдот 


383 1.382,0 


1.643 


1.207,1 


- 


- 


174,9 


25 


1596,0 


РегНоаШе. 


413 


1.399,1 


1.776 


1512,4 


- 


- 


186,7 


22 


1.407,0 


РЫЬупв рп.т. 


384 


1.382,0 


1,731 


1.186,8 


- 


- 


195,2 


24 


1,398,0 


Руает1а. 


414 


1599,1 


1.688 


1.208,2 


- 


- 


190,9 


23 


1.416,0 


Рпевппи. сЬгоп. 
Руаешав. 


385 


1.382,0 


1.810 


" 


- 


- 


- 


32 


1.382,0 


РепЮпШв. 


415 


1.399,1 


1.732 


1.224,2 


- 


- 


174,9 


22 


1.416,5 


Рп,. сЬгоп. 


386 1582,0 


1.588 


1.202,9 


- 


- 


179,1 


22 


1.402,0 


РЫЪувйа рп1т. 


416 


1.399,1 


1.690 


- 


- 


- 


- 


24 


1.399,1 


Опплгаелк 
рп.топ. 


387 11382,0 


1.688 


1.211.4 


- 


- 


170,6 


23 


1.393,0 


Руает|а. 


417 


1.399,6 


1.688 


1.224,2 


612,1 


612,1 


175,4 


24 


1.420,6 


РЫЬуя(§ рн.т. 


388 


1.382,0 


1.600 


1.202,9 


" 


- 


179,1 


22 


1.402,0 


ТиЬвгва!. нп1. 


418 


1.399,6 


1.660 


1.239,1 


612,1 


627,0 


160,5 


38 


1.422,5 


Егаруегаа. 


389 


1.382,0 


1.643 


- 


- 


- 


- 


22 


1.382,0 


Ра. сЬгоп. 
ЬаесОЫв. 


419 


1.403,0 


1.710 


1.212,1 


- 


- 


190,9 


24 


1.410,0 


Огнеетр. рапа 
сердца. 


390 


1.381,5 


1.731 


1.201,1 


- 


- 


183,4 


55 


1.400,0 


АаеиНвшо 
аоНае. 


420 


1.403,4 


1.670 


1.194,4 


597,2 


597,2 


209,0 


24 


1.428,0 


Рп. гЬгоп.ск 



4 


оа а 


5 


Вохашок ют. 


Малый 




щ 


Причина сморти 

(болаяпь, отъ 
аоторой умеръ). 


5* 


| 
» 1 




Политой жат. 


Малый 
■оагь. 


1 


ш 




Полып. половина 
поят. бо!1.ш. моага 


Васъ 
мозга. 


правая лаван 

половина 
больш. иоата. 


П рачий, смерп 
(бо Л *знь, огь 
«сторон умръ). 


«1 


1.403,4 


1.640 


1.239,2 


619,6 ! 619,6 


164,2 


а 


1.427,6 


АЬлсеааиа 


451 


1.414,6 


1.720 


1.239,2 


619,6 


619,6 


175,4 


23 


1.440,0 


Иеп.пв.иа. 


422 


1.403,4 


1.660 


1.201,8 


597,2 


604,6 


201,6 


23 


1.428,5 


Р1еогШа ома. 


452 


1.414,6 


1.710 


1.239,2 


619,6 


619,6 


175,4 


23 


Ш7,0 


V и! пи» в1:1оре1ог. 


423 


1.403,4 


1.670 


1.216,8 


612,1 


604,7 


186,6 


21 


1.426,0 


Турина аЬаош. 


453 


1.415,0 


1.755 


1.228,0 


- 


- 


187,0 


23 


1.424,0 


Ешрувта. 


424 


1.403,4 


1.710 


1.237,1 


- 


- 


166,3 


24 


1.418,0 


Р1епН(. 

каетоггняп. 


454 


1.416,2 


1.665 


1.210,5 


- 


- 


205,7 


21 


1.430,0 


Втруеои. 


425 


1.403,4 


.1.570 


1.224,2 


597,2 


612,0 


179,2 


24 


1.428,0 


РеЬпа 1п(геш. 
рвгшсйовв. 


455 


1.416,2 


1.820 


1.225,3 


- 


- 


190,9 


24 


1.428,0 


Р. адат. 


426 


1.403,4 


1.650 


1.231,7 


612,1 


619,6 


171,7 


32 


1.429,5 


ТоЪвгси1ов1я 


456 


1.416,2 


1.790 


- 


- 


- 


- 


21 


1.416,2 


Р.мЪутешп. 


427 


1.407,1 


1.710 


1.254,0 


627,0 


627,0 


153,1 


22 


1.427,0 


АЬасев. Ьераив. 


457 


1.416,4 


1.680 


1.239,1 


627,0 


612,1 


177,3 


27 


1.440,0 


РепЮшШ. 


428 


1.407,1: 1.553 


1.227,9 


623,3 


604,6 


179,2 


42 


1.421,0 


Мешн^Шв 
яирриг. 


458 


1.416,4 


1.710 


1.237,3 


- 


- 


179,1 


22 


1.433,0 


1'пеит. егирон. 


429 


1.407,1 


1.582 


1.220,5 


- 


- 


186,6 


26 


1.420,5 


ТиЬегсикниа 


459 


1.418,3 


1.642 


1.246,6 


619,6 


627,0 


171,7 


24 


1.441,0 


РумаСег.а. 


430 


1.407,1 


1.610 


1.224Л 


612,1 


612,1 


182,9 


23 


1.422,0 


Реп&опШя, 


460 


1.418,3 


1.688 


1.254,0 


627,0 


627,0 


164,3 


72 


1.439,0 


Рп. етром 

|1е11га. 


431 


1.407,1 


1.650 


1.224,2 


612,1 


612,1 


182,9 


22 


1.421,6 


ТиЬагеаим.рплт. 


461 


1.418,3 


1.560 


1.239,2 


619,6 


619,6 


179,1 


23 


1.440,0 


Ну о-е! 

рсг,еа.'<)Шэ. 


432 


1.407,6 


1.685 


- 


- 


" 


- 


22 


1.407,6 


Рп. егирова. 


462 


1.418,3 


1.690 


1.269,0 


634,5 


634,5 


149,3 


20 


1.442,5 


ТурЪив «йот 


433 


1.407,6 


1.732 


1.216,7 


- 


" 


190,9 


24 


1.419,0 


РЫпта. ри1т. 


463 


1.420,4 


1.556 


1.245,5 


- 


- 


174,9 


24 


1.441,0 


РегНопШн. 


434 


1.407,6 


1.688 


1.224,2 


- 


- 


183,4 


22 


1.412,0 


Рп. спгоокв. 


464 


1.420,4 


1.712 


1.279,9 


- 


- 


200,5 


22 


1.442,0 


ТиЬегсоЛ. шШаг. 


416 


1.407,6 


2.776 


1.249,8 


- 


- 


157,8 


23 


1.420,0 


- 


465 


1.420,4 


1.686 


1.241,2 


- 


- 


179,2 


22 


1.442,5 


Меп.пв.Шв. 


436 


1.407,6 


1.776 


1.207,1 


- 


" 


200,5 


22 


1.413,6 


Го, еЪгоп.еа. 


466 


1.420,4 


1.776 


1.245,5 


- 


- 


174,9 


22 


1.440,8 


Егу1.ре1ы верНе. 


437 


1.407,6 


1.756 


1.212,4 


- 


- 


195,2 


22 


1.419,8 


Рп. сЬгопка. 


467 


1.420,4 


1.756 


- 


- 


- 


- 


32 


1.420,4 


СЬо.сга ав,а1. 


438 


1.407,6 


1.755 


1.190,1 


- 


- 


217,5 


25 


1.414,6 


НврЪгШв. 


468 


1.420,4 


1.730 


1.233,7 


- 


- 


186,7 


25 


1.440,0 


Турит* аЫош. 


439 


1.410,8 


1.698 


1.239,2 


619,6 


619,6 


171,6 


24 


1.435,0 


Рпепгао ЧурЪпв. 


469 


1.420,4 


1.731 


- 


- 


- 


- 


25 


1.420,4 


РЬ(||у>-и ра!п>. 


440 


1.410,8 


1.690 


1.224,2 


612,1 


612,1 


186,6 


23 


1.434,0 


ТурЪив »Ыош. 


470 


1.420,4 


1.734 


- 


- 


- 


- 


24 


1.420,4 


РЫЬ1в1. рп.га. 


441 


1.410,8 


1.690 


1.239,2 


619,6 


619,6 


171,6 


24 


1.435,0 


РспЮпШз е. 

нерЬт-ии оЬг, 


471 


1.422,0 


1.680 


1.242,9 


619,6 


623,3 


179,1 


28 


1.447,0 


Турине реиеЬ. 


442 


1.410,8 


1.728 


1.246,6 


- 


- 


164,2 


20 


1.433,0 


Минтаи а 
впрриг. 


472 


1.422,0 


1.570 


1.239,1 


627,0 


612,1 


182,9 


30 


1.445,6 


Рег.ынчШ;,?. 


443 


1.410,8 


1.796 


1.227,9 


- 


- 


182,9 


22 


1.434,6 


ТиЪегсиЫ 


473 


1.422,0 


1.754 


1.238,6 


- 


- 


183,4 


22 


1.441,0 


ТурЬш а Мою. 


444 1.410,8 


1.6(1 


1.246,6 


- 


- 


164,2 


25 


1.432,0 


Й ер Исае т. а. 


474 


1.422,0 


1.560 


1.254,0 


627,0 


627,0 


168,0 


23 


1.445,0 


Р.епгШв Йар.еж 


445 !ию,8 


1.550 


1.265,2 


628,9 


636,3 


145,6 


22 


1.430,0 


ТурЬи* вЫош. 


475 


1.422,0 


1.700 


1.261,5 


627,0 


634,5 


160,5 


29 


1.441,5 


ТурЬив а Моги. 


446 


1.411,9 


1.754 


1.216,7 


- 


- 


195,2 


22 


1.418,0 


Сатпотв. 


476 


1.424,8 


1.556 


1.241,4 


- 


- 


183,4 


24 


1.430,6 


Не1.ош1Ь..ви. 


447 


1.411,9 


1.688 


1.221,0 


- 


- 


199,9 


22 


1.443,0 


Кровоиял. ВТ, 

■овгов. «т. 


477 


1.425,8 


1.713 


1.263,4 


- 


- 


162,4 


22 


1.446,0 


ТиЪегсн.ов.з 

риЛт. 


448 


1.411,9 


1.643 


1.232,7 


- 


- 


179,2 


25 


1.420,5 


ТцЪегсЫов.а 
1 агукав е1 рп1т. 


478 


1.425,8 


1.680 


1.257,9 


- 


- 


167,9 


22 


1.448,0 


ТурЬиа «Мот 


449 


1.414,6 


1.682 


1.231,7 


612,1 


619,6 


182,9 


23 


1.429,8 


Тур.тв «Нот. 


479 


1.425,8 


1.821 


1.259,4 


- 


- 


166,4 


25 


1.447,0 


РеНЮпН. (иЬегс 


450 


1.414,6 


1.640 


1.239,2 


619,6 


619,6 


175,4 


68 


1.437,0 


Магнат я в! 1,1. 


480 


1.4258 


1.710 


1.261,6 


_0 


дИшт! 


164,2 


26 


1.450,5 


Ига) 11(11 и. 



л 

из 


| 

« 5 


е 
& 


Большой МОВГЬ. 


Малые 


м 


-81 


Причина смерти 

(бохЁввъ, отъ 

которой уперт.}. 


|( 


2 

II 




Большой ново*. 


Малый 


8 






В*еъ 


права» лЪван 

иолонапа 
йольш. иоага. 


04 


Вьсъ 
Вольт. 


правке л*вая 

ПОЛОВИНА 

больш. но зги. 


Првввва смерти 
(больвнь, отъ 
которое уиеръ). 


М 1.425,8 


1.670 1.254,0 


627,0 


627,0 


171,8 


22 


1.450,0 


ТурЬив нЬЛош. 


511 


1.440,7 


1.610 


1.257,8 


- 




182,9 


50 


1.451,0 


Сапеаг ЬераОа 

еС теп1пеи11. 


4*> 11*25,8 


1.688 1.254,0 


627,0 


627,0 


171,8 


24 


1.449,6 


Р1).Ьу8:я ри1ш. 


512 


1.440,7 


1.758 


1.261,6 


- 




179,1 


23 


1.450,0 


Тур'шв аойого. 


«В :1.425,8 


1.590 1.254,0 


627,0 


627,0 


171,8 


42 


1.447,0 


Загсов.» кЬйош. 


513 


1.440,7 


1.690 


1.254,0 


630,8 


623,3 


186,6 


22 


1.459,0 


ТоЬегсо1ов1в 


«4 |1.426,0 


1.75511.235,1 


" 


- 


190,9 


22 


1.448,0 


Сапсег ру.оп. 


514 1.440,7 


1.660 


1.269,0 


634,5 


634,5 


171,7 


30 


1.458,8 


ТурЬоа реСоеЫа! 


«6 ,1.426,8 


1.68011.262,6 


619,6 


643,0 


161,2 


60 


1.448,0 


Магнат. вешИв. 


515 11.441,8 


1.756 


1.258,4 


- 




183,4 


21 


1.453,0 


РЫЬтвйв ри1т. 


486 1,429,0 


1.710 


1.249,9 


- 


- 


179,1 


24 


1.441,0 


Мепш|Т][. вир. 


516 11.441,8 


1.686 


1.246,6 


- 


~ 


195,2 


22 


1.457,9 


РогНопШе. 


487 1.429,5 


1.635 


1.254,0 


627,0 


627,0 


175,6 


24 


1.450,0 


ТурЪуэ пМот. 


517 1.441,8 


1.688 


1.255,1 


- 


■- 


186,7 


22 


1.460,0 


Туронв 
ре(есп!аМв. 


488 4.429,5 


1.776 


1.238,6 


- 


" 


190,9 


25 


1.450,0 


Рпеит. егир. 


518 ,1.441,8 


1.689 


- 


- 


- 


- 


22 


1.441,8 


Оуеап1епа. 


489 11.429,5 
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ТурЬив аМога. 


644 


1.515,4 


1.820 


1.321,3 


664,4 


656,9 


194,1 


26 


1.528,5 


МепшаШв. 


615 1.489,2 


1.675 


1.283,9 


649,4 


634,5 


205,3 


24 


1.510,0 


ТурЬив аЫот. 


645 


1.515,4 


1.720 


1.313,8 


656,9 


656,9 


201,6 


21 


1.534,0 


Рп. сгироаа. 


616 1.489,2 


1.720 


1.284,0 


642,0 


642,0 


205,2 


34 


1.500,5 


Уи1п. вс.ор, 
аМоитт. 


646 


1.515,4 


1.610 


1.351,1 


679,3 


671,8 


164,3 


23 


1.532,0 


ЫерЬгШа. 


617 


1.489,2 


1.680 :|1.284,0 


642,0 


642,0 


205,2 


22 


1.502,0 


Уп.ш.в саеапт 
репсаг<Ш. 


647 


1.515,4 


1.680 


1.328,8 


664,4 


664,4 


186,6 


24 


1.535,0 


ТурЬия аЬоогл . 


618 


1.492,9 


1.720 :: 1 .313,8 


656,9 


656,9 


179,1 


28 


1.518,0 


Рп. сгарова. 


648 


1.515,4 


1.630 


1.336,2 


671,8 


664,4 


179,2 


40 


1.533,0 


Оуаеп1епа. 


619 


1.492,9 


1.770:4.298,9 


656,9 


642,0 


194,0 


55 


1.516,5 


Рп. сга]10ва. 


649 


1.515,4 


1.650 


1.321,3 


664,4 


656,9 


194,1 


21 


1.537,0 


Рп. сгирояа е1 
репсагоШа. 


620 .1.492,9 


1.688 1.298,9 


642,0 


656,9 


194,0 


28 


1.517,0 


РНЬув1в ра1т. 


650 


1.518,0 


1.687 


1.331,3 


- 


- 


186,7 


25 


1.539,0 


НеШпр^ив яирр. 


621 11.492,9 


1.725 


1.298,9 


656,9 


642,0 


194,0 


42 


1.511,0 


Сап се г ЬераЫв. 


651 


1.519,1 


1.685 


1.313,8 


656,9 


656,9 


205,3 


42 


1.538,5 


РегИоаШя. 


622 1.492,9 


1.720 


1.284,0 


642,0 


642,0 


208,9 


24 


1.513,0 


Рп. сгарова. 


652 


1.522,8 


1.732 


1.292,5 


- 


- 


230,3 


25 


1.530,0 


ТоЬегсп1оя18 
ри)шоп. 


Ю 1.492,9 


1.690 


1.313,8 


656,9 


656,9 


179,1 


49 


1.514,0 


Етруета. 


653 


1.522,8 


1.680 


- 


- 


- 


- 


23 


1.522,8 


ТурЬая аЬаога. 


624 


1.492,9 


1.710 


1309,5 


- 


- 


183,4 


22 


1.508,0 


РвпЮаШв. 


654 


1.522,8 


1.710 


1.321,3 


664,4 


656,9 


201,5 


22 


1.539,0 


яврриг. 


625 


1.492,9 


1.600 


1.282,9 


- 


- 


210,0 


23 


1.506,0 


Р1иЬуз>в рц.го. 


655 


1.522,8 


1.710 


1.343,6 


671,8 


671,8 


179,2 


22 


1.538,5 


Р1«ипШ. 


626 


1.497,2 


1.798 


1.310,5 


- 


- 


186,7 


22 


1.504,0 


Рп. сгирова. 


656 


1.522,8 


1.700 


1.343,6 


671,8 


671,8 


179,2 


22 


1.540,0 


РегНопШв. 


627 


1.497,2 


1.686 


1.318,0 


- 


- 


179,2 


22 


1.509,0 


РЫЬгв1в ри1га 


657 


1.522,8 


1.650 


1.343,6 


671,8 


671,8 


179,2 


60 


1.539,0 


Зерйсвиппя. 


628 


1.497,2 


1.821 


1.302,0 


- 


- 


195,2 


21 


1.506,0 


МеШП^Шэ. 


658 


1.522,8 


1.688 


1.343,7 


- 


- 


179,1 


22 


1.530,0 


Егув|ре1ае. 


629 .1.500,4 


1.7001.313,8 


656,9 


656,9 


186,6 1 22 


1.517,0 


ТоЪегси.ов.а 
регИопе.- 


659 


1.524,7 


1.690 


1.340,0 


675,6 


664,4 


184,7 


22 


1.543,0 


Етруета. 


630 


1.500,4 


1.810 


1.313,8 


656,9 


656,9 


186,6 


21 


1.515,6 


Ет РУеш»- 


660 


1.530,3 


1.680 


1.343,6 


671,8 


671,8 


186,7 


27 


1.551,0 


ТурЬоа ре1есп. 



!Г 1 

За 8 ■ 

а 53 




Вол 

В*еь 


той жонп>. 

правда лИвая 


Ыыый 
иоагь. 


Г 
м 


1:4 
I! 1 


Причина смерти 

(бонйввь, отъ 

которой уиерг). 




| 

я и 




Боль 

В.съ 


ШОЙ НОШ. 1 

аршав| .«ван , Иалыи 
полонии» мозгъ. 
ОО.ЫН. новга 


1 

ИЗ 


№1 
щ 


Причина смерти 

(боогмвь, отъ 
которой умерь). 


661 1.530,3 


1.580 


1.351,1 


679,3 


671,8 


179,2 


18 


1.550,5 


ТаЪегсо1оа1в. 


01 


1.575,1 


1.860 


1.388,5 


686,8 


701,7 


186,6 


24 


1.592,0 


ТурЬпа ежап*. 


662 1.530,3 


1.680 


1.366,0 


683,0 


683,0 


164,3 


23 


1551,0 


Ма1аг!а 

книги.. пПеайп. 


692 


1575,1 


1.670 


1.373,6 


686,8 


686,8 


201,5 


26 


1.593,5 


Меп1п{гШв риг п 1. 


663 1.530,3 


1.715 


1.332,5 


- 




197,8 


40 


1.543,5 


Уи|нааве1орех. 
реНе&пш. 


693 


1.576,9 


1.622 


1.388,5 


686,8 


701,7 


188,4 


51 


1.597,0 


ИерЬгШе. 


664 1.531,0 


1.755 


1.325,3 


- 


- 


205,7 


23 


1.544,0 


Рп. сЬгои, 


694 


1578,0 


1.688 


1.391,3 


- 


- 


186,7 


22 1.601,0 


Реп (о и Ш й аси(а. 


665 11.531,3 


1.678 


- 


- 


- 


- 


22 


1.531,3 


РегНопШв 

регИурыи. 


695 


1.578,8 


1.710 


1.358,6 


686,8 


671,8 


220,2 


22 


1.598,5 


Р.еиг.1,» вор. 
рег.с&г<1иь. 


666 1.531,3 


1.711 


- 


- 


- 


- 


23 


1.531,3 


РеНсагаШв. 


696 


1.582,5 


1.666 


- 


- 


- 


- 


24 


1.582,5 


Р 1г Ы. у ее ри.ш. 


667 1.534,0 


1.730 


1.328,8 


661,4 


664,4 


205,2 


22 


1.553,0 


ТурЬав аЪаош. 


697 


1.582,5 


1.778 


1.382,0 


- 


- 


200,5 


21 


1.591,0 


РЫЬумв ри1ш. 


668 


1.535,6 


1,643 


- 


- 


- 


- 


22 


1.535,6 


Турция вЬйот. 


698 


1.5825 


1.790 


- 


- 


- 


- 


23 


1.582,5 


РЫЬуви ри.ш. 


669 


1.537,1 


1.756 


1.331,4 


- 


- 


205,7 


22 


1.548,0 


Нвшон/Шо. 


699 


1.586,3 


1.630 


1.3885 


701,7 


686,8 


197,8 


16 


1.603,0 


Кагипта. 


670 


1.539,8 


1.644 


1.334,1 


- 


- 


205,7 


23 


1.552,5 


- 


700 


1590,0 


1.640 


1.388,5 


686,8 


701,7 


201,5 


22 


1.614,0 


ТурЬав аЬйот . 


671 


1.541,5 


1.660 


1.343,7 


679,3 


664,4 


197,8 


26 


1.556,0 


Мепт^Шп. 


701 


1591,0 


1.685 


1.400,1 


- 


- 


190,9 


24 


1.615,0 


ТаЪегси.. шШ*г 


672 


1.543,2 


1.731 


1.348,0 


- 


- 


195,2 


23 


1.560,0 


- 


702 


1.591,1 


1.557 


1.377,8 


- 


- 


213,3 


24 


1,606,0 


ЕойосапаШв 
пкегова. 


673 


1.545,2 


1.770 


1.358,6 


671,8 


686,8 


186,6 


72 


1563,5 


МетпвШе. 


703 


1591,1 


1.666 


1.395,9 


- 


- 


195,2 


25 


1.606,0 


РегНошйв. 


674 


1.545,2 


1.440 


1.358,6 


686,8 


671,8 


186,6 


35 


1.570,0 


НерЬгШа. 


704 


1593,7 


1.740 


1.403,4 


701,7 


701,7 


190,3 


27 


1.617,0 


Р.еигШв <1сж1. 


675 


1.551,7 


1.731 


1.341,7 


- 


- 


210,0 


24 


1,559,0 


Оап^гаепа ри.ш. 
йежк 


705 


1593,7 


1.580 


1.403,4 


701,7 


701,7 


190,3 


25 


1.615,5 


ТпЬегси!. т. Наг. 


676 


1.552,7 


1.635 


1.373,6 


686,8 


686,8 


179,1 


21 


1.570,6 


Рп. его ром 


706 


1.597,5 


1.630 


1.403,4 


701,7 


701,7 


194,1 


23 


1.616,0 


Ьиев. 


677 


1.555,8 


1.774 


1.364,9 


'- 


- 


190,9 


24 


1.570,0 


РегНопШв. 


707 


1.601,2 


1.621 


1.377,3 


- 


- 


223,9 


22 


1.608,0 


Оумп(епа. 


678 


1.556,9 


1.734 


- 


- 


- 


- 


22 


1.556,9 


ТиЪегси.ов.я 
га Шаг. з. 


708 


1.612,4 


1.756 


1.402,4 


- 


- 


210,0 


21 


1.617,0 


ТиЬегси1о81В 

ри1топ. 


673 


1.560,1 


1.624 


1.379,1 


- 


- 


181,0 


26 


1.569,0 


Уи.ппа ес!ор- 


709 


1.612,4 


1.697 




- 


- 


- 


23 


1.612,4 


РЫЬув1в риЬп. 


680 


1.560,1 


1.694 


1.381,0 


686,8 


694,2 


179,1 


26 


1.582,5 


Вуаеи1епа. 


710 


1.620,0 


1.780 


1.429,1 


- 


- 


190,9 


21 


1.637,0 


ТурЬпа аЫош. 


681 


1.567,6 


1.662 


1.386,6 


- 


- 


181,0 


30 


1.571,0 


РЫЬуввв рц1п . 


711 


1.625,2 


1.710 




- 


- 


- 


25 


1.625,7 


Рп. СЬГ0П1СН- 


682 


1.567,6 


1.630 


1.373,6 


686,8 


686,8 


194,0 


22 


1.583,0 


Иешо&Шв. 


712 


1.627,4 


1.780 


1.459,4 


7315 


727,9 


168,0 


21 


1.649,0 


Рп. сЬгопка. 


683 


1.567,6 


1.660 


1.358,6 


686,8 


671,8 


209,0 


22 


1.581,5 


РепкшШа. 


713 


1.636,1 


1.752 


1.415,9 


- 


- 


220,2 


34 


1.648,0 


Мевш^.тла вар. 


684 


1.569,7 


1.820 


1.383,0 


- 


- 


186,7 


21 


1.583,6 


РЬШув.в ри1ш. 


714 


1.637,9 


1.776 


1.411,8 


- 


- 


226,1 


21 


1.650,0 


ТиЪегсиД. гаШнг. 


685 


1.569,7 


1.688 


1.352,2 


- 


- 


217,5 


22 


1.582,0 


Неп.пкШв. 


715 


1.638,5 


1.680 1.463,0 


731,5 


731,5 


175,5 


30 


1.659,0 


ТурЬав ре1е«Ь. 


686 


1.571,3 


1.705 


1.384,7 


683,0 


701,7 


186,6 


60 


1.590,0 


Мешп^Шя впрр. 


716 


1.663,6 


1512 1.463,1 


- 


- 


200,5 


16 


1.674,8 


Зсйг)вйпа е1 
йурЫегШв. 


687 


1.571,3 


1.675 


1.380,9 


- 


- 


190,4 


44 


1.585,0 


ТиЬегсн1ов1р. 


717 


1.694,5 


1.750 ;1.485,4 742,7 


742,7 


209,1 


30 


1.709,0 


Уи1аиа саевит 

ЬераЫв, гетв е( 

теп1Нсв1. 


688 


1.573,2 


1.700 


1.397,8 


- 


- 


175,4 


35 


1.584,5 


Р.еигШв. 


718 


1.710,5 


1.865 |1.504,8; - 


- 


205,7 


22 


1.729,0 


ЗерНеаеоип. 


689 


1.574,0 


1.756 


1.373.5 


- 


- 


200,5 


23 


1.585,0 


Тур кии ехап1. 


719 


1.713,2 


1.642 11.519,1. 770,8 


748,3 


194,1 


23 


1.737,0 


ИеитруШв е1 
(урков аЫот. 


690 


1.574,0 


1.756 


1.387,3 


- 


- 


186,7 


24 


1.600,1 


Неор.авша те- 
и^аеИш вп1ег. 


720 


1.740,4 


1.688 


1.534,7 


- 


- 


205,7 


22 


1.750,0 


РеНСоиШв. 



ТАБЛИЦА П. 
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3 НыыВ 


1 
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Мыыи 


е 




** 1 


й 


4$ 


иовгт, 


Особыя заиЪчан.я. 


22 


{ 


5 ь 


ь 






Особыя замЪчан.н. 


а Р- 


2г 


II 




1 




20 


й. 1|> 


ш я 


__„ 
175.4 


1 
56 




1 482 


470,3 


433,0 


37,3 


2 


1. Ее]атря|а. 8урЫ1.в соп§еш(а (Ьеге- 


1.540 1.306.31.130,9 


20. Вувеп(епа, Иовгь иалокровенъ 












(Н1дг.). Моагъ блъдеиъ, отеченъ, сало- 










1 










о брав ной ионсистева.н, легко рветсн, 
дряблъ. 


21 


1.545 1.224,2 1.075,0 


149,2 


25 


21. Ешруета оехЬга. Иозгъ иалокро* 


! 520 


362,0 


328,4 


33,6 


6 


2. Оу в ев! ела. Иозгъ калокровевъ, 
дряблъ. Иввн ивы слабо выражены, угол 




1 






веаъ, блъденъ. Мозгов, обол. умеренно 
гнперемированы темною вевозн. кровью. 












щены Прав, полушарие = 167,9 грм.; 


22 


1.550 1.201,9,1.052,6 


149,3 


44 


22. ТурЬив аЫош.оа1. Иовгь гшш- 












л*вое =~160,5. 










речирок., обильное колвч. кров, точекъ 


8 560 


686,8 


597,2 


89,6 


2 


3. Рпептоша Егорова с1 савеова. Мовгъ 
содержать достат. количества крон. На 




! | 






на поверхн. разрыва. Иов го вы я оболочки 
утолщены и также переполнены кровью. 












поверхн. раар'Ьаовъ — о'вльв. колнч. 


23 


1.550 1.41(1,81.265,2 


145,6 


22 


23. ТурИпн аЫош1п. Смерть отъ не- 












кров я и. точекъ. 










рвтоввта вслЪд. прободают, вввы ки 


) 1 1,170 


1.362,3 


1.194,4 


167,9 


12 


4 Смгрть чревъ 13 час.послЬ операшл 




1 






шечввка. Иовгь уит>ревво гивереинров. 












вскры-пя кисты въ веществ 1 » печени, 
громадно увеличенной (дл. = 310 ни., 


24 


1.553 1.366,1 1.190,7 


175,4 


27 


24. Отрввлев.е хлоралъ • гндратоиъ. 
Иалевьк1я и частый извилины обонхъ 


, 










шир.=200им.). Киста оказалась нуаыр. 














полушар]В. С* рое вещество р*вко отгра 












вхввококка. Рхвкая гиперемия оболочекъ 














вичено отъ подлежащего бълвго. РПзка» 












мозга в мозгов, оболочекъ. Необыввов. 














гиперемш невхъ органовъ (въ особен- 












рЬвкая очерченностъ сЪраго вещества 














ности кишечника, почекъ.легкяхъ и пр.). 












мозга отъ подлежащего била го. 
















( 












25 




1.407,1 


1.227,9 


17ЭД 


42 


25. Иешп^Ив виррига^тн са1агЬ. 


5 1.400 1.381,(1 


1.209,3 


171,7 


13 


5. Тгйпт сопКа. Иовгь авемвченъ. 














уешг^сиН е1га1евЬт(.титс11Г0Ш1!Ч.Моэгъ 












Рявкая водянка всего твла. 












переполненъ кровью. С! коров ост и ж по 


б 1 1.«4 


1.515,3 


1.351,1 


164,2 


14 


6. Смерть отъ обширной ожоги всего 
твла (значит, боле */з поверхн ). Гъвкан 


26 I 1.555 ,1.305,3 


1.118,6 


186,7 


1 ( екопчаш». СгдеСно-иедоина. верьте. 
77 26. Ыогаатие аепШэ. 


1 










застойная гввереа.в мовга. 


1 




, 27. РегКошИв сЬгоп. УвИрепнаи гн- 


7 1.440 


1.545,2 


1.358,6 


186,6 


35 


7. НерЬгШа. бр.епШв (капсула селе 
зевки уплотнена, утолщена; значи гслъп, 
твердость еелеаевкв; хрустнтъ ври рвз- 
ръвт.); саМгЬ. 1 Шее. то гит. 


27 ; 1.556 1.420,4 1.245^ 

28 1.556 1.424,8,1.241,4 

1 1 


174,9 
183,4 


24 авреыв иозга в ободечепъ. 
•Ц 28 Не1тЫЫаа1>. 


8 , 1.490 


1.317,5 


1.175,7 


141,8 


18 


в. Рпеигпоша сгирова йцр.ех. Мозго- 
выя оболочки и вещество мозга сильно 
гв вере и в роняны. 


29 


1.556 


1.484,4|1.283,9 


200,5 


',;:! 29. Огвестр**ьнаараивп>ловы. Кости 
1 черепа радвробхепы, но иовгь не ввдъть. 
" Умврев. 1иперем)в новгв. 


9 1.500 


1.239,1 


1.082,4 


156,7 


36 


9. ИерЬгШв. Иозгъ отечепъ, бл*деоъ, 


30 


1.556 


1.254,1 1.070,7 


183,4 


80 : 30. Р1>1Ьув1а рцЛшоппт. 










маложровепъ. Сосуды мовга почти Пусты, 


31 


1.557 


1.591,1 1.377,8 


213,3 


'»4 31. ЕпйосагиШя Ысегоеа. Зиачнге.ьн. 


III 1.500 Ь.313,8 


1.149,6 


164,2 


19 


10. ТпЬегсв-оыв ри1топит. Иозгъ 












гннереит новгв. 












валоировенъ, йл'йдеи'ь. 


32 


1.560 


1.269,0 1.119,8 


149,2 


47 


32, РЬс1|уВ1а ри1шоп. Ыовгъ малокро- 


11 1.510 


1.231,7 


1.060,0 


171,7 


70 


11. НерпгШз. Иовгь маложровенъ. 






! 






вевъ, блвдевъ. 












блЪденъ, отеченъ. 


33 


1.560 


1.269,01.119.7 


149,3 


55 


33. Неппр.ед.а иех1)в. Мов.ъ вялъ 


12 1.510 


1.358,6 


1.186,9 


171,7 


48 


12. ИерпгШе. Иозгъ блвденъ, иало- 
кровенъ. На поверхности раар-ввот. не 
выступаютъ вровяв. точки. 














дряблъ и иалокровенъ, ии*я вкдъялеК 
стера. Фокусы желтаго равмагчен1я въ 
веществ* новгв находятся въ нравомт. 
(Ьа.аш. орйс. л лКвой задвеВ затылоч- 


13 . 1512 


1.663,6 


1.463,1 


200,5 


16 


13. ЗсаНаНва е( йурЬ.егШа. Иозгъ в 














ной дол*. 












мозговые сосуды переполнены кровью. 


34 


1.560 


1.362,3 1.172,0 


190,3 


19 


34. ТурЬив вЬДотш. Иеп10(;1Нв, Ыоэгь 


.... 
14 1-512 


1.177,3 


1.033,3 


144,0 


80 


14. М агав гаи в вешПе. 










и мозгов, оболочки сильно гнпереинро- 






















вапы. обильный кровнннстыа точки на 


15 1.520 


1.246,6 


1.108,5 


138,1 


24 


15. — 


35 1.560 


1.418,31.239,2 


179,1 


23 


ооверхвости равр'взовъ нозга, 

35. Скоровостнжно умерш1Й. Судебво- 
недицивев. веярыг )е. Мовгъ бл*ден-ь, па- 


16 1.530 


1.287,7 


1.134,6 


153,1 


18 


18. Уапо.а. Смерть ври авлешяхъ 
воспален.к мозг» и мозгов, оболочекъ, 
во во вскрыли иозгъ оказался блт>дпымъ 










ло яро не вт. н отечевъ. Жировое вере- 
рождев!е нышечвасо вещества сердца и 
его оболочекъ. Реп, гоуо, еги!о-саг|1][1в. 


17 1.530 


1.339,9 


1.172,0 


167,9 


СУ 


и малокровнынъ. 

17. №р||п11з. Хронич, воспалит, про- 


36 1.560 


1.422,01.254,0 


168,0 


23 


36. Ешруеша <1»р]ех. Общая водянка 
тъла. Рег.-е* туосаг4111в. Мовгъ ум*- 










цгссъ въ печечпой ткани (бт.лая почка); 


1 








ревво гввереивроваиъ. 










сердце громадно уяелич. Сог Ьотшиш. 
Ыовгъ маловровепъ п отеченъ. 


37 1.660 


1.381,01.194,4 


186,6 


40 


37. ТиЬегси1ов1в ш|Иапв ри1шопиш 
е1 есЫпососсив ри1шониш. Моэгъ ум* 
ревво гваеренврованъ. 


18 1.530 


1.306,31.127,2 


179,1 


70 


18. Мвгавгппв вепШв. Иозгъ малокро- 

венъ, бл-бденъ, мозговые оболочка утол- 


; 


| 














щены. 


38 


1.562 


1.157,0 1.0О4,( 


153,0 


25 


38. ТурЬив аЬаотЬвНв. Значительна.! 
гиперемия мозга и нозгов. оболочекъ. 


19 1.540 


1.209,31.015,0 


164,3 


22 


19. ИегппдШз. Иозгъ вяль, дряблъ, 






1 








1 




но содержнтъ достаточное колич. кровв, 


39 1.570 


1.115,9] 970,4 


145,5 


21 


39. ТурЬив ре.есЫаИз. Иовгь плотенъ, 






на поверхн. разръэовъ кровав, точки 










бл«девъ в иалокрояепъ, порахаетъ своею 






выступаютъ въ жзобял.н. Иозгоаыа обо). 










малою величин ой даже безъ взв*шивап]л. 












гяперемнро в аны . 

















61 Ц 

* 1 1 ' «1 


« Малый Ё ( 

я,' -3 : Особыя замЪчант. 

щ г мовгь. в 




1 | 
6 '{6 


а Малый 
| & ! воагъ 

ш 8 


8 ■ Особыя замЪчаиЕя. 


8| 1 | 58 


5 8 1 « | 


§ 


о: 1 со а 


| ( 


-Ю | 1.570 1.149.6 


! : 1; 

996 6 153 40 | 40. Ма.апа РеЪпв .п1егтд-. регп,с.ова. 


61 


1 

1.580 1.593,7,1.403,4 


190,3 


25: 61. ТоЬегев1ов1в гаОгапа. Иовгъ бдв- 






'1 


I, иоагь вадовров. I ровааиаа седегевда. 










день, вадовровевъ. На освоивши иона 
бугорка; васеа бугорвовъ въ дегкихъ в 


41 


1.570 1.216,7 


1.015,0 171,7 


78 41. Мпгавтов вепО!в. Мпагъ вадокро- 










на регЛопвпш. 




I 


1 


! ввнъ, бДВдевъ. 


«2 


1.581 


1.358,6:1.194,4 164,2 


25 62- ТувЬиа аМосо. Мовгъ равво гное- 


42 


1.570 1.313,81.149,6; 164,2 


22 


42. Тур1шв ре1ееЫа1.а. Мозгъ плотен т. 








реиировввъ. 




| ' 






и резво гнпереинрованъ; ноаговыя обо- 
лочке и венозные синусы переполнены 
кровью. 


63 


1.581 


1.395,91.216,7 


179,2 


55 63. Оувевгепа. Раздав гвперевш ноз- 
га, иозговыхъ ободочевъ в бршшв.оргав. 


43 


1.570 4.403,4 


1.224,2 179,2 


24 


43. ГеЬпз ш1егт,1.. регшеюап. Мозгь. 
бледенъ в ипловровеаъ. Довольво зна- 


04 


1.582 11.185,61.006,4 


179,2 


45 : 64. Нпеитоп1а сЬгоп1еа. Ыоа.гъ и ноз- 
|' говыа ободочки бавдпы в авдокроаны. 










чительное скопление вровв въ правой 
височной виг. Ловрекдев.а соеудовъ и 
вещества мозга ве наблюдается. 


65 


.1.582 1.407,и.220,5 


186,6 


26 65. ТиоегсдОовга ра1толаш е1 оагео- 
ра1Ыа 1аЬегса). Иоагь бвадепъ в надо- 
кровевъ. 

23 '■ 66. Са1аг1|. .олавашогаш еЬгоп. Мозгъ 
|: бдадевъ, нааовровевъ, драбдъ. Мовгъ 


44 


1.570 


1.422,0 


1.239,1 182,9 


30 


44. РепсагйШз. Мовгъ сильно типе 
реиировавъ. Серое вещество и цтенсивво- 


66 


1.585 1.149,6:1.000,2 


149,4 












теинаго цвета, резко отгранячево отъ 








1, надъ, добвыа додв тонки, уддивевы. 












белаго мозгов, вещества. Сосуды мозга 




















в мозгов, оболочки переполнены кровью. 


07 


1.585 1.291,411.119,8 171,6 


65 ' 67. Нагаввв. вепОгв Мозгь навовро 






















: аевъ, бдвдевъ, драбдъ. Иоаговыа обо- 


45 


1.570 


1.291,4 


1.149,6 141,8 


70 


45. Иагавпшв вепШв. Мовгъ малокро 












И дочвв утодшевы, уадотвевы, бъдесова- 














венъ, блИдеиъ, дряблъ. Почки сморщены, 














того цвета. 














уплотнены; оба дегквхъ приращены въ 
грудной клетке. 


68 


1.587 


1.433,2 


- 


- 


45 


68. 


46 


1.576 


1.142,1 






43 


46. Судебво - недицввевое век рыт. е. 


























Дов. ввнчительвое сювлев.е кровв въ 


69 


1.588 


1.382,0 


1.202,9 


179,1 


22 


69. РЫдЬуш р"1тооит. 














черепной полости, въ особенности въ 




























правой полонии* {въ лобв. л височ. 
черевн. ямкахъ); кровяные сгустки въ 
правой лобной ямке. 


70 


1.590 


1.224,2 1.075,0 


149,2 


38 


70. РЫЪувдЯ ри.топит. Въ обемхъ 
верхвихъ доляхъ легкмхъ большое ко- 




















личество иавернъ. Мозгь гипережвров. 


47 ! 1.576 


1.488,7 


— ■ 


— 


24 


47. Метп^Шв ров1 оШ-. теош йех(гв. 
Мозгъ и оболочки его резко гиперемнр. 


71 


1.590 


1.298,9,1.127,2 


171,7 


21 


71. КерЬпИв. Мовгь бледеиъ, ивло- 

73, Мешо^Цв впрриг. Масса. >нои въ 
оболочкахъ. Мовгь бл-йденъ. малокро- 


48 | 1.578 


1.364,9 


1.185,7 179,2 
1 


24 


48. ТурЬив вЫлопип. Мозгъ гнперенн- 
ровввъ. Прнжнанен. явления были весьма 
характерны для СЬо1ега в.сса. 


72 


1.590 


1.283,9 1.089.9 

1 


194,0 


20 


49 


1.578 


1.353,2 


1.178,3.174,9 


21 1: 49. ТиЬегси1ов1в тШаНя. Мозгъ бле- 
II демъ, маловровеиъ. 


73 


1.590 


1.313,8 1.149,6 


164,2 41 


73. РЫ1.уа1В рп.топ. Мовгъ милокро- 








I 
















венъ, бледевъ, слегка отечевъ; очень 


5(1 


1.578 


1.3*4,7 


1.205,6 179,1 


22 50. ТурЬив аЫЬпппа]. Мовгъ пред, 














утолщевъ, невыеовъ. 








1 


, ставляетен громадной велвчины,бл8денъ. 


74 


1.590 


1.351,1 


1.164,6 


186,5 


16 


74. Р1еипНаз1п. вегова. РЬЙ1ув1в рп1- 










| иыовровенъ, отеченъ. 














топ. Мовгъ иалокровенъ, бледенъ. 


51 


1.578 


1.446,0 - - 


23 ' Ы. РЫЬув.в ри1шопит. Мозгъ уне- 
■: ревво гиперенмрованъ. 


75 


1.590 


1.336,2 


1.179,5 


156,7 


30 


75. Еп.егШв сЬгопка. Мовгъ ж обо- 
лочка бледны и малокровны. 


52 


1.580 


1.239,1 


1.075,0, 164,1 


24 " 52. РЫЬут рч1шо!шт. Р.епгШв *]ех. 
:; Громадная каверна, въ лЪв. лепсомъ. 
■1 Масса бугорковъ въ обонхъ легки хъ. 
Мовгь малокровепъ, бледенъ. 


76 


1.590 


1.425,81.254,0 


171,8 


42 


76. Вагсогаа аийот..,,-. роз( орега11- 
опет вагсотае Селив. Мозгъ бледенъ. 
иалокровенъ. 


53 


1.580 


1.277,7 


1.127,7! 150,0 


40 53. Рпеидаоша сгирова Й«х1г. Моагъ 
!' и новговыв оболочки сильно гниериие 


77 


1.590 


1.455,61.254,0 


201,6 


22 


77. ТурЬив. Мовгь умеренно гжаере- 

■ировапъ. 








| 


' розаны. Сердце (мышечной ткань) интен- 
сивно -краснаго цвета. 


78 


1.590 


1.507,91.328,7 


179,2,24 78. Тдувепвепа. Мовгь бдадев», иадо- 


54 


1.580 11.321,3 


1.164,6: 156,7 


22 I 51. ЕпйосагёШв е( МуосапШа. Мовгь 






| 




1 кринеитр. 




| 




1 резко гввереиированъ. 


79 


1.592 


1.395,9 1.209,2 


186,7 


22 I 79. ТурЬвв аЫош1п->1. Мовгъ мвл«вро- 


55 


1.580 Ц.265,3 


1.090,0, 175,3 


23 ! Ь5 ТурЬив аЬаот.па!. МешпкИ.з. Риа- 






I 




вевъ, бледенъ, значат, величивы. 






„ кви гяперешя воага в его ободочевъ. 


80 


1.595 


1.291,41.134,7 


156,7 


40 80, УШпт сопЫв. Судебно-медаанн- 


56 


1.580 1.313,8 1.127,г| 186,6 


I'),") 56. ЫерЬННе. в общее старческое вето- 
: щепк-. Мозгъ малокровенъ, бледевъ. 






1 




ское вскрыт.е. вследств1е ввеввпной 
' смерти. Ыовгь ■алокровевъ, блгкдевгъ. 






81 


1.595 


1.463,1:1.283.9 


179,2 22 81. Тур1ша аЫоггЛш,!. Моогв вадо- 


57 ' 1.580 !1.МЗ,7;1.164.61 179.1 

1 1 


23 '1 57. Реп-гоуо-епЛосагйШв. Мозгъ мало- 
II кровепъ, бледенъ; ноаговыя оболочки 






1 ' 
| 




<| кровевъ. бледевъ, дряблъ. Навсеиъпро- 
1 тякен1И кишечника рубцующ... язвы. 


1 


блъдвы прозрачны; печепь глннистаго 
цвета; селезенка нала, плотва. 


82 


1.600 


1.201,8 1.060,0 


141,8 


66' 82. КерЬНИа. Мовгь блгкдевъ, >ало- 


58 ' 1.580 |1.444,4 , 1.276,4 | 168,0 


19 ', 56. ТурЬиа ре(есЫа1.1. Мозгь плотен,., 






! 




' кровевъ, отечевъ, дряблъ. 


. сухъ, хоти и резко гиперемировавъ; 


83 


1.600 


1.215,7 — 




21 1 83. РЫ1.]Гв.В рн1шоппт. 


1 


1 на поверхности рвэрезовъ въ кзобил.н 










!! 


59 


1.580 1.455,6 1.254,0 201,6 


I 1 выступаютъ кровннын точки. 
2Г> , йЭ. ЬагуирИз. АЬ:севвпвге1ЬгО'р|1атуп^. 


84 


1.600 


1.219,9 1.057,8 


162,1 


23 84. РЫдуе.8 ри1топвт. 










Оейета (;1<.>иШч. Мозгь резко гнпере- 










| 










1 мированъ, а равно к мовговын оболочки. 


85 


1.600 


1.227,91.060,0 167,9 

I 


45 85. ТурЬпв ре(есЬ1а1>в. РтеЬутешлрт- 










Вепозныя пизухн переполнены кровью; 






Ия. Мозгь малокровевъ, бледевъ; мож- 










■ застойней гиперемия всехъ оргввовъ. 








' говыя оболочки помутнЬвш,н; гыоя в-им 


00 


1.580 1.530,:) 1.351.1 179,2 


18 ' 60. ТиЬегсп1о8.а ри1то1г. Иозгъ яало- 






, 


гд» не ваянчено. 






. вровень, бледевъ. Извилины мозга все 


86 


1.600 


1.258,3.1.048,31 210,0 


24 86. Бюруета вш.е1гт>. Мояп. бл'Ъдсиъ, 














рое корковое вещество слабо выражены. 














малок роненъ. < 

1 



1 -я 


1 






С 




г 


11 ;* 


Ы 


е 




1 яШ ^ 

* 1 


и 






Особы» заиЪчаш. 


% а 
*§ 


е \{(>\{ 




г. 


Особыя замЪчан.я. 


о 












§ «г зз 








= Ь 


са я ш ■ 




са 




в 


о, ] оа м ! со н 




м 




«; ! 1.600 1.275,4 


■" 1 
1.104,8 170,6 


22 


87. ТиЬегсп1ов1в пэШаш легвихъ. 


112 


1.610 


1.186,91.030,1 156.8 


22 


112, ТоЬегсп1о0.8 рп.топ. Мозп. на- 


I 








регИоп'пт ввшекъ и печева. Мозгъ 














лоировевъ, блъденъ. Въ легкнлъ масса 










налоьровевъ, СлТдень. 














бугорковъ. 


и 1.600 11.287,7 


1.119,8 


167,9 


24 


88. Карьига аг(. ра1тоип1. Смерть 


ИЗ 


1.610 1.298,9 


1.127,2 


171,7 


32 


113. ТиЪегси.. ри.тоопш. Мозгъ на 












отъ разрыва аг(. ро1тойа1. (блакайшаа 














ловровенъ, отечепъ, См^ден-ь. 












причина разрыва осталась вевыясненвою) 
и отъ ввутреввиго кровотечешя. Мозгъ 


114 1.610 


1.317,5 


1.149,6 


167,9 


23 


114. Си(п.1',1 1п(е.1. ас. РЫЬуа.а ри1- 


1 










умеренно гипереиировавъ. 












гооп. Ыоаг-ь .щ.чонровепъ, бл-вденъ. 


«9 1.600 


1.309.5 


1.122,8 186,7 


21 


89. Турине аЪоопноа!. Иозсъ и иоаго- 


115 


1.610 


1.328,71.164,6 


164,1 


40 


115. РИЬуе. ри.топигп. Мозгъ ма- 


| ' 


1 




выв оболочки уиВревво гвперевиров. 












лой р о венъ, Слъдеиъ, 


«1 1.600 ;1.321,3 1.164,6 156,7 


21 


90. Рпептоп1а снгошса. Етруета 


116 


1.610 


1.377,21.209,2 


168,0 


22 


116. ТурЬ, 11Ыотп.а1|в- Ыоагь нало- 










е( репсагЗШв. Иозгь блъденъ, мало- 












кровевъ. 


1 










вровевъ, дряблъ. 


117 


1.610 


1.381,о'1.224,2 156,8 


23 


117. ТурЬ. аЪаот.паПэ. РегИопШв— 


91 , 1.600 

| 


1.326,6 


1.126,1 


200,5 


22 


91. РЬ(1|уВ1в рп1шопшо. Мозгъ бл* 

девъ нилоировевъ. 














н<..1т,дств,е пробод. «звы кишеят,. Унъ- 
репвая гнперсиж иозга в его оболо- 


9! 1.600 


1279,7 


1.121,9 


157,8 


82 


92. Магангвив вепШв, 


118 


1.610 


1.407,1 


1.224,2 


182,9 


23 


118. РеН1опШв. Ръзяак гнперенш 
ноага, иоз(ъ большой величины-, сильво 


33 ' 1.600 


1.330,9 


1.160,3 


170,6 


26 


93. РЫпув1в рв1тонига. Ыозгъ блъ- 














развита средняя его часть (писочиын 
доли). 












деиъ и нвдовровевъ. 


























119 


1.610 


1.440,7 


1.257,8 


182,9 


30 


119 Сипеег ЬераКв е! теп(псиИ. 


9» . 1.600 1.215,7 1.071,7 


144,0 


67 


94. Мигнет. зепШв. 












Иоягъ блъденъ в иалокровеиъ. 












120 


1.610 


1.515,4 


1.351,1 


164,3 


23 


120. ЯерЬгШв. Умвренная гиаере 


95 1.600 ,1.343,7 


— 


— 


20 


95. РЫЬуаит рв1гаоопт. Смертельное 
вроаохарвавйе. Ыовгъ блъденъ, надо- 














н.в мозга в его оболпчеаъ. 










вровевъ. 


121 


1.615 


1.269,0 


1.097,2 


171,8 


23 


121. Зронау.Ши (о*1«11,и) гап&с^епк. 


96 ! 1.600 1.382,0 

I 


1.202,9 


179,1 


22 


96. ТиЬегсп1ови гвШапа. 














Давнее страдание епиввыхъ позвонконъ 
безъ нагноения. Иоагъ воракаетъ своею 
бледностью и центров. ем-ь. 


97 : 1.600 '1.348,0 

| 1 


— 


- 


25 


97. РеНЕурЫШв. Унъ-реппан гнвере- 


122 


1,616 


1.448,2 


1.291,4 


156,8 


гг 


122. РЬ1Ьув1в ри1топит. Резкое 
общее истощена всего тъла, Иозгъ 


98 1 1.600 11.348,0 


1.173,1 


174,9 


24 


98. Рнентоша сЬгоп. ЬвсЦ. Боль- 
шое количество буторхонъ ве тодьво 


123 


1.616 


1.459,4 


1.280,2 


179,2 


22 


блъденъ и иалокровеиъ. 

123. УЛпип сог4.а. Мозгъ иалокро- 












въ дегкмхъ, во в на регИопеиш. Новть 














веиъ, блъденъ, значит, величины. 












бдъдевъ. 


124 


1.620 


1123,5 


985,4 


138,1 


67 


124. Натает, вен, Па. Иозгъ блъденъ 


99 1.600 


1.351,1 


1.179,4 


171,7 


23 


99. Оувепьепв. УмЪреоаня гвпнреши 














в наловровепъ; лобв. доли очень узки 
и иало ряавнты. 


!№ 1 1.600 


1.369,3 


— 


— 


15 


100. Мстопетйв. Ръиная гвперент 
мозга в его ободочежъ. 


125 


1.620 


1.190,6 


1.030,1 


160,5 


80 


125. Иагват. вепП.в. Моагъ блъдеиъ 
в и ало вровевъ. Мозговын оболочки 


№1 1.600 

. 1 л „ 


1.373,5 


1.194,4 


179,1 


22 


101. Турниа аЬаот. Язвы въ Лент. 
Г'епЮнШз. Ухъреинан гвверев1в мовгм. 


126 


1.620 


1.216,8 


1.060,0 


156,8 


60 


утолщены. 

126. Рпемшоп^а сгирова Йиркх (об*- 
вхъ нижн. долей). Рввапн гипере1.1я 


102 1.600 


1.381,0 


1.224,2 


1563 


54 


102. ЗаришетЬд - посла удвленш ео- 














иояга и его оболочекъ. 


1113 


1.600 


1.388,4 


1.209,3 


179,1 


37 


вершевво оторванвой (медьничныиъ во- 
десовъ) лЪной руки. Ыозгъ иадовро 
иевъ блъденъ. 

103. V 11 1 ы ае1оре1. ОгвестрИльнан рана 
бодьшвхъ сосудоиъ двиаго влача и рувв. 
Ръзкня гииерем1н мозга. Легн1я, печеиь в 
евхевеихх— вастойв. гвоереи. 


127 
128 


1.620 

1.620 


1.254,7 
1.261,5 


1.075,5 
1.093,6 


179,2 
167,9 


30 

«г. 


127. НерЬгШа. Шоагъ наловропелъ, 
блъденъ; взввлины слабо развиты; рй> 
та.ег утолщеиа, аоиутв^лв. 

12в. Иагаагп. вешПв. Старческое 
истощите. Атро*1Я вейхъ оргпвовъ и 
апеидпя, иозгь налокровенъ и блъденъ. 


104 


1.600 


1.433,2 


1.254,0 


179,2 


60 


104. Ро. снгошса. СаьатЬ. 1п1евЫп. 
евгои, Ыозгъ валовровенъ, бдъдевъ, 


129 


1.620 


1.272,7 


1.097,3 


175,4 


40 


129. Са.агЬ, 1п(ев1ш. Мозгъ наловро- 












дрибдъ. 


130 


1.620 


1.277,7 


1.106,0 


171,7 


92 


130. Магнат, нет], в. РЪаван гипс- 


105 | 1.600 


1.433,2 


1.283,9 


149,3 


53 


105. РЬЫгуыв рв1шоп. Ыовгъ мадо- 














ре шя иовга в его оболочекъ. 


1 

106 : 1.600 


1.455,6 


1.261,6 


194,0 


20 


вровевъ, блъденъ, дрябдъ. 

106. Тунров анооппн. РепсооШв. 
Ыовгъ нвдовровевъ, блъденъ. 


131 


1.620 


1.283,9 


1.149,5 


134,4 


22 


131. ТурЬив аЫдогтп. Умвренппя 
гиперенш моага. 


107 : 1.600 


1.470,6 


1.284,0 


186,6 


48 


107. Сапссг ЬераНа. Ыозгъ порази- 
тельно блвдевъ в малокровен,.. Печень 


132 


1.620 


1.291,4 


1.134,6 


156,8 


23 


132. ТурЬав оМот^. Реп1оп.И1— 
вследствие пъек. врободающ. яэвъ ки 
шечвияа. Гъзкпя ги верен. я иоэга. 


1» ! 1.600 


1.492,9 


1.282,9 


210,0 


23 


гронадвой велвчввы, вЪсонъ 6.450 грн. 

108. РЫЬув18 рн1шон. Ыозгъ иадо- 
вровевъ. 


133 


1.620 


1.298,9 1.149,6 

| 


149,3 


■1л 


133, Оейетаигу 11^1в (ое(1етпд]ои:й1г.1. 
Ръзвая гвперен1н ноага и его оболо- 


09 I 1.608 


1.332,5 


1.149,6 


182,9 


49 


109. Роста лица и голоиы. Ыовгъ и 


134 


1.620 


1.313,8 1.145,9 


167,9 


ЭГ> 


134. Магнат. еепШв. Утолщев1е иоз- 


1 










иовговыи оболочки иъ состойте ръзвой 














говыхъ оболочекъ (хроннч. рис11ушеп1П- 


! 










гиперемии. 














§|(1а). Бледность в иалояров!е мовга. 


10 | 1.608 

I 


1.373,5 


1.209,3 


164,2 21 


110. Р1евгШа бир1ех иаетоггЬадг!са. 
ЫуосагоШа. Ыозгъ бдвдеиъ, ивдовро- 


135 


1.620 


1.321,3 


1.134,6 


186,7 


25 


135. Буаеп1еГ1а. Иозгь бдЪдевъ в 
■ ало вровевъ. Иоаговые сосуды и ве 
иоэыые синусы пусты. 


И 1.610 


1.108,5 


948,0 


160,5 25 


111. Нерайпв. лИгорЫаЬераНа. Иозгь 
валовровенъ, блъденъ, очень иидъ. 


130 


1.620 


1.325,0 


1.149,6 


175,4 


!$ 


136. Б у ест. 1е па. Иозгь малокровенъ 
и СлЬден ь. 


1 












Мышцы ярко краен, цвъта. 

















* 




2 




Малый Ё' ' 


* 




§ 




Малый 


г. 




5? 1 

'< и 


« 


& "' 


33 


| Особы» затНчажя. 


3 г1 
"5 8 


Л' 


11 


и 




1 


Особый занЪчажя. 


§ 


Си 


г 1 


в 




8 


о. 


Ш а 




1 




137 


1.620 


1.328,7 


1.164,6 


164,1 70 


137. Раг»1ув1В, Иовгь сильно гиперо- 


161 


1.630 


1.239,1 


1.089.9 


149,2 


59 


161. РЫЬумз рн1 топ. Иовгь бл-кдепг 














■ировавъ. Кровонзл]нн.е въ лЕпый бо- 










в малокровенъ. 














ковой телудочекъ. Нарушен!)! цълости 
























черепныхъ костей и мозговыхъ сосу 


162 


1.630 


1.265,31.104,8 


160,5 


52 


163. Роешпоп. с.Ьгоп. еа1аг!.а1. При- 














довъ ве наблюдалось. 














падки у рент при шиввв б о ль ноги. 
























иозгь вялъ, блъденъ я налокровевъ. 


138 


1.620 


1.332,5 


1.164,6 167,9 ; 70 


138. Нагавт. вепШз. Ыоагъ налокро- 
вевъ ■ блъденъ. 


163 


1.630 11.269,0 


1.089,9 179,1 


30 


183. Егуа.реЬв. Ръзквя гаоереи;н 






















моага в его оболочекъ. Оболочки 


139 


1.620 


1.351,11.164.3 180,6 


50 


139. Р.ецгШа. Иоагъ блъденъ в ка- 












отечны. 












ловровевъ. На поверхности рааръзовъ 


164 


1.630 '1.285,1 


1.106,0 


179,1 


21 


164. Р1енгШв. Иоагъ налокровевъ. 












не наблюд. кровянист, точекъ. 




; 








блъденъ и отечевъ. 


140 


1.620 


1.351,1 


1.201,8 


149,3 


37 


140. Уа.тм ве.орег. сарШв ж моягв. 
Рава получена мЪсяцъ тому назад ъ. 
ври жаанв яняакихъ моаговыхъ явле- 


165 


1.630 |1.302,6 


1,42,1 


160,5 


22 


165. ТурЬие аЬ^оттпаНа. Иовгь ма 
локровевъ и бд^девъ. 














ний не наблюдалось. 


166 


1.630,1.306,31.134,6 


171,7 


24 


166 ТпЪегсплоэ. рп!тоа. Гна«--.реи1и 


141 


1.620 


1.360,7 


— 


— 


25 


141. РЫЬуе. рп]гоооит. Иоагъ блъ- 




I 1 






мои-» в оболочекъ. 














денъ и малокровенъ. 


167 


1.630 1.32Ш.149.6 


171,7 


28 


167. РепкооШ* ров! (урЬ. яМошт. 


142 


1.620 


1.381,0 


1.194,4 186,6 


24 


143. Рпепт. строев Лнр1еж. Репсаг 
(Низ аирриттлеа. Гной въ реНсапИпт. 
Иовгь типеренированъ. 












Гнойный аервтовнть вследствие вробод. 
язвыввшечввка. Р'Ьакян гвперем.я мозга 
в оболочекъ. 


143 1.620 


1.381,01.201.0 170.1 5х 


143. НерЬгШв. Рпепт. еЬгоп. Нераг 


168 


1.630 


1.325,01.149,6 


175,4 


18 


168. ИешпвЗ(.,в. Ръвяая гиверешв 










,| е1 сот роШогвт. Магавгавв вепШа. 










мозга. Мягкая мозговая оболочка (р)В 








| 


!| Иоагъ блЪдевъ в валовровевъ. 










ша(ег) утолщена, помутвгвла. 


144 


1.620 


1.435,1 


1.293,3 141,8 


41 '| 144. Рпеот. сЬгошса. Ноагъ надо, 
1 вровевъ, блвденъ. 


160 


1.630 1.354,9 1.194,4 


160,5 


23 


169. Турине аЬйош.о. Иовгь блк- 
денъ в налокровевъ. 


14:> 


1.620 1.444,4 1.276,4 ! 168,0 


23' 145. Тур1тв аЬоош. Оаовтаепа реоОв. 


170 


1.630 1.384,7;!. 194,4 


190,3 


23 


170. ТурЬиа реСесЫаЛв. Иоагъ гнпе- 






| 


■ Моагъ блъдеиг, авемввевъ, отечевъ 










ремвровавъ. 


146 


1.620 


1.455,6,1.254,0 201,6 


23 , 146. ТаЬегса]ов1в. Ыозгъ олъдевъ, 


171 


1.630 


1.388,4 


1.209,2 


179,2 


26 


171. ТурЬиа вЫотш. Ыоагъ н&зо 










' валовровенъ. 














кровен ь н блкдевъ. 


147 


1.620 


1.507,91.313,8 


194,1 


22 


147. Турина вМоттаНн. Иовгь ма 
локровевъ, отечеиъ. Увъреввая гипе- 
реиш иовговыхъ сое у до въ и вевоаныхъ 


172 


1.630 


1.395,9 


1.194,4 


201,5 


22 


172. ТурЬпв аЬиош1пк11а. Рег.Ь)пи.в. 

Умеренная гвперем1я мозга я ободо- 












пазухъ. 


173 


1.630 


1.429,5 


1.254,0 


175,5 72 


173. Иагавтив зеПвИа. Иоагъ мало- 


14» 


1.621 1.292.3 1.105.Н 


186,7 


24 148. Метод Кв. Рпякая гипере-пя 














кровенъ, блъденъ, отеченъ. Р1в та(ег 










1 иоага и его оболочекъ. 














утолщена я попу гнил.. 


149 


1.621 


1.326,61.156,0 


170,6 


21 1 149. Рпепт. сЬгоп. са(агк. Иоагъ бль- 
|' депъ н малокровен... 


174 


1.630 


1.485,5 


1.308,2 


177,3 


22 


174. Р1][Ьу«1в рп1топ. Рьвюе мало- 
кривее мозга к его ободочек?», Лмнло 


150 


1.621 


1.330,8 1.160,2 


170,6 


90 1 150. Ринит, егвроаа. 














вдвое перерождение почекъ, печена я 
селеаеняв. Послйднкн сильно увеличена. 
В*съ еа—1.010 грн. 


151 


1.621 


1.390,6 1.211,4 


179,2 


23 1, 151. ТШнш сиг|]18, Уиъреыиан гнпе- 
|| рем, а мозга и его оболочекъ. 


175 


1.630 


1.515,4 


1.336,2 


179,2 


40 


175. Вувеп.епа. Иовгь иалосровенг, 
блЪдевъ. 


152 


1.621 


1.279,7 1.131,4 


148,3 


25 | 153. РМЬув.в роЬпопого. 


176 


1.630 


1.567,6 


1.373,6 


194,0 


22 


176. ИепЬ^Н!*. Иовгь блъденъ, мало 
вровень. Гиаереи.я иовговыхъ сосудов-1. 


из 


1.621 


1.601,2 


1.377,3 


223,9 


22 153. БуаелЬепа. Иовгь палок ровен-)., 
блъденъ. 


177 


1.630 


1.586,3 


1.388,5 


197,8 


16 


в вевозвыхъ синуеовъ. 
177. 8вгсота глазницы. Иегасгазы 


ш 


1.622 


1.322,3 


- 


- 


23 154. Туркав аЪаот.паИа. РеШопШа. 














во ввутренв1е органы. Моагъ мвловро- 
вевь. Ив гоа(ег утолщен», молпчно-б* 
лаго цвътв, въ задней часта ни1ог. 


155 


1.622 '1,576*1,388,5 


188,4 


51 '; 155. НерЬгШв. Иоагъ малокровенъ, 














ва^НяЦа. 




| 




|, бл-в<еиъ в несколько отечепъ. 


178 


1.630 


1.597,5 1.403,4 


194,1 


23 


178. Г.нее. Иозгь блъдеаь ■ мало- 


156 


1.624 1.560,1 1.379,1 


181,0 


26': 156. Уи1[1ив г>с1оре1огшт ресСопа. 
1 ОгпсстрЪльпан рана грудч. Иоагъ ма- 














кровевъ. Иоагъ влотевь, нонааггевть. в 
нигдъ не найдено вв следя я внжвлскхъ 
указаний (макрос но аичеекихъ) на аора- 
жеп!е цкнтральн. верввой системы. За 


157 


1.625 1.134,6 970,4 


161,2 


56|> 157. Мешп^Шв. Иозгь малъ. йж*- 
| деиъ и ивловроневъ. Ноаговыя. оболоч 
|г пи бл-Ьдвы в отечвы. Лпсенвиин гипе- 
! рвиш всТяъ органов*. Отегь легквхъ 














н-всволько недьль до скертя у больного 
между Пять развились явления, уназыв 
на поражевлв ноага: потере - сознавйв 
Р*чн в ороч. Прн вскры-пн же внчего 


158 


1.627 ,1.459,4 1.272,8 


186,6 


55 158. ЫерЬгШа. Иоагъ дряблъ. иало- 














кромФ маловро81а вь мозгу, ве вай 










|| вровевъ, слегка отеченъ. Новговын обо- 
























|| лочяя бльдны и отечны. 


170 


1.631 


1.366,0 


1.179,4 


186,6 


25 


179. Туриия пЬ(1отп1а). Умвреииал 


150 


1.628 


1.276,51.119,8 


156,7 


60 ' 159, Натает. вепШз. Моагъ бледенъ 














гвперем!я мозга в мозгов, обоаочевть. 




1 




и малокровен!,. 


180 


1.631 


1.481,8 


1.302,6 


179,2 


36 


180. Ыепш|гШв виррпг. Дов. аначн 


1СО 


1.630 1.188,71.015,2 173,5 84 160. Наташ. вепШа. Моагъ отлвчает- 














гедьи. колвч. гвов ве только въ обо 


1 ' - ' '' ея ввтевзвввО'Теввут, цвИтовъ свра- 














лочкахъ мозга, но и въ мозгов, веслу. 


| | | го вещества; белое вещество -тавке 














■очкахъ. Ткань мозга вгвса. мацермро 


1 болке темв. цвИта. Ыозгъ валовровевъ, 














вана, дрнбла. 


| йлЪдввъ в стевевъ. 


181 


1.634 


1.471,6 


1.271,1 


200,5 


24 


181. ТурЬив аЬйошша]. Иоагъ мвьво 




























вровень. 
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Особыя замЪчан.я. 
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Особыя замЪчан1я. 
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182 


1.635 1.429,5 


1.254,0 


175,а 


182. ТурЬнв иЪаогаше.1. Мозгъ силь- 


204 


1.640 


1.463,1 1.269,0 194,1 ' 24 


204. Рп. егнрова в>п. е( р1епгШв 












но гиперенировавъ. 








ееговв, ми. Р*ахаи гвперешв ноага. 


Ш 


1.635 


1.552,7 


1.373,6 


179,1 


21 


183. Рнвнт. строев <]ир!ех. Мовп. 


205 


1.640 


1.478,01.284,0' 194,0 27 


205. Турина аЫого. Ржавая гипере- 














весьма ваачвт. объема; сильно гмпере- 










н|д мозги обоихъ легввхъ, печени, се- 














мнрованъ. 










лезенки. Скоропостижно скончавшейся. 


184 


1.636 


1.298,9 


1.119,7 


179,2 


72 


184. Сапсег ЬераИэ еЬшигвашив веп11. 
Мозгъ йл-вденъ, малокровенъ. Мозги- 
вндиий рань пе .ени и верхней крввиа- 


206 


1.640 


1.590,01.388,5 


201,5 ! 22 


Судебво-медвцян. вскр. 

206. Турине аЫотш. Унгреннан 
гцперенй мозга и его оболочекъ. 


185 


1.636 


1.470,6 


1.310,1 


160,5 


30 


ны желудка, 

185. МогЬиа шаеп1ат. \У«г1ЬоШ. Ум*- 
реввав гнперенЫ мозга. 


207 


1.641 


1.410,81.246,6 


164,2 ■ 25 


207. 8ер11еаеппа.Твавь мозга дрябла, 
бл-Ьдна я и ало кров ва. 














208 


1.642 


1.366,1 1.199.9 


166.2 44 


208. Иеп1й^Шв. Ыовгъ бл^денъ, на- 


186 1.638 1.298,9 


1.119,7 


179,2 


36 


166. Руе1о-лерг1гШи, Моагъ бл«денъи 








; 1 


лоироеенъ. Мозговые оболочки уплот- 












малокровен-*. Сог Ьопншп вксомъ = 








! | 


нены, молочво-бЪлаго цв*та. Сосуды 












— 1.020 грм. Камни въ почечвыхъ ло- 










мозгов, оболочекъ Я веноаные синусы 












хавкахъ. 












переполнены кровью. 


187 


1.610 


1.224,21.075,0 149,2 


73 


167. Магвзгаиа яепШ*. Мовп. мало- 
вровенъ, блФденъ. 


209 


1.642 


1.418,3 


1.246,6 


171,7 , 24 


209. Оувеп1епа. Гиперем1я мозга в 
его оболочекъ. 


188 


1.610 


1.224,21.097,3, 126,9 


65 


188. Руе1Шв « шагает. вешНв. Иовгъ 
иалъ, блгденъ и и ал о вровень. 


210 


1,642 


1.454,6 


1.259,4 


195,2 23 


210. ИерЬгШв рагепсЬута(о8а. 


189 


1.640 1.246.61.075,0 171,6 


22 


189. Турниа аЫоныпаШ. Мовп. ги- 
перем нровалъ . 


211 


1.642 


1.713,2 


1.519,1 


194,1 23 


211. Ыешп^Ша е( 1урЬш аЫотЕпв- 
11в. Сильная гни ерем! я мозга и его обо- 


190 


1.6(0 1.257,81.123,4! 134,4 


67 


190. Магнат. вепШв. Мозп. малъ, 










лочекъ, сосуды нов г а переполнены 


1 






плотенъ, блЪденъ и иалокровенъ. 












кровью, а равно венозные синусы. 


191 1.640 11.261,6,1.089,8 


171,7 


!Й 


191. 1с1егов егр.у]в. Моагъ еухъ, 


212 


1.613 


1.130,9, - 


- 


74 


212. Рпеит. сЪгошса, Иоагъ б ль- 
де нъ. 




| 






влотенъ, бл*девъ ■ малокроненъ. 














№ 


1.610 1.306,31.Щ,7 


171,6 


22 


192. Етруетааш. е( ЬераШ. аирриг. 
Ыовгъ блЪденъ, малокровенъ. Гнойное 


213 


1.613 


1.139,2 972,8 


166,4 


22 


213. РуаеЫа. 














восвалея.е саввокъ в капсулы лЪвой 


214 


1.643 


1.169,0' 998,4 


170,6 


35 


214. РЫЬув1в рп!т. МешпрИз. Моагъ 














доли печени. 












гвпереиировавъ. 


193 


1.640 


1.336,2 


1.157,0 


179,2 


23 


193. Метода. Моагъ г его обо- 
лочки сильво гиперем иронань]. Венов- 
пын па.аухя переполнены кровью. 


215 


1.643 


1.183,2 1.022,7 


160,5 


27 


215- РЬ1Ьуа1в рп1тоо. Иовгъ жало- 
кровенъ, блВдепъ; масса бугориовъ въ 
легкнхъ в ва репктепт. Иалокров1е 


№ 


1.610 


1.343,6 


1.142,1 


201,5 


34 


194. Рпепга. стр. Мозгъ гннереми- 






1 






всЪхъ органе въ. 


| 










ровавъ. Иоаговыя оболочки и веноз- 
вые сввусы переполнены кровью. 


216 


1.643 


1.262,61.083,6 


179,1 


23 


216. ТоЬегсн1ов1в. Иоагъ блЪденъ, 
малокровевъ. 


195 


1.640 


1.351,1 


1.194,4 


156,7 


20 


195. Турина ре1еспЫ. Р*з»вя гяпе- 
ремпа моэгп в моятвыхъ оболочекъ. 


217 


1.643 


1.296,71.113,3 


183,4 24 


217. СЬо1ега м!ав са. Иовгъ плотенъ, 
малокровенъ. 

216. РЬ(Ьув1а рп1шоп. Мовгъ блвдевъ, 
валокровенъ. Въ легкнхъ нЪск. неб. 


196 


1.640 


1.358,6 


1.179,4 


179,2 


40 


196. М&1апп. Иовгъ бл*депъ, мало- 
вровень, дрнблъ, легко рветсн паль- 


218 


1.643 


1.305,3 


- 




23 


























кавернъ и иного бугориовъ. 


197 


1.640 


1.373,5 


1.194,4 


179,1 


21 


197. Неплохи, виррпг. Моагъ оте- 
чевъ, бг&денъ в малокровенъ. Въ обо- 
лочкахт. обильное количество гнои. 


219 


1.643 


1.326,6 


" 




25 


219. РЫЬув1а ри1шоп. Новгъ бл-вдень, 
малокровенъ. 


198 


1.640 


1.373,5 


1.194,4 


179,1 


24 


196. ЗурЬШв. Моагъ блИденъ, мало- 


220 1 1.643 


1.339,4 


1.164,5 


174,9 


24 


220. РепЬошйа сЬгоп. Умеренная 














■ровевъ. НигдФ ве найдено въ мовгу в 














гиперешя мозга я его оболочекъ. 














его оболочках* в и гунмоаныхъ о бри 

аованШ, ни развит! и соединительной 


221 


1.643 


1.343,7 


1.173,1 


170,6 


25 


221. — 














твави. Последняя въ нзобмлш рааввта 




























въ легочной, печеночной^ почечной в се- 
лезеночной ткани. Въ авакнеаЪ — отсут- 


222 


1.643 


1.348,0 


1.177,4 


170,6 


21 


222. ТнЬегсп1ов1я диНапа. 














ствие хроннческаго ал в о гол нам а. Бо- 




























ленъ сяаилн онъ около 2'/ а л*тъ. 


223 


1.613 


1.352,6 


1.146,9 


205,7 


70 


223. Иагввш, вепУ1в. Ноагъ блкденъ н 


199 


1.640 


1.403,41.239,2 


164,2 


23 


199. АЬвсеввов ЬераМа. Мозгъ 6л*- 
девъ, малокровенъ. Громадный гной- 














■алоирояевъ. Невначнтельв. уолотвен^е 
иоаговыхъ оболочекъ. 












нянь въ толщ* правой доли печени. 


224 


1.643 


1.377,0 


1.181,8 


195,2 


23 


224. Роент. сЬгоп. са1агЬ. Иовгъ 


МО 


1.640 


1.414,6:1.239,2 


175,4 


68 


300. Магаат. вепП. Моагъ блЪденъ в 














блвдень, малокровевъ, влотенъ. 






1 






малокровенъ. 


225 1.643 


1.382,0 


1.176,3 


205,7 


24 


225, РЬ^Ьув!*. Иоагъ малокровенъ, 


Щ 


1.640 


1.433,21239,1 


194,1 


23 


201. Етруета вш. Иовгъ бл-Вденъ в 


1 










бл^деяъ. 












малоаровеиъ, сосуды мовговыхъ оболо- 
чекъ и вевоан. синусы пусты. Въ д*- 


226 


1.643 


1.382,0 


1.207,1 


174,9 


25 


226. РегИошЙв, Умиренная гнперемш 
мояга и его оболочекъ. Венозные сину- 












вой плевральной полости громадное его- 














сы переполнены кровью. 














' 


227 


1.643 


1.382,0 






22 


227. Рпепга. сЬгоп, ЬасШаНя. Ыовгъ 


т 


1.640 


1.433,2 


1.239,1 


194,1 


24 


202. ИешпдгН», Сильная гиперемия 












налокровепъ. 














мозго и его оболочекъ. 
















Ж 


1.640 


1.463,1 


1.289,0 


194,1 


22 


203. Ра. сгарова йехгг. Иовгъ пло- 


228 


1.643 


1.394,8 


1.228,4 


166,4 


26 


226. Рпеит. сЬгоп. са1агЬа1. Уме- 
ренная гиперемия мозга. 














тенъ, рбвко гяаереивровавъ. Иовгов. 
оболочка также ги вереи нровавы. Епао- 


229 


1.643 


1.411,9 


1.232,7 


179,2 


25 


229. ТаЪегепЬ 1агупе. е1 ри1топ. 














сагйШв. 














Иоагъ блъденъ и малокровевъ. 



ТРУДЫ 1НТРОПОЛ. ОТДЪЛЛ в 



*! 




1 - 


Малы! 


| 




| 




| 


! 


й 




е 


I « ! и 


■оагь 




Особыя эаягёчашя. 


21 


е 


. я 


1 с |"" г "" 

а я \ 




Особыя замЪчамя. 


§ 


1.643 


аз из 




& 




г 


& 


й о 


I 




ао 


" 1 

1.454,61.292,5 


162,1 


22 


230. НерЬпИв. Мозгъ блЪденъ, слеша 


256 


1.650 


1.522,8|1.343,б! 179^ 


60 


256. ЗерЙсаегош. Мовгъ значительной 






1 




отеченъ. 










величавы, гиперемнрованъ. Мозговые 


231 


1.643 11.458,81.283,9 


174,9 


23 


331. РЫЪув!в рцЬпоп. Каверны въ 










сосуды и венозные синусы переполнены 
те ивою жидкою кровью. 




| 






обоихъ нерхивхъ долнхъ. 


257 


1.652 1.306,31.160,71 145,6 


48 


257. Рпеит. сЬготса. Мовгъ нало- 


232 


1.643 1.480,2 1.279,7 


200,5 


22 


232. Рпеит. сЬгоп. саСагЬ. Иовгь мало- 




1 | 




крзвенъ, блъденъ. 




! 

; | 






вровевъ, блиденъ. 


258 


1.654 


1.458,81.2.58,3! 200,5 


24 


258. — 


233 


1.643 1.535,6! — 


— 


22 


233. ТурЬив аЪиот. Умяренвая гвпе- 
















; 1 






рен1н мовга а его оболочекъ. 


259 


1.654 


1.478,01.313,8 


164,2 17 


259. Репсаг<1Шв. Мовгь весьма зна- 


234 


1.644 


1.240,0 


1.056,6 


183,4 


2.5 


234. 8ропиу1Шв. 














чительной величины; рЪвю гиаеремиро- 
■аяъ. 


235 


1.644 


1.318,0 


" 


- 


25 


235. Етруета вга. Моэгъ блъденъ, 
мало вровень. 


260 


1.656 


1.362,3 


1.201,8 


160,5 


23 


260. ТурЬив аЬёош1аа1. Звачжтельн. 
гннерен1я мовга в ■овговыхъоболочекъ. 


236 


1.644 


1.488,7 


- 


- 


22 


236. ТЬготЬои1В аог1ае аЪиотта1.; 
рвп^гепа ех1гетИ. тЬеНог. а^пав^ие, 


261 


1.660 


1.201,8 


1.060,0 


141,8 


67 


261. КерЬпЧв, Мозгъ блвденъ, мало 
кронепъ, дряблъ; иъек. отечевъ. 














ров1 рпеитогиат строев т. Мозгъ гвпе- 


262 


1.660 


1.224,2 


1.060,0 


164,2 


65 


262. Магаат. вешНв. Мовгъ блъдевь 














ренарованъ. 














в малокровенъ; доп. влотевъ. 


237 1.644 


1.539,8 


1.334,1 


205,7 


23 


237. — 






























263 


1.660 


1.235,4 


— 


— 


44 


263. Сапсег ЬераИв. Общая водянка, 
моагъ сильно отеченъ в рвзнягчевъ. 


238 


1.645 


1.216,8 


1.060,0 


156,8 


37 


238. РЫЬув)в ри1топ. Мозгъ блЪденъ. 






























264 


1.660 


1.239,1 


1.060,0 179,1 


23 


264. РЫЬувйв ри1топ. Мовгъ бЛденъ 
> мвлокровевъ. 


239 


1.645 


1.220,5 


1.082,4 


138,1 


23 


239. ТурЬив вЬПотша!. Мовгъ блй- 








1 


















денъ, налонровенъ. 


265 


1.660 


1.250,4 


1.075,0 175,4 


23 


265. ТурЬив аЫ1отша1. Р-ввкан гвие- 




























реи1я мозга в его оболочевъ. Прободаю- 


240 


1.645 


1.354,9 


1.194,4 


160,5 24 


240. ТурЬив аЬиоинп. РеНЮпШв. 














щая язвы вяшечнвва. 












Ул-вреипая гвперен1Я «опт в его обо- 


266 


1.660 


1.269,0 


1.097,2 


171,8 


42 


266. Рпеит. сгироеа <1ех(. Значитель- 
ная гиперем1я мовга. 


241 


1.650 


1.089,9 


963,0 


126,9 22 


241. ТиЬегси1ов]в ри1шопит. Мовгь 


























очень паль, блъденъ, налонровенъ. 


267 


1.660 


1.272,7 


1.104,8 167,9 


25 


267. Са1агЬ. ш1ев(!п. сЬгов. Сильная 

блидность мовга; кровянистый точка 


242 


1.650 


1.211,4 




— |м 


242. Смерть послъ анпутащп голенн 














еовсЪиъ ве выетупаютъ ва поперечв. 










вслвдств1е карюэваго процесса лъ-ваго 














разр'Ьвахъ. Слизистая обол. сВро-аспидн 












голеностопааго сустава. 














цвИта. 


243 


1.650 


1.224,2 ! 1.060,0 


164,2 


22 


343. 01Шв риги1еп1а еЬ тешп$Шв. 
Умеренная гиперем1в мозга и его обо- 


268 


1.660 


1.298,9 


1.142,2 


156,7 


30 


268. КерЬги^в. Мовгь маловровевъ, 
блъденъ, дряблъ. 


244 


1.650 


1.250,311.075,0 


175,3 


65 


244. Рпеит. строен. Мовгъ малокро- 
вень, вял,, (рнблъ, легко рвется. Жаро- 


269 


1.660 


1.321,3 


1.149,6 


171,7 


65 


269. Пепи'гЛера еЬ тагавт. вепИ». 
Мовгъ бл'Вденъ, мвлокровевъ. 












вое верерождеше печени, сердца. Ката- 


270 


1.660 


1.328,7 


1.175,7 


153,0 


24 


270. ТурЬив вЬйсшйпаИв. Довольно 












ральное состоя в] е кишечника. 














значительная гипереитя мозга н его 


245 


1.650 


1.269,01.097,3 


171,7 


24 


246. РЬ1Ьуе1в ри!топ. Мовгь ол-вделъ. 
мало кров. Каверны въ оооихъ легвихъ. 














оболочекъ, небольшая отечность. Пер- 
еорав I кншекъ. 


2461 1.650 


1.276,51.112,3, 164,2 


21 


246. Рпеит. сгирова. 1'*заая гинере- 
■ 1я мозга и его оболочекъ. 


271 


1.660 


1.339,9 


1.172,0 


167,9 


58 


271. Рпепт. сЬгоп. Слабан гкшереыв 

■03га. Застойная гипереитя сосудовъ 




















мозг, оболочекъ и венозныхъ синуеовъ. 


247 


1.650 


1.298,9 1.134,6 
I 


164,3 


23 


247. ТпЬегсп1ов. ри.топ. е1 руе1о- 
перЬгШв. Мозгъ блФденъ к калонровевъ. 


272 


1.660 


1.343,7 


1.194,4 


149,3 


23 


272. ТурЬив аЬ|1ош<йа11а. Гиаеретв 
мозга и его оболочекъ. 


248 


1.650 


1.328,71.172,0 


156,7 


21 


248. Рпеит. строев е1 туосагаШв. 
Мозгъ гинеремирояавъ. Мышечная ткань 
сердца глинистаго цвъта. 


273 


1.660 


1.343,7 


1.179,4 


164,3 


50 Ц 273. Магнат. вепШа. Мовгъ б л Идет, 
: к маловровевъ. 


249 


1.650 


1.332,51.172,0 


160,5 


60 


249. МвЛ&пн. Мигавшие вешНв. ЫерЬп- 


274 


1.660 


1.366,1 


1.201,8 


164,3 


22 274. МЫапа . Смерть отъ алокачеста. 
; аереиеж. лихорадки. Громадная селе- 
! венка, капсула селезенки сморщена. 












1,8. Мовгъ мплояроненъ. бЛцеиъ, дряблъ. 












250 


1.650 


1.351,11.186,9 


164,2 


31 


250. РЬзигШв. Мовгъ мяловровенъ, 
блфденъ. 












моагъ отеченъ и умврепно га пере мв- 

I роваиъ. 


251 


1.650 


1.4(13,4 1.231,7 

[ 


171,7 


32 


251. ТоЪегсЫов. рп1топ. Мовгъ мало- 
кровевъ, блЪдевъ в слегка отечевъ. 


275 


1.660 


1.373,5 


1.186,9 


186,6 


24 ,| 275. ТурЬив аЬЛооип. Умт,ренвнн гн 
| пер ей ш иовга. 


252 | 1.650 


1.407,11.224,2 


182,9 


22 


252. ТиЬегсиЬз. риЛтоп Мовговыя 
оболочпн и моагъ бледны, малокровны. 


276 


1.660 


1.380,9 


1.194,4 


186,5 


24 1| 276. Еп1егШв сЬгоп. Мовгъ маловро- 
и вевъ, блЪдевъ, значительное истощен)? 












Мо81ъ дряблъ, легко рвется. 










!' веего гвла. 


253 


1.650 |Ш\и 


1.306,3 171,7 


22 


253. Отронлеше суленой. Мозгъ мало- 


277 


1.660 


1.381,0 


1.201,8! 179,2 


57 


277. 11еш1р1ед1а (рага1у«Ь)). Мовгъ блб- 














вровенъ, весьма блвдевъ, н*ск. отечевъ. 








1 




денъ, налокровенъ, дряблъ. 


254 


1.650 


1.507,9 


1.347,4 


160,5 


35 


254. ТурЬив ре1есЫ&1. УмИренпап гн- 


278 


1.660 


1.399,6 


1.239,1 


160,5 


38 


278. Ешруегоа. Мовгъ маловровевъ, 














верем1Я иовга. 












блЪден-ь. 


255 


1.650 


1.515,4 


1.321,3 


194,1 


21 


255. Рпеит. сгирова е1 реНсагйЧйв. 
МуосвгЛШв. Иовгь р-Ввко гвперемнро- 


279 


1.660 


1.403,4 


1.201,8 


201,6 


23 


279. ТурЬпв аМогата!. ГвгЬрвнвлв 
гиперемия мозга. 












ванъ, оеренолвенъ кровью. Тоже и 
мовговыя оболочки. 


280 


1.660 


1.433,2 


1.254,0 


179,2 


22 


280. Мео1п^№8. Сильная гиперемЫ 
мозга м его оболочекъ. Магваа мовго- 




























вая оболочка помупгЬла. 



5 


I г 


п 


Наши 


1 




* 


8 - 


Мыыя ^ ' 




6 и 


ц 


ИОЯГЪ 




Особый замЪчан1я. 


II 


е 


*а ! и 


1 1 ! Особыя занвчанМ. 

иовгь., »: 


I г 23 


И а 




5 




§ 


в, 


я 1 | и я 


Л 


!81 


1.660 


1.433,2 


1.239,1 


194,1 


23 381. ТурЪпа аЪаопппа!. Сильваа ги- 


309 


1.667 


1.164,5; 981,1 


183,4 1 25 ,1 309. РЬШув1в ри1топ. Моагъ блдевъ 












|; аереш'а мовга. ПрободаюшДн вавы вн- 






: н малокровевъ. 


Ж 


1.660 


1.440,7 


1.269,0 


171,7 


30 382. ТурЬив ре(есЫа1. Мозге, сильно 


310 ! 1.668 


1.276.51.105,8 171,7 26! 310. ТиЬегЕи1ов[в. Мовгъ мвлокровевъ, 
|1 блФдевъ. 








1 || гиперемвровапъ, плотенъ. 


1 


1 ! 


83 


1.660 


1.448,21.284,0 


164,2 ■ 48 283. Савсвг тевеШегН. Мовгъ блидеиъ, 
| . маловровевъ, отечеыъ, Р1а та!ег мо- 


311 1 1.668 

| 


1.298,91.134,6: 164,3 22-1 311 - т ГР 1|ия вЪаотто 1 . Мовгъ ио- 
! ' тевъ, яонпактевъ, сильно гввереняро- 
ввлъ. РегГогаИо т1ев1шо1'ит. 








| 1; лочпо-бйлаго цнътн, ва свод* козга. въ 
















] окружи. Павигае 1оп^Кш11пе]|в аирег. 


312 | 1.670 


1.168,8 


- - 21 


312. Рпепт. сгир. (1ир1ех. Дов. зна- 


Ш 


1.660 


1.455,61.268,0 


186,6 24 384. Ытрпо-аоеп^в соШ (шорт-е.Ы- 


| 






чительная гвперем)! мовга в его обо- 








: На). Умеренная гиперонн нояга. 






» 


1.660 


1.485,51.284,0 


201,5 ! 25 285. ТурЪов вМопнпа). Ун*реввая 

| | гя11среи1« мовга ■ его оболочекъ. 


313 1.670 


1.171,9 1.015,2 156,7 \ 25 | 313. Рп1Ьув1в ри1шоп. Мовгъ блИдевъ, 

1 1 малокровенъ. 


Л6 1.660 


1.511,51.313,7 


197 8 26 386. Нвотд-Ллв. Иовгь иалонровенъ. 


314 


1.670 1.179,4 1.037,6 141.8 | 24 


314. Пувеп(епв. Мозгъ плотевъ, бл«- 
деиъ, калокровепъ. 








олъдевъ, во сосуды визга переношены 
















! кровью. Въ бонов, желудочвахъ кровн- 


315 


1.670 1.190,61.030,1 


160,5 75 


315. Мигает. вео)1< Нозгь плотевъ, 


1 






, внстая жадность. 








малокровенъ, НерЬгШ«П|1егв(ШаНа сгг- 


287 1.660 1.567,6:1.358,6 


209,0 


11 287. РеПЮпШв. Моягт, умеренно ги- 








гЬов)в НераЦв. 








перемироваиъ. отечент. в С1егна рая- 


316 


1.670 1.220,51.067,5, 153,0,69 


316. Магавю. веш1. Мовгъ блъдеаъ, 




1 




! * нгченъ - 




. [ 




малоировенъ, вЪскОлько отечент.. 


288 1.661 


1.239,1 1.086,1 


153,0 


45 ' 288, Мв1аг:а. Моагъ в его оболочки 
| блФдвы и малокровны. 


317 


1.670 : 1.267,0| - \ - 


22 


317. ТиЬегси]. рп)топ. Моагъ гвпере- 




















ивровавъ, взввлввы иозга мелки, хоро- 


289 1 1.662 


1.470,61.295,1 


175,5 


22 | 289. ТурЬив аМотшаНв. 












шо развиты, асво выражены. 


. 








318 


1.670 


1.280,21,119,7 


160,5 32 


316. УШит соп11|. 1пвиГ. у«1т, Ысив- 


■МП . 1.662 


1.567,61.386,6 


181,0 


311 ■ 290. РЫпув1в ри1шопнт. Мовгъ 6лЪ- 
|| депъ И малокровен ь. 






1 






рЫа1. Моагъ блЪденъ, малокровенъ, пра- 
вая половнва больше ш лучше рааввта 
л-ЬвоН; ваввлввы на последней сглажены. 


М1 1.665 1.283,01.108,1 


174,9 


22 291- Р1еипШ елвийайуа. 


319 


1.670 


1.283,9,1.134,6 


149,3 


82 


319. Мвгввт. вепЛ. Мовгъ блфдевъ. 


| 












1 






малокроаенъ.С1гг1ю81в1]ера[1В. ЫеригН18. 


аг| 1.665 


1.348,011.142,3 


205,7 


25 


293. Пепв. Значительная гвверем1н 


320 


1.670 


1.298,9,1.134,6 


164,3 49 


320. Р1еигШв е( рег1сага|(1В. Моагъ 


\ 








мозга и его оболочекъ. 






наловровевъ, блъдеиъ, дряблъ. 


33 1.665 


1.258,31.074.9 


183,4 


24 


293. РЫЪуШ ри1п)ооит. 


321 


1.670 1.298,91.149,6 


149,3 22 


321. ТурЬав аЪ(1оп11па1. УмЪренван 
гваерем1И моага м его оболочегь. 


91 1.665 


1.416,21.210,5 


205,7 


21 


294 Ешруета. Моагъ бл*денъ к на- 
локровеиъ. 


322 


1.670 1.306,31.149.6 


156,7 ! 29 


322. Уи!паввс1ор, Гетопа «1ех(. Зер- 
11саст1а. Значптельн. гилереи1н иозга. 


295 1.665 


1.309,51.134,6 


174,9 


21 


295. РЫЬуе1в роЛтоппт. 


323 


1.670 1.317,51.149,6 


167,9 1 21 


323. Рпеитоп. сгирова а1п. «( репсаг- 
йШв. Звачятельвая гнпереи1й мовга и 


296Л.665 


1.455,6.1.276,5 


179,1 


п 


296. ТурЬив аЬаотта!. Гяпереи!* мов- 








его оболочегь. 






га и его оболочекъ. РегГогвМо 1о1ев1т. 


324 


1.670 1.336,21.194,4 


141,8 1 22 


324. ТурЬив аЫошша!. Значительная 




: 












гиперешя мозга в его оболочевъ. Реп- 


Ж ! 1.665 


1.450,3 1.263,6; 186,7 ! 24 


297. Р1аЬув1в р и 1га опит. 






' 




коп11]е вслЬд. вер*орац!в тоив. ввшекъ. 




1 








325 


1.670 


1.336,21.179,5 


156,7 


22: 325. ТурЬав «Ыотт. Мовгъ слегка 


Яв : 1.665 


1.280,2[1.096,8 


183,4 


24 


398. СамоубШство чревъ пов*шен1е. 










!; ги верен вровавъ. 


1 








Въ мовгу не найдено ничего вевормаль- 


326 


1.670 


1.343,71.164,6 


179,1 


23 ' 326. Репсяп)Шв. Мовгъ блЪдеаъ, ма- 
















локровевъ; сосуды мозг, ободочевъ пу- 


89; 1.666 


1.177Д - 


— 


25 299. — 








сты. Молочво-бъмвя окраска репсапШ. 


, 










327 


1.670 1.356,5' - 


— 


23 , 327. Рв(Ьув18 рп1шопат. Ешруета, 


Ж 1.666 


1.292,51.101,6' 190,9 


24 


300. ТиЬегеи1ов. ри1щопит . 




! 




1 Мовгъ бл.Ъдевъ, налоировевъ. 












328 


1.670 1.369,21.167,5 


205,7 


23 : 328. РЫ1>ув1в ри1юопцш. 


3111 1 1.666 


1.305,31.157,0 


148,3 


24 


301. РегНопШв. Умиренная гиперемии 










1; 


| 








нов га и его оболочекъ. 


329 


1.670 


1.373,5; 1.194,4 


179,1 


45 329. Сопсег уео1пс. е( рв,псгеа!а1:в. 


302 1.666 


1.326,61.139,9 


186,7 


24 


302. Рп1Ьуз<* ри1топит. 










: Мовгъ малокровевъ, 0л*депъ. 


1 


I 








330 


1.670 1.381,01.194,4 


186,5 


22" 330. ТурЬиа аЬаош1и. Мовгъ невелвкъ, 


303 1.666 


1.339,41.160,2: 179,2 


22 


303. Рпеот. сЬгоо. ЪасШ. Мовгъ бл*- 








' бл-вдевъ, милокроеенъ, влотенъ. 




: 




девъ и мыокровенъ. 


331 | 1.670 


1.381,0 1.179,5 


201,5 


56,, 331. ТурЬив аЬаошйа. ЕвсерЬа1Шз. 


301 1 1.666 


1.251,21.067,8 183,4 

1 


23 


304. РегИооШ* сЬгошса. 










| Меп1п^1ив. Ярко-красвыЙ цвъ"гъ веще- 
1 став н08га (преииущ. корвов. вещества). 
















1 . Иозговын оболочки утолщены. 


305 1.666 


1.343,71.132,6 211,1 


23 


305. Рпеитоп. сгирова. Значмтельваа 
гиперемш мояга в его оболочекъ. 


332 | 1.670 


1.388,4 


1.194,4 


194,0 23 1, 332. ЕгиДосагйШв е( репсагЛШв. Мовгъ 
\ , дов. яначвт. ги иереи вровавъ. 


308 ' 1.666 


1.394,81.232,71 162,1 


23 


306. РЫЬуа)в рЫтопит. Мовгъ блй- 


333 | 1.670 1.403,4 


1.194,4 


209,0 '24! 333. Рп. сЬгоп.деИга. Р1еап(1в Ьве- 






1 




девъ н малокровенъ. 






' тоггЪщрса йир1ех. Мовгъ бл^девъ и 


307 1.666 


1.582,5 


_ 


„ 


24 


307. РЫ11ув1а ри1топ. Моагъ (кгвденъ 








1 малохривевъ. 












и наловроневъ. 


334 


1.670 11.403,4 


1.216,8 


186,6 21 334. Р1еигШв аех(га. Мовгъ слабо гн- 


30* 1.666 


1.591,1 


1.395,9 


195,2 


25 


308. РегНопШв 1аЬегеп1ова. Новгъ бхв- 






1 переиировавъ. 


! 












девъ н отечевъ. 



















е 


56 


и 


Малый 


| Особыя эаеЛчашя. 
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а .Малый 
з 5 моэгь. 
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Особыя замЪчан.я. 
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335 1.670 1.425,8!1.254,0! 171,8 22,| 335. ТурЬо» вЫопгЬ. Ноягъ умврав- 


360 


1.680 


1,336.2 


1.172,0 


164,2 


24 


360. ТурЬив аЪаотша.. РеН1ошИ|. 




1 


во гинеренировапъ. 














Прободвющ1я навы кишечника. Иозгъ 
м алокровеаъ, бл-ьденъ. 


336 


1.67011.446,0 - ! - 


21 336. ТвЬегео1оа. рв1ш. е« репсагиШв 
й саготса. Иовгь блъдеаъ, иалоировевъ. 


361 


1.680 


1.351.1 


1.172,0 


179,1 


24 


361. ТурЬив аЬйотш. У м^ренвая гз- 
перепав мозю. 


337 1.670 1.466,8 1.306,3, 160,5 


33 337. Рпеаю. сгвроев. Сильная гнпе- 
! реи1я мозга в его обо.очеаъ. 


362 


1.680 


1.354,91.194,4 


160,5 1 26 


362. ТурЬиа аЬаош1п. Иовгь и его 
















Оболочки умеренно гни кремированы. 


338 


1.670 1.478,01.313,8, 164,2 


20 338. ТурЬиа. аЪоопнп. Свдьввя гвпе- 
реигя ноегв. 


363 


1.680 


1.366,0 


1.194,4 


171,6 1 23 


363. ТиЬегсо1ов.в ри1шоо. е( еа1агЬ. 

сЬгоп. 1п1ея11иог. Иозгъ бл«денъ, он- 


339 


1.670 ;1.575,1:1.373,6: 201,5 26 '' 339. МешпвШв рипОепга. Сильней гв- 
! | неревйя ноага и его оболонеяъ. Неболь- 














аровенъ, дряблъ, раамаяываетея подобно 
в лев стер у. 






шое скопленю гноя по иаиравл. сосуда. 


364 


1.680 


1.373,5 


1.209,3 


164,2 


22 


364. Р.еип!.. ЬаешоггЬаеДса. Мо»гъ 


340 


1.673 4.265,3 1.097Д 168,0 ! 47 


340. Рпеиш. сЬгоо. са1агЬ. Моэгь 
м&локровевъ, беЪденъ, вялт,, нФскольво 














малокровеаъ, блЪдень поразительно, 
дрвблъ, легво рвется. 






отеченъ. 


365 


1.680 


1.381,01.224,2 


156,8 , 22 


365. Егув>ре1ав. Иозгъ отеченъ, мало- 


341 


1.675 1.306,31.134,6 171,7 1 27 


341. ТпЬегсп1ов. ри1топ. 'Лойгъ инло- 
■ровеаъ, блвдевъ. 












вровевъ, блЖдеяъ. Въ желудочк. увели- 
ченное количество мозговой жидкости 
















желудочки растянуты 


342 


1.675 


1.321,34.145,8 175,5:23 


342. ТурЬпв регесМаНа. Дос. апачнт. 


366 


1.680 1.388.4 


1.209,2 


179,2 


25 


366. ТурЬив вЬяош. Смльваа гнперс- 








скоплеше крови въ веаоан, еавусахъ. 














мЕв мозга в его оболочекъ. 






| | ! 


УмЬреииан гвперем.я ноага. 
















343 


1.675 


1.489,21.283,91205,3 24 


313. ТурЬпв аМ'.шш. Сальная гипе- 


367 


1.680 


1.395,9 


1.209,3 


186,6 


31 


367. РЫЬув1в ри.топ. Нозгъ гиаере- 

ннрованъ. 








реи. я мозга я его оболочеят.. Рег11опМ. 
Прободающая на вы жншечнша. 




















368 


1.680 


1.416,4 


1.239,1 


177,3 


27 


368. Реп1опШя. Дов. значит, гипере- 


344 


1.675 


1.571,3 1.380,9; 190,4 \ 44 


344 ТиЬегси.оз.в рп1топ. Рпепт. 














мия мозга и его оболочекъ. 




[ ; 


сЬгоп. Иоагъ налокровенъ, бл*денъ. 
Масса бугорковъ въ легкихъ, ва реп- 
(опеат. 


369 1.680 


1,422,01.242,9 


179,1 ! 28 


369. ТурЬив рс1сс1,,а1. Иоагъ сильно 
гипереииро ванъ . 


345 


4.676 


1.216,81.037,6 179,2 ' 70 


345. Рпеаш. строев. Значит, гвпере- 


370 


1.680 


1.425,8 1.257,9 


167,9 22 


310. ТурЬиа аЬдопиоа!. Гииеремзв 






1 , 


м.я ноага. При небольшой величин И 












мозга н мозгов, оболочекъ дов. ваачнт. 






! ; 


ноага пораиаютъ свонмъ раввитлвмъ 
геменныя и нвсочвыа юли. 


371 


1.680 


1.426,8 


1.262,6 164,2 ! 60 


371. Мттшп. веп.1. Иозгъ порази- 


346 


1.678 


1.066,4 — | — 1 70 


346. — 










тельно иаловровеиъ, бл'йдеиъ н дрябл.. 






1 ' 




372 ; 1.680 


1.433,2 


1,2540 


179,2 '■ 47 


372. Нешп^Ша е- егуа]ре1н Гас..!. 


347 


1.678 


1.224,2 - - 'а 


347. ТурЬиа аЪиотш. УмЪревная гв- 










Отекъ мозгов, оболоч. и мозга. Иозгов. 

оболочки уплчтяены, МОЛОЧНО-б'ЬЛ.ЦВ'ВТ». 








иерсм|я мозга в его оболочекъ. 










348 


1.678 4.235,411.075,0 160,4:66 


348. Сапсег ЬераНв. Нозгъ бллденъ, 


373 ; 1.680 


1.448,24.276,5, 171,7 


72 


373. Магнит. веп1Нв. Иозгъ сильно 
гиоеремвровааъ. Иовгов. оболочки угол- 


; 






иалокровевъ. Ннгклй нозговндвый рань 










щеаы, балаго цнйта; оахшвовы гриву- 


1 






печени. 






1 






ляц.в сильно развиты. 


349 ; 1.678 


1.335,11.186,8 


148,3 , 24 


349. АЬзсез. ри1топ. в.п. Умвреннаи 
гнперев.я мозга и его оболочекъ. 


374 


1.680 


1.455,64.269,0 


186,6 


23 


374. Еш1осаг<.Шв икегова. Ум*рев- 
ная гваерем!я мозга и его оболочекъ. 


350 I 1.678 


1.433,21.211,4 221,8 33 


350. Оуаеп.епа. Иозгъ блЪдевъ я 


375 


1.680 


1.466Д 1.280,2 


186,6 


й 


375. Ешруета. Иозгъ малоировевъ. 








м алокровеаъ. 






1 






6л*девъ. 


351 


1.678 


1.531,3 - 1 - 22 


351. РелЮпШв. ТурЫШв ее реп- 


376 


1.680 


1.478,0 , 1.298,8 179,2 


40 


376. РЬ(Ьув.а ро)юоп. УнАреввав гя- 










(урЫШв. Иозгъ содериип. значнтель- 




| 




аерем1я мозга. 










ное юли честно нровн. 


377 : 1.680 


1.481,71.306,3 175,4 


22 


377. РасЬутешп^Шв. Гнойное воспа- 


352 


1.680 


1.179.41.015,2 164,2 


23 


352. Ешруета. Умеренная гинерети 




1 




ление мозговыхъ оболочеиъ, головвого 






[ 




мовга. 






и кпв много мовга. Иоагъ (головной) 


353 


1.680 


1.179,5 1.000,2, 179,3 


28 


353. ТурЬив аМот.па.. Умеренная 
гвперем.я мозга. Большое число язвъ 
въ вишечввгЬ. 




I 
1 




дряблъ, малокровень, блЪдевъ. Смерти 
предшестновалъ ааралвчъ виквнхъ во- 
вечвостей в мочевого вузыря. 


354 


1680 


1.213,0 1.060,0 153,0 


75 


354. РегЛопШв (аЪзсев. ргверег,1оп. 
ЬераНв). Иозгъ гвпереиврованъ. 


378 1.680 


1.489,21.284,0. 205,2 

1 1 


22 


378. Уи1ои| спевши рег.еагсШ. Мозгъ 
дов. сильно гнперемировввъ. 


355 


1.680 


1.231,7 1.090,0: 141.7 


58 


355. ТурЬив реьееЬ. е. рпепт. сгароаа. 


379 1.680 


1.515,41.328,8 186,6 


24 


379. ТурЬиз аЫ1ош1г1. Нозгъ гнпере- 
■нровавъ, отеченъ. 






| 


, Званвтельван гваереи1я мовга. Сосуды 














■овгов. оболочегь ж аевозн. еивусы 


380 1.680 


1.522,8; — 





23 


380. ТурЬпв аЫоПл-п. Унървннин ги- 








переполнены вровыо. 












перемия мозга и его оболочекъ. 


356 


1.680 


1.239,1 1.075,о! 164,1 


50 


356. Рлеит. сгпр. <1ир1ех. Иозгъ ги- 
веремаровавъ, дрвблъ, легко рветсм. 
Иовгов. оболочке уплотнены, молочво- 


381 


1.680 


1.530,34.343,6 


186,7 


27 


381 . ТурЬив регееЫа). Иовгь олотевъ, 
суховатъ; у миренная гиперем!я мовга. 






: 1 




бвлаго цв-бта. 


382 


1.680 


1.530,31.366,0 164,3 


23 


362. &Шаг,а. Са1«гсЬ. |о1евь.п. Иозгъ 


357 


1.68(1 


1.306,3 1.127,2 179,1 


23 


357. Р.енгН. виррпг. Иозгъ блъдевъ, 








малокровенъ, блЪдевъ. 












поразительно малокровен!.. Мозговые 
■елудочки растянуты виачительв. иоли- 


383 1.680 


1.638,5 1.463,0; 175,5 


30 


383. ТурЬив реьесЫаК Ум«реввал га- 












чествомъ мозговой жидкости. 






вер ем> я ноага. 


358 


1.680 


1.328,7 1.164,6 


164,1 


22 


358. ТурЬпв аЬйот.п. УиНренаан ги- 
перейдя мозга. 


384 1 1.682 |1,414,6 1.231,7| 182,9 


23 


384. ТурЬов вЬнот.па1. РлпкогиЦв. 
Сильная гяперем1я мозг» и его оболоч. 


359 


1.680 


1.336,2|1.164,6 171,7 


23 


359. ТурЬав аЫлОтш. Иоагъ уве- 


385 | 1.684 |1.436.9!1.250.3: 186,6 


23 


385. ТурЬиа вЬаош.па!. РепьошЫв. 














ренно гваеремвровавъ. 














Иозгъ дон. сильно гвперемнровавъ. 



в 




| 




Малый 


« 




? 




1 




Малый 


е 




!| 


| 


б Й 


а ш 




| 


Особыя замьчашя. 


5! 1 


| 


й й 


"и 




1 


Особыя замЪчан.я. 


% 




11 




ш 




г 


ЕЧ 


со а 


в>8 




1 




386 1.684 


1.478,0 1.298,8 


179,2 


а 


зев. ЁурЬШв. Мозгъ бладевъ, мало- 
кровепъ. Глубокое аоражевге евавлвтв- 


414 


1.688 


1 1 
1.326,61147,4 179,2 


22 


414. РЬЫчуе.й рп.сп. Мозгъ бзгКдев'ь 
и налокровевъ. 


387 1.685 


1 
1.407,6 - 


- 


22 


весваго характере внутреп. оргввовъ, 
костей в суставовъ. 

387. Рпеиго. сгироеа 1оГег. вгп., р1еп- 
ННв аеяГга вегова. Моясъ блъдеаъ. 


415 


1.688 1.330,171.135,7 


195,2 


23 


415. ТурНнв вЫот. Дов. значит, гн- 
перем!н мозга. Въ сосудахъ н веноз- 
ных ъ сннусшъ теин, падкая кровь. 


■ 






валовровенъ. 


416 


1.688 |1.339,4 





— 


24 


41В. ЕнйосапШ. ц1сегом. 'Довольяо 


3*8 1.685 


1.450,3:1.249,8 


200,5 


24 


388. — 












значительная гнперем.н мозга ■ оболо- 


389 1.685 


1.519,11.313,8 


205,3 


42 


389. РегИопШв е[ гслегив. Мозгъ 
мадовровевъ, блъдевъ, оврашевъ въ кел- 


417 


1.688 11.352,0 


1.165,3 


186,7 


'23 


417. - 


ЗЮ 1.685 


1.591,0 1.400,1 


190,9 


24 


тушвый пвътъ. 
390. ТиЬегсв1ов!в тШапа. 


418 


1.688 ,1.352,2 

1 


1.181,6 


170,6 


24 


416. ТпЬегсЫов. тН.апв ри1топит, 
репСопс!. Новгь бледен т., ыаюкро- 




1 






419 


1.688 1369.311784 


190.9 


24 


419. Бг]ауре1и. Значительней гвпе- 


391 ; 1.686 


1.292,51.105,8 


186,7 


25 


391. РЪкЬувилраиПОП. Мозгъ блъдевъ, 
мало крове въ. 












рем)я моага в его оболочежъ. Ноагов. 
оболочки 8*ск. помутибли, отечвы, гноя 


39! 1.686 


1.330,91.168,8 

| 


162,1 


24 


392. Рпеитор. еа1вггКа0а. Нозгъблф. 
девъ в наловровевъ. 


420 


1.688 


1.381,0 


1.218,9 


162,1 


22 


420. - 


393 


1.686 


1.335,1 | 1.144,2 


190,9 


23 


393. Рпеию. сгироеа Дов. раздав гн- 
неремш мозга. 


421 


1.688 


1.382,0 


1.176,3 


205,7 


24 


431. Рпепт. сЬгоп. РлСипШ в!п. 
Мозгъ блЪдевъ, маложроиевъ. 


391 


1.686 


1.369,8 


1.209,3 


160,5 


75 


394. Ыагаат. аепИ. Иозгъ блИдевъ, 
валовровевъ. 


422 


1.688 1.382,0 


1.211,4 


170,6 


23 


432. Руаепна ппсл. операми (.гера- 
па11о ргае. твз1о1(1е|). Мовговын обо- 


395 1.686 1.420,4 


1.241,2 


179,2 


22 


395. МептняШ. ГивереаОл мовга и 












лочки га верен нр овины. 










ыозговывъ оболояевъ во только голов- 
ного, но в сввнвого мозга. 


423 


1.688 1.395,9 


1.216,8 


179,1 


24 


423. Рпеит. строев. Иозгъ тате 
унЪр. гиперекированъ. 


396 | 1.686 1.441,8 


1.246,6 


195,2 


22 


396. РепнпиЦв. Сильная гвверегпа 
мовга и его оболочевъ. 


424 


1.688 1.399,1 


1.208,2 


190,9 


23 


424. Руает1а. 


39? : 1.686 1.454,6 


1.248,9 205,7 


23 


397. РЬНгувга рв|гвоопт. 


425 


1.688 1.399,6 


1.224,2 


175,4 


24 


425. РЫ1|у<]1в ра!топ. Ыовгь бд*- 
двнъ, иаловровен'ь. 


398 1.686 '1.497,2 


1.318,0 


179,2 


22 


398. РЫЬувгз рц!тогшш. Мовгь бли- 
девъ в наловровенъ. 


426 


1.688 1.407,6 


1.224,2 


183.4 


22 


426. Рпепт. сЬгоп. ЬасШапв. Мозгъ 
бл^яевъ, наловровенъ. 


3»' 1.687 1.365,01.178,3 


186,7 


24 


399. РепсагалЫв ааррагвггуа. 


427 ! 1.688 1.411,9 


1.221,0 


190,9 


п 


427. Кровонзл.аше въ мозговые же- 


1 
















лудочки. 


К» 1.687 


1.394,8 1.215,7 179,1 ; 22 

1 


400. НерЬгШв сНгоп!еа. 


428 


1.688 1.418,3 


1.254,0 


164,3 


п 


426. Рпеит. строев ЛеИга. Сильная 

гипереиш мозга и обоючегъ. 


401 1 1.687 


1.471,61.276,41195,2 123 

! 


401. ТурЬпа аЬОогого. Умиренная гн- 
перелив мозга в его оболочевъ. 


429 


1.688 1,425,8 


1.254,0 


171,8 


24 


429. РЬ(11ув18 ри1топ. Мозгъ блъ- 
денъ, иалонровенъ. Громадная наверни 


402 1 1.687 


1.478,0.1.291,3 186,7 


23 


403. Бтруеша. 




! 








въ врав, легвомъ. 










430 


1.688 1.433,2 


_ 


_ 


22 


430. Р.1(1.ун.в. Мозгъ блъденъ, нало- 


403 1.687 1.484,41.271,1' 213,3 ; 23 


403. С1до1ега авгеЫса. Ыовгь малокро- 




1 








жровевъ. 


! вснъ, сухъ, блъдеаъ. 


431 


1.688 '1.441,8 


1.255,1 


186,7 


22 


431. ТурЬаа ре(есЫаНв. 


404 1.687 1.518,01.331,3 186,7. 25 и 404. Мвп1прЙ1 виррплй™. 


1 










| | 


. | 


432 [ 1.688 1.454,6 


1.259,4 


195,2 


21 


432. ТиЬег<:о1<ни.Р1еипНя..1п. Мовгь 


405 1.688.1.185,81.033,2 

! 1 ! 


152,6 


23 405. МешпрИв ел ОЛегспговгв тШ- 
< аНв. Мозгъ &л*денъ и ввловровевъ. 


! 








бл'Ьдеиъ, мвлокровевъ. Масса бугоркопъ 
въ легвихъ и ив брюшни*. 


406 ■ 1.688 имд'мии 


144,0 


25 406. ТиЬёгси1омври1тов. Мозгъ блъ- 


433 ' 1.688 11.463,1 


1.284,0 


179,1 


22 


433. РеНЮпШи 1иЬсгси1ова. Иовгъ 
малокровевъ, мае!» бугорковъ ва брю- 




1 




' депъ в мадовровевъ. 










шия'6, кишкахъ и иа ввпеулъ ^Наеопл. 


407.1.688 


1.254,11.075,0 


179,1 


25 '1 407. РЫЬуагв ра1топат. 


434 


1.688 1.484,4 


1.326,6 


157,8 


23 


434. Ев<1осаг<Ш«. Мовгь гнвереив- 






















ровавъ. Воль шее количество вровв- 


408 ; 1.688 


1.254,1 


1.092,0 162,1 


72 408. Ивгааго. вешОв. Сильная блИД- 












нистыхъ точекъ выступ, аа попер, раз- 








. вость и маловровге мовга. 


435 1.688 1.484,4 


_ 


_ 


23 


435. РепЮпКи. Дов. ввачит. гвпере- 


409 1.688 


1.271,1 


— — 


22 


409. РМЬуага ри1т. Иозгъ блъдевъ. 










М1н иов га. 










мадовровевъ, нисколько отечны обо 


436 1.688 1.492,9 


1.298,9 


194,0 


2Х 


436. РМЬувкЯ рн1шоп. Ыовгь бжЪ- 
яеиъ, малокровепъ, в. значит, объема. 


410 1.688 


1.275,4 


1.100.5 174.9 


23 


410. Тур1шз аЫотги. Уиъренвен ги- 
























перемия мовга; веноввые синусы содер- 


437 


1.688 1.522,8 


1.343,7 


179,1 


22 


437. Егумре1а*. 


| 










жать достат. воливество крови. 














411 | 1.688 


1.275,4 


_ 


__ 


24 


411. Рпеиш. сЬгоп. Ыоагъ блЪденъв 


438 


1.688 ;1.569,7 


1.352,2 


217,5 


22 


438. ИеШо^Ыв. Мозгъ гшеренвро- 










маловровенъ. 












ввнъ. Мовговыя оболочки поиутнЪлв: 


412 ■ 1.688 


1.305,31 — 


_ 


22 


412. ТурЬва яоаотчт. Умиренная гн- 












неб. волич. гноя. 










неремш мозга в его оболовевъ. 


439 


1.688 1.578,0 


1.391,3 


186,7 


22 


439. РегдьОпШв асп1а. Мозгъ громвя- 
пой величины; умеренная гиперем1я 


413 


1.688 


1.318,0 


1.138,9 


179,1 


72 


413. Рпеигооп1а сгпрона. 














моага и оболочекъ. 



л 

% 1 




8 




Малый 


ё 




.1 




1 




Малый 


| 




| 


1» 2 


ь 


мовгъ. 


й 


Особый замЪчажя. 


3. | 

Же 


| 


8 В 


1. 




Особыя замЪчан.я. 


§ 


0, 


51 


11 




н 




§ 


ь. 


щ 


ш 1 




1 




440 


1.688 1.740,4 


1.534,7 


205,7 


22 


440. РеНишШ». 


462 : 1.690 

1 


! 1 
1.524,7 1.340,0; 184,7 


22 


462. Ешруета вш. Моагъ арайве 
дряблъ, легко расползается; мвлокро- 


441 


1.689 1.441,8 


_ 


_ 


22 


441. Пувеп'епв. Мозгъ плотем'ь, блв- 




; 




веиъ,бл1)де11ъ,жлеВстеропо|обеаъ. Пра- 
вах половвна большого мозга, несмотря 










лент. я налокровенъ. 




; 




на небольшую разницу въ в-всЪ (всего 


442 


1.690 1.209,3 


1.030,2 179,1 


60 


442. ЫерЬпНе )о1огв1, скгоп. Егоруе- 
та ат.а. Мозгъ блЪденъ, малокроаевъ, 
отеченъ ЛФвая половина нозгв в а 


1 

: ; : 


оволо 11 три.}, значительно мен-ве раз- 
вита лЪвой, представляется меньше я 
короче лбваго полушар1я большого 




! 


1 




2 1 :'] уица 175 рт. больше право!, чти 


1 1 




мозга. 






. 




замитпо нагланъ, не иапъшнвая. 


463 1.692 1.336,21.160.8 175,4 


.50 


463. Рпеишоп^а сЬгошсв е! реЦош 


443 


1.690 1.227,9 


1.060,0 167,9 


ЗУ 


443. Рпепгооп. спгоп, Моагъ мал., 


! 1 1 




гЬеипаИса. Мовгъ малокровенъ, б'л'е- 
денъ, дряблъ. 












блъдснъ, плотенъ, малокровенъ. Мозго- 


















вые оболочки мутны, уплотнены. Же- 


464 


1.693 1.369.8 1.194,4 175,4 


22 


464. ТурЬпя аЬаогаша]. Умиренная 








; 




лудочки сильно растянуты. Сброе кор- 




| 




щиереи.н ноага в его оболочегь. 












ковое вещество р%аяо огранвчево, тон- 
ко, бл-вдно, Больной при внанн стра- 


465 


1.694 1.269,0 1.104,8 164,2 


25 


465. ТурЬоэ аЬёошша!. Унгреннив 
гв верен. я воага в мозгов, оболочевъ. 






1 




дал, хровяч. алкоголвамоиъ. 




. 






444 


1.690 1.231,7 


1.067,5' 164,2 

1 


21 


444. ТпоегсиЬв.а е( р1еипЦа варрпг. 
Моэгь бл'вдец'ь, малокровенъ. 


466 ' 1.694 


1.321,3 1.149,6 171,7 56 


466. РепЬооШа ег са1агЬ. ]п1ев1шог. 
екгопка Мо8ГЪ малокровенъ, блФдеяъ. 


44.1 


1.690 .1.269,0 


1.119,8 149,2 


21 


445. Меп.пвШа. Мозгъ блИденъ, ма- 
локровенъ. Мозговым оболочка гни ере - 

мнравапы, утолщены в уплотнены. 


467 1.694 


1.560,1 1.381,0 179,1 1 26 

1 1 


467. ПуаепЬепа. Моагъ малокровенъ, 
плотенъ (сухъ), бл-вденъ. Моагоные 
сосуды я венозпыя пазухн переполнены 




I 












! 


яро вью. 


446 ! 1.6» 1.269,0 


1.089,8 179,2 


22 


446. Ти1)егси1ов1в шШапв. Мовгъ 


4Ю 


1.695 


1.298.0 1.134,7 164,2 ' 68 


468. Рпеит. спгоп. Моагъ малокро- 










бл-Бденъ, малокровенъ. 








венъ, бл-вдень, отеченъ, дряблъ, легяо 


447 


1.690 |1.313,8 


1.134,б' 179,2 


30 


447. НерЬгШв е( рпеит, сгирова аш. 
Моагъ илотепъ, гяверемаровааъ, яявя- 


469 


1.695 


1.298,9 1.123,5 175,4 \ 30 


рвется. 
469. ТурЬив реЕесЫяНв. МепшвШа. 










лнны мозга очень иелвв и рвано вы- 






Мозгъ плотенъ, гваереввровавъ. Р-ьзк. 










ражены. 






1 \ 


гвпереи1я мозгов, оболочек-ь; ва темев- 


448 


1.690 1.313,8 


1.134,6, 179,2 


63 


448. СопИи.о сарШв. Мовгъ свльво 








выжъ частяхъ оболочекъ стекловвднаа 
масса а, небольш. прнМ'Ьсыо гноя. 






1 




гнперемировавъ. 






' 


449 


1.690 1.336,2 


1.149,б| 186,6 


32 


449. Егуз1ре1а8 е! распутен! П<гШв. 
Рт.эввп гяперемчя мозга и его оболо- 


470 


1.696 


1.213,0 1.052,5 160,5 ' 55 


470. Рпеит. спгоп. Умеренная гмпе- 
рем.я ноага. 




1 






чек. 


471 


1.697 


1.612,4 — | — ,23 


471. РЫЬуб1в ри1т. Моагъ блЪдевъ, 

малокровенъ. 

472. СЬо.ега алла.. Иоагъ бл*денъ, 


450 


1.690 1.336,2 


1.179,5; 156,7 


24 


450. Мелшр,Шв рпгп1. Мовговыя обо- 
лочвв ръвко гяаереинровавы. Неболь- 


472 


1.698 


1.364,9 — [ — 23 




1 




шое ев о алев 1е гноя. 










отечевъ, маловровевъ. 


451 1.690 1.351,1 


1 
1.172,0 179,1 


32 


451. РЫЬув.а ри1гаоп. Мовгъ бл«- 
девъ, маловровевъ. Громадная каверна 
въ правой верхней долв в Меи. кв- 
вернъ въ Л*в. легкомъ. 


473 


1.698 


1.410.81.239,2 171,6 

I 


и 


473. Роеито-СурЬи*. Р-ввк. гнперемЫ 
ноага я оболочекъ. Обв верхняя доля 
легкихъ поражены рпеит. сгирова, про 
бодающт язвы въ тонк. кншкахъ. По- 
ражение Пейеров. бляшекъ. Реп1от11а. 


452 1.690 1.358,6 


1.209,3 149,3 


24 


452. Звгсоюа еоШ. Умеренная гипе- 


















ремия мозга и оболочекъ. 


474 


1.700 


1.231,7 1.067,4 164,3 


22 


474. \'и!о. свеват реп1оае1. Ум*- 
ренпан гиперемия мозга в его оболочекъ. 


453 1.690 1.366.1 


1.164,6 201,5 


48 


453. РегНопШв выНдств.е гнойнаго 






1 








1 






сувШ'а. Урвмш. Мовгъ блйдеяъ, мало- 


475 


1.700 |1.254,1 1 .090.0, 164,1 ; 25 1 475. иерпгШе Хровввееюе страцав1е 






1 




кровевъ, отечепъ. 




' почекъ, печена в сердца (жировое ве- 
1 1| рероядеше), аозгъ аадоаровевт., б.а- 


4Г4 


1.690 .1.877,3 


1.216,8 160.5 


26 


454. Рое и т. строев. РЪвквя гипере- 






деаъ. 












мия 1Ю81 а и его оболочекъ. 


476 


1.700 


1.269,01.097,3 171,7 30 


476. ТиЬегснлов. ри)топ. Моагъ на- 
ложровевъ, блъдеиъ, слегка отечепъ. 


455 


1.690 1.399.1 






24 


455. Сапдгаепа ро-топ. РЬ(Ьув1а 






















рпЛтоп. Умиренная гяоерем.я мозга. 


477 


1.700 


1.283,9 1.149.6 134,3 47 


477. Ра1'яр1е)(!й. Моагъ малояровенъ, 
бляденъ. 


456 


1.690 


1.410,8 


1.224,2 


186,6 


23 


456. Турит аМого11ш1. РегНопШв. 


















Многочислен, прободвющ.я язвы въ 


478 


1.700 1.306,3, — ■ — ,55 


476. НерЛ'гШз сЬгоп. Магнат, аепШв. 














иишкахъ. Умъренная тяперемза ноага. 




| • • | ! 


Мозгъ блЬденъ, малокровенъ в до того 
дряблъ, что легко размазывается по 


457 


1.690 


1.410,8 


1.239,2 171,6 


24 


457. РегЛооШз е1 перЬгШа е.щш. 




I 1 1 | 


столу, подобво клейстеру. 








Рвавая гнперемш мозга в его оболо- 


479 


1.700 1.306,3 1.119.8 186,6 25 


479. Тур-шв »Ьдош1п. Моагъ блИдень. 








| 




чек». 




1 1 


маловровевъ. 


458 


1.690 


1.418,3 


1.269,0' 149,3 


20 


458. Тур1ша аЫот.п. Небольшая ги- 


480 


1.700 1.347,4 1.194,4 153,0 ! 86 

1 | 


460. Наг авт. аепШа. Моагъ блъдевъ, 
маловровевъ, моагов. оболочки [помут- 




1 




перемш мозга. 




1 ' 


в'влв, оплотв'Ьлв, утолщены. 


459 ' 1.690 |1.440,7 


1.254,1, 186,6 


22 


459. ТпЪегсп1. риЛшоп. Моагъ бл*- 


481 


1.700 1.422,0 1.261,5 160,5 1 29 


461. ТурКив аЬаою)0. РеНЮпШв. 




| 






денъ, налокровенъ, отеченъ. 






Мозгъ свльво гвпереняроваиъ. Мозго- 


460 


1.690 1.485,5 


1.306,3! 179,2 


75 


460. Свпсег ЬераМв. Общее истоще- 




< ! 


вым обол очам помутнели, сильно гнте- 
ремированы. 










на е. Моагъ иалокровевъ, валъ, дряблъ, 
бхвденъ. Мояжечекъ еще бодйв дряблъ, 


482 


1.700 1.436,9 1.254,0! 182,9 , 25 


462. РуаепИа. Ржавая гвперем.я ноа- 
га и его оболочекъ. 










распадается въ кашицу. 




1 


461 


1.690 


1.492,9 


1.313,8 


179,1 


49 


461. Етруета. Моагъ блвдепъ, ма- 
лок ровенъ. 


483 


1.700 


1.437,8 1.237,3' 200,5 
^ 1 


" 


463. РЫЬув1В ри1топот. 

ЭШгеаЬуСоО^к 



*1 ! 1 ' 

, « Б "Ь ИЯЛЫЙ 


(\ 


5 


1 - 


Инлый 


1 




*Г й ё| 


* >° 1 


| Особый замЪчаш. 


Я; 5. 


1 г в I й 




Особы» заньчашя. 


; ° « о 








о .3 о5 








«1 


о. т я 


ш ■ | «|[ 


= 


и, 1 оа а ! И а 


» 




1.700 1.448,0 


1.284,0 


1 1 
164,2 ; в0 ;' 484. Меоше)! епррпгаг. Сввьааа га- 


512 


1.710 1.407,111.254,0 153,1 


22 


512. АЬвсеввпв пера(1в ров( ъ!уаеп1е- 


| 






1| верекга козга в его обохочекъ. Обвдь- 






гшт. Назгъ блЪдепъ, малокровенъ. 






': вое свопхезге гвов во всей верхней 




! 1 ! 








воверхвоств мозг, ободочевъ. 


513 


1.710 1.414,6 1.239,2. 175,4 . 23 


513. Уи.ппв всЬреНоппт аЫотЫа. 


485 1.700 


1.500,4!1.313,8 


186,6 


22 


•185. ТиЬегси.оа. репки, е.. Моагъ 




1 


Мовгъ малонровепъ, ол-Ьденъ, дряблъ. 










мадокровевъ, блденъ ■ вФсв. отечепъ. 


514 


1.710 


1.116.4 1.237,31 ™,1 


22 


514. Рпеитоп.а сгпроаа. 


486 1.700 


1.511,6 , 1.325,0 


186,6 


22 


486. ТпЬегси1ов1в. Мозгъ бл*деаъ в 








1 








1 




иадохровевъ. 


515 


1.710 


1.425,8 


1.261,6 164,2 


26 


515. Меп.прНв. Дов. авачитвльн. ги- 


487 1.700 


1.522,81.343,6 


179,2 


22 ' 487. РвпЮпШв гЬевтаЫса. Мовгъ 








1 




переиш ноата. 


1 






евхьво гввереввровавъ, обагьпо вере- 
похвевъ кровью. Мозгов, обод, такие 


516 


1.710 1.429,0 


1.249,9 179,1 


24 


516. .Меп1п^1(. варрагаНта. 






; переводвевы кровью. 




1 








488 1.700 


1.573,21.397,8 


175,4 ' 35 | 488. Р1еигШв. Мозгъ вахокровевъ, 
[ | бхвдевъ. 


517 


1.710 1.433.21.242,3 190,9 

! ! 1 


21 


517. ТиЬегса.оа. шШатдв. 


489 1.702 


1.366,01.194,4 


171,6 | 24 | 469. Звгеота. УвАревваа гвперенйа 
'1 аовга в его обохочекъ. 


518 


1.710 1.435,11.257,8 177,3 

! 1 1 


22 


518. ТиЬегси1оя1я ра.топ. Моэг-ь бл*- 
денъ, нмовровенъ. 


490 1.703 


1.358,61.179,5 


179,1 ; 26 1 490. УвВпия зсРореЮг. вЬ4от!о|р. 


519 


1.710 1.436,9;1.254,0! 182,9 


24 


519. Рег.сапШ.в. Сильная гииер(:и1я 






' 


Нозгъ бдИдевъ в вкдокровевъ. 






| 




иоага ■ переполнение кровью сосу до въ 
иозга и мозгов, оболочевъ. 


491 1.704 


1.388,4'1.224,2 


164,2 


33 491. ЗерПсаевпа. Ув1опв вс1оре(ог. 
! нг[,с. велико. Ръзкаа гвверевга возга. 


520 


1.710 


1.444,4|1.269,о| 175,4 


26 


520. ТурЬав вЬ(.ош.па1!я. Звачат. гм- 
перемя иозга и оболочевъ его. 


492 1.705 


1.377,3 


1.186,9 


190,4 


25; 492. ТурЬвз аобопипа!. РегКотЧич 
,| Нозгъ кадовровевъ, отечевъ, бдИдевъ. 


521 


1.710 


1.154,5 ! 1.254,0 ! 200,5 

| 1 


23 


521. ТяЪегсп1оя,8 ри1юопиш :о1е,нйп. 


493 1.705 


1.571,3 


1.384,7; 186,6 


601 493. Ыеп1овг|]з вирриг. Ризяан гвпе- 


522 


1.710 


| 1 
1.467,41.284,0' 183,4 


22 


522. ТпготЬов1з уепве ^§о1аг1в. 






|| обохочкахъ в желудочзихъ. 












494 | 1.709 Ш1.11 - 


24 494. Мепгпо/Ше. 1'ъэкаа гвверев]в 


523 


1.710 


1.485,5:1.298,9' 186,6 


24 


523. ТурЬив аЬЙоттах. Мовгъ енльво 








' иоэгв и его ободочекъ. 






| 




гнвереняроввнъ. 


495 ; 1.710 

| 


1.202,91.062,1 


140,8 


31 ; 495. ЯерИсаепйа. Ръакая гяверевгя 
!; возга и его обоючехъ. 


524 


1.710 


1.492,9,1.309,5 183,4 


22 


524. Реп (оп^ив 1иЪегса1оев. Мозгъ 
бМдевъ, наловровевъ. 


496 | 1.710 


1.232,71.074,9 


157,8 


24 496. 8ерисаеш1в. Дов. явачвт. гвве- 


525 


1.710 


1.500,4 


1.328,8 171,6 


23 


525. ТурЬав аМотша), Мовгъ (>л%- 


| 






рек!в нозга и его обохочекъ. 












девъ, валовровевъ, отечевъ. 


497 1.710 


1.249,81.105,8 


144,0 


23 : 497. ЕгуагреЬ» (Рожа). 


526 ! 1.710 


1.522,8 


1.321,3 


201,5 


22 


526. Метнув),, впрриг. Иовгъ сильно 
гвперемврованъ. Небольшое волич. гвон 
между обол оч ввив. 


498 1 1.710 


1.261,51.082,4 179,1 


21 ; 498. РепьэвШв (ооегеиЬзвв. 


527 1.710 


1.522,8 


1,343,6 179,2 


22 


527. Р1епгШа. Моагъ громадной ве- 
личины, сильно гное реи ировавъ, нЪсв. 


499 1 1.710 


1.262,61.087,7' 174,9 


22 ' 499. Тцтог «Ыоп]ШЗ. Мозгъ бд*- 


1 








отечевъ. 




девъ, мвховровевъ. 


528 


1.710 


1.578.8 


1.358,6' 220,2 


22 


528. Р1сапЫа вирриг. е( репсаг<1Шв. 


500 1.710 


1.269,0 1.112,3, 156,7 


21 


■300. ТурЬив аЬ(1|)шша1. Мовгъ Сл1>- 
денъ, налокровенъ. 








I ' 




Мозгъ громадной величины, блФдеыъ, 
малпвронепъ. Извилины мозга иелпш, 
сильно и густо развиты. 


501 1.710 


1.283,9 1.134,6 149,3 30 

1 1 


501. ТурЬив аЪа.отта1. е1 регЦоп!- 
Ив. Мозтъ сильно т и первый ровннъ. 


529 


1.710 


1.625,2 


— | — 


25 


529. Ро. сЬготса. Моагъ бл&девъ и 
мвловровенъ. 


502 1.710 


1.283,91.104,8 179,1 23 

I 


502. РеН1опШв '.иЬегсиЬва. Мозгъ 
б.1Аденъ. налокровевъ. 


530 


1.711 


1.437,8 


1.262,9 174,9 


21 


530. 8саг1а1ша. 


503 1.710 


1.306,41.127,2 179,2 24 


503. Св1а1"Ь. 1п1еп(тог. сЬгоп. Мовгъ 


531 


1.711 


1.480,2 


1.270,2: 210,0 


70 


531. Рпеит. сгироаа. 




! | 


бхЪдевъ, мало вровень. 












504 1.710 


1.313,8 1.142,2 171,6 51 


504. Маг* 9 т. вепШа. Мовгъ малонро- 


532 


1.711 1.531,3, — - 


23 


532. РепсапННа ааррига(. Мозгъ блт, 




1 


венъ, блЪдеаъ, вИск. оточент-. 






| 




девъ и малоаровевъ. 


505 1.710 


1.321,3 


1.149,6 171,7 ; 60 


505. ТурЬив иМогшпа!. Дов. значи- 


533 


1.712 


1.220,01.067,4, 152,6 


68 


533. Рпептоа. са(яггЬа!18. 








| 


тельная гидерсвш мозга. 












506 ! 1.710 


1.335,1 


1.144,2 


190,9 ; 24 


506- РЫЬув18 ри1и.ошш. 


534 


1.712 


1.366,1 1.239,2 126,9 


48 


534. Отраилев.е «осФоронъ. Размнг- 














1 1 




ченге и гвперешя вещества моага. По- 


















! 1 




разительпо малый объеиъ в н*сь мов- 


507 


1.710 


1.364,9 


1.164,4 


200,5 


32 


507. СНю.ега азш.ка. Моагъ сухъ, 


] 


1 


22 
















п.ютепъ. блиденъ, малокровенъ. 


535 1 1.712 'игоДгВД 1 200,5 




535. ТиЬегси1ов18 тШаПв. 


.508 


1.710 


1.369,8 


1.175,8 


194,0 22 


508. ТурЪпа аЫот.па!. РегКопШа. 


! ■ 




















Дон. значительная гнперек.я мозга и 
оболоченъ. 


536 ' 1.713 ,1.425,8 


1.263,4 162,4 


22 


536. ТпЬегси1овхВ ри1гаоп. Моагъ бл-Ь- 


















| 




денъ н наловроиенъ. 


509 1.710 1.380.9 


1.194.4 


186.5 


24 


509. РЫЬув1в рп.топ. Мозгъ блЪдевъ, 


















малогровенъ. 


537 


1.715 !1.220,5 


1.075,0! 145,5 


42 


537. ЗурЬШв §пгато*а — дитиа се- 


510 | 1.710 


Ш3,0|1.212,11 190,9 

| 1 


24 


510. Огвестр. рапа сердца. 


538 


1 
1.715 11.310,0 


1 
1.134,6, 175,4 


24 


538. Сапев со1отпие УеПеЬгогит ег 
ов. васН. Мозгъ бл-Вдеаъ, маловровенъ. 


511 . 1.710 


1.403,41.237,1 166,4 24 


511. Р1ес1гШя паетоггЬав.еа <1ир1ех. 


539 


1.715 11.455,6 


1.261,5 : 194,1 


24 


539. Рпеот. сгпрова. Дов. значитель- 




























ная гн иереи. я мозга. 



1 




I 


ж 


Малый 


« 




* 




§ 


«В 


НавыЙ 


( 

1 




9. § 


| 

Р. 

1.715 


"ей 

58 


38 

са а 


"» 


Особы» занЬчаш. 




§ 

о. 


ш " 


У г» 

II 

м в 




Особыя залгЬчан.я. 


540 


1.530,3 


1.332,5 


197,8 : 40 


540. Уо1пив'вс1оре1ог. репснга», чеп- 


567 


1.730 


1.470,6:1.284,0 


186.6 


|1 
22 1[ 567. РеНсягиШа е% НерегШа асии, 












Ьто1., Ьера1гае1гета певгг. Моагь бл4- 






1 




1 (Ыегиа егачгв). УнЪренввв гнперевгя 












денъ в нвлонровенъ. 












в о 1га., слета окрашеннаго въ вжтервч- 


.41 


1.720 |1.171,9 


1.015,2 


156,7 , 52 


541. Турина ресесЫнНа е* егув1ре1ае. 
Иоагь блГздеиъ, навовровевъ, сунъ. 


568 


1.730 


1.534,01.328,8 


205,2 


п 


вый цв-втъ. 
568. Турков аМошна!. Иоагь сильно 












ВЛОТевъ. 














ги верен ировавъ, моажечекъ громадваго 


542 1.720 


1.194,4 


1.052,5 


141,9 78 


542. Иагнята. аепгМа. Ыовгъ блвдевъ, 














рвЛвгЬра. 










налонроненъ, дряблъ. 


569 


1.731 1.164,5 


989,6 


174,9 


37 


569. Рага.уе.а рго^гевв^а. Иозгь 6л1- 


543 | 1.72» 1.227,9 


1.052,5 


175,4 


40 


543. УШиго согсНв. УиВревния Ганс- 












!| день и Исмокровевъ. 








рвВГЯ вовга. 


570 


1.731 


1,254,1 


— 


— 


*' 570. Б.вЬе»ев шеШ1ив е( рпеиш, см- 


544 ; 1.720 1.283,9 1.108.5 


175,4 


45 


544. Рнеит. строен. ИерЬИИв. Сог 












1 рова. Моап. малокровент., блФдевъ. 


| I 








аогровит. ХроничесмЙ потвторъ. Моагь 


571 


1.731 


1.254,71.098,0 156,7 


™ 571. УШит сопШ. Апавагса. Иоагь 


! 1 








блвдевъ, налокровепъ, отеченъ, дряблъ. 






1 






отеченъ, бл-вденъ, иадокровенъ. 


545 ! 1.720 1.336,2 


1.161,5 


171,7 


22 


545. Ринит, сгирова. РеНеаггШа. 


572 


1.731 1.297,01.134,3 


162,7 


39 


57Э. Рпеит. сгирова. 










Иоагь налоировевъ, бдВдевъ, дрнблъ. 














546 1.720 1.356,5 


— 


— 


22 


546. — 


573 


1.731 


1.313,81.147,4 


166,4 


21 


573. Меп^о^Нв.РЛавангнлереюи вол- 
















! 






га и оболочекъ. Небольшое волнчество 


547 1.720 


1,414,611.239,2 


175,4 1 23 


547. Метп^Шв неазв'Ьстваго пронс- 


















хояден1я. СлВда твоя вигдъ на овивалось. 


574 


1.731 


1.318,01.151,6 


оо 

166,4 


™ 571. РЬ.Ьуеи ри1топпш. Иовгъ бл»- 


548 


1.720 


1.448,21.269,0 


179,2 1 36 


546. 1в1вввивеер(ш 1оивипогиш. Рез- 






] 






девъ, надояроаеиъ. 








| 


кая гаперевгя воага. 


575 


1.731 


1.326,6 


— 




22 


575. РЬ.ЬувдВ ра1топшп. Ыоагъ СлЬ- 


549 


1.720 


1.463,11.284,0 


179,1 ] 24 


549. ТурЬив аЬаош1ва1. Уверенная 














день, ммовровевъ. 










гиперенгн воага в его оболоченъ. 


576 


1.731 


1.335.1 


1.173,0 


162.1 


22 


57в. МеипщШв риги]еп1о. Свивая гв- 


5.50 


1.721) 


1.489,21.284,0 


205,2; 34 


550. Уа1пиа вс1оре(ог. аЪбопйшя. 














перепв новговыхъ оболочегь. Скопле- 
ние гвоа дов. эиачительвое. 








: 


Мозп, валояровевь, блВдевъ. Огие- 
стрВльвывь выстрВлоаъ ряаноажеяы 


577 


1.731 1.339,4 


1.160,2 179,2 ! 22 


577. Рпепт. сЬгоо.С* Ьа(а11жп*. Иоагь 










печень в правая почва. 










б «и день, иаловровевъ. 


551 


1.720 


1.492,91.313,8 


179,1 


г* 


551. Рвепш. сгнрова. Неаначятеяь. 
вая гнперешя вовгв в его оболоченъ. 


578 


1.731 


1.343,7 


1.143,2 


200,5 


24 


578. Реп1ошг1в. Дов. в и в читальная гв- 
верешв новга н новгов. обоючевъ. 


552 


1.720 


1.492,91.284,0 


208,9 


24 


552. Рпевт. сгирова. Ыовгъ блвдеяъ, 
налокровепъ, вВсв. огечевъ. 


579 


1.731 


1.373,61.207,2 

| 


166,4 


23 


579. ТаЬегеп1о81в тШвН*. 


553 


1.720 


1.515,4 


1.313,8 


201,6 


21 


553. Рнеигл. сгирова. Рваная гвпере- 
ягя новга в его обоючевъ. 


580 


1.731 


1.382,0|1.186,8 


195,2 


24 


580. Рувеш1в. 


554 


1,721 


1.185,8 


1.023,1 


162,7 


24 


554. — 


581 


1.731 


1.384,51.201,1 


183,4 


55 


581. Дпеипвта аог(ае. 


555 


1.721 


1.215,7 


- 


- 


22 


555. Рпеит. сгирова. Уввреввая гв- 

оерен1я новга. 


582 


1.731 


1.386,21.199,5 


186,7 


24 


582. — 


556 


1.725 


1.127,6 


970,8 


156,8 


78 


556. Рпеит. сгирова ег ГурЬие аЬйо- 
тшя1. Рваяаа гяперешя воага в оболо- 
ченъ. Сосуды воага в венозные синусы 


583 


1.731 


1.420,4 


- 


- 


25 


583. РЫЬуа18 ри1шоппт. Иоагь (мъ- 
девъ, наловровевъ. 






1 






переполнены кровью. 


584 


1.731 


1.433,2 


1.262,6 


170,6 


2.3 


Б84. РЫЬ;в1в ро1гоогтт, Мовгъ блЪ- 


557 


1.725 


1.489,21.313,8 


175,4 


22 


557. ТурЬов аоаогшпа1. РегИоШое. 














денъ, каловровевъ. 






1 






Моагь влотеиъ, свдьно гваеревированъ. 


585 


1.731 


1.450,3 1.259,4 


190,9 


24 


585. ТиЬегсчЬйв риЫопит. Иоагь 


558 


1.725 


1.492,9 1.298,9 


194,0 1 42 


558. Сапсег ЬервДьч, теп(псаН е! ран " 










блфдевъ, нвдовровевъ я нЪсж. отечет.. 






1 




сгеагШв. Иоагь блвдевъ, валовровевь. 


586 


1.731 


1.454,6 1.263,7 


190,9 15 


586. РЬ№ув)а рв1топит. Иоагь бл*- 


559 


1.728 


1.410,81.246,6 


161.2 


20 


559. МешпггШз аиррпгаИча. Рваная 










девъ, в ал о в ровенъ. 












гнпсрсн1в ноагв в оболоченъ. Небольшое 
ноднчество гнон. Печень в седезевяа 


587 


1.731 


1.454,6 1.263,7 


190,9 


21 


587. Роептоп!» строен. 












гронадвой ведвчнвы. 














560 


1.730 


1.175,711.018,9 


156,8 


75 


550. 1)увеп1апа. Сгггповгв ЬераЦв. 
Иоагь бвВдевь, вадовровенъ. Мозговые 


588 


1.731 


1.458,8 1.296,7 


162,1 


22 


588. Р1еипМа ЬаетоггЬарев. Мцвгъ 
бвТвдевъ и ыалокровевъ. 


561 


1.730 


1.280,2 1.104,8 


175,4 


23 


велудочяв растянуты. 

561. Рпеит. сгирова. Рваявя гнвере- 
вгя воага в его ободочевъ. 


589 


1.731 


1.458,8 1.275,4 


183,4 


23 


589. РЬ(Ьуа1в рикооп. Иоагь жал»- 
кровенъ, бгЁдевъ, в«сж. отечень. 


562 


1.730 


1.310,0 


1.152,2 


157,8 


24 ' 562. ТиЬегси1овгэ рп1шопит. 


590 


1.731 


1.467,41.284,0 


183,4 


24 


590. Звгсота пЬйотт^а. 


563 


1.730 


1.336,2 


1.164,6 


171,6 


24 


563. Роеиго. сгирова, бех<га ЬШова. 
Свдьвая гнперев(н воага. Печевь рав- 


591 


1.731 


1.471.8|1.292,7 


179,1 


22 


591. РепЬопШв. 














внгчевв, буроввтаго цвътв. 


592 


1.731 


1.501,51.326,6 


174,9 


23 


593. РЬ.Ьув^э ро1шоашд. Моагь «шо- 


564 


1.730 


1.420,4 


1.233,7 


186,7 


25 


564. ТурЬпв аЬаопнваИв. 










" жровеаъ в бл*деаъ. 
















593 


1.731 


1.501,51.275,4 226,1 


22 * 593. Етруета. МоагъбхЬдент., иало- 


565 


1.730 


1.463,1 


1.284,0 


179,1 


26 


565. МепгПЕгШв. Иовгъ влотеиъ, та- 






1 


■ вровень, нисколько отечея-ь. 














лелъ в рВано гвпереввровавъ. 


594 


1.731 Ш5.8 1.326.7 179.1 


22 594. ТурЪов (.Мот дп»1ш. 


566 


1.730 


1.369,3 


1.178,4 


190,9 


24 


566. - 














1гес1Ьу^лООд1е 
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й 
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| Особы» замочан!я. 
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| в ! 1 в 1 новгь. 
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в | О, 


й в Ш в | 


03 |1 


595 ; 1.731 1.543,21.348.0! 195,2 ! 23 


695. — 


622 


1.750 


1.227,91.082,4 145,5 63 622. ИерЬНив. Моагъ блвдевъ, нм- 










| 


«ровенъ, отечевъ; новгов. оОовочжн но- 












ц вовао-бвввго цввта, утовщевы; ввхювы 


596 1.731 1.551.71.341,7 210,0 24 


596. Оодетепв роДгооп. с1ех1г. Дон. 








грануляции свльво рвавиты. 


1 


значительная гиперон... нояга н его обо- 


623 


1.750 


1.254,01.097,3 156,8 


24 623. УШат согОгв. Мовгь вялъ. 
' вряблъ, бвьдевъ, наловровенъ; новгов. 


Ж 1 1.732 1.198.4 1.035,7 162,7 1 22 

1 | , | 


597. _ 








обовочвв в сосуды ИЛ'Ь в вевовв. си- 
нусы оереволвевы кровью. 


598 1.732 1.279,71.084А 195.2 1 22 


598. РЫЬув1в ри1шоп. Мозгь бл*дент. 
я яадокровенъ. 


624 


1.750 


1.466,81.261,5; 205,3 


24 624. НерЬпивегрпепт.сЬгоо. Мовгь 
бльдовъ, шиовровевь. 


.199 1.732 1.292,5 1.086,8 205,7 , 21 


599. ТаЬегсп1ов1в рп1топ. Мозгь б**- 
день, яыонровенъ, н*ск. отечеяъ. 


625 


1.750 


1.694,54.485,4' 209,1 ' 30 625. ™ пив свевв-а: Ьерайе, гешв 
1 е1 уеоЫсиИ. Мовгь ничего неаорналь- 
наго не представляете. Смерть чреаъ 


т ' 1.732 4.305,34.099,6| 205,7 1 22 


600. Турпив аЬ(1ош1Пй1,э. 






! 8 часовъ послт, рялегля. 




626 


1.752 


1.454,6 1.271,2 183,4 


24 626. ТиЬегеи1ов1а. Мовгь блвденъ и 


601 [ 1.732 1.343.71.177,3 166.4 24 


601. РЬСЬувдв рп1тоо. Мовгь 6л*денъ, 






1 




наловровенъ. 


! ; 1 ! ; 


наюнрове&ъ. 


627 


1.752 


1.636,11.415,9 


220,2 


34 '. 627. МешорДНв ввр. Мовгь дрябвъ, 
,| гаверенвроваяъ, вемвого гвон въ обо- 


602 1.732 |1.343.7 1.173,1 170,6 ! 25 


602. РЫЬув.а ри1тол. 










1 аоввахъ. Ръанан гвверем1в всВхъ ор- 


ИЗ ! 1.732 1.369,34.207,21 162,1 !21 


603. РЫЪув.в ра|топ. Мовгь блЪдевъ, 
и&лосровенъ. Ун*репввл гипереиш нов 


628 


1.754 


1.339,41.168,8 


170,6 


22 628. Оаавтаеов ри1ш. 


1 ! 


говыхъ оболоченъ. 


629 


1.754 


1.411,91.216,7 


195,2 


22 '{ 629. Сагс)В0В|В. Моагь блидепъ в на- 


604 ■ 1.732 1.390,6 


1.207.2; 183,4 23 


604. ТпЬегсп!. тШапв. 










1 лоаровевъ. 


! 


, 




630 1.754 


1.422,04.238,6 


183,4 


22' 630. ТурЬия а1н1от1пяИв. 


«15 1.732 !1.399,1 


1.224,2: 174,9 22 


605. 1'аеит. еЬгоп. Мовгь бл*дспъ, 








I 


; | I ; 


налокровенъ. 


631 


1.755 


1.407,61.190,1 


217^ 


25 631. НерЬпИа. Моагъ дрвблъ, оте- 


606 1.732 1.407,61.216,7 190,9 1 24 


606. РЫЪув.в роЬпоппт. 






! 






чеиъ, олЪдеяь и няловровень. Сильная 
Сл*дность новгов. обоючегь. 


607 1.732:1.441,81.255,4 186,7 

! | 


25 


607. ЗерЫсо-румпиа. 


632 


1.755 


1.416,01^28,0 


187,0 


23 


632. - . 


608 '1.732 1.450,3 1.263,6; 186,7 


33 


бОв. РЫЬув!в рп.топаго. 


633 


1.755 


1.426,о!1.235,1 


190,9 


22 


633. Сапсег ру1оп. 


609 . 1.732 1.450.3 1,240,3 1 210,0 


22 


609. Мет пр 118 1аЬегсп1овв. 


634 


1.755 


1.531,01.325,3 


205,7 


23 


634. Рпеиго. спЬагЬа!)?. 


610 1.732 |1.467,41.284,0 183,4 

1 | 


24 


610. КерЬгШа. Мовгь я нояговыя обо- 
лочки отечны, блтвдеы в иадовроввы. 


635 


1.756 


1.407,61.212,4 


195,2 


22 


635. Рпеит, сЬгоп. Ун-вреявая гвпе- 
репя ковгп. 


611 , 1.732 1.522.8,1.292,5; 230,3 

1 ' 1 ' 


25 


611. ТоЪегси.ов.в ри .топит. Мовгь 
блИдень я налдоровевь. 


636 


1.756 


1.202,91.028,01174,9 

! 1 


48 


636. - 


612 ! 1.734 1.295,1 1.140,2 154,9 


70 1 612. РЫЬув.ври.топ. Мовгь блФденъ, 
< иолояронент., отечевъ. Жирная печень 


637 


1.756 


1 1 
1.339,41.173,4, 166,4 


25 


637. РЫлЬув1В ри1топа1и. 




1 и сердце. 




| 






613 1.734 1.330,91 — 


; 24 В|3 - ТиЬегси.оша рц]топ. Иоагъ блЬ- 

1 :| день, налов ройснъ. 


638 [ 1.756 


1.420,4; - - 

1 


32 


638. С1ю1еги ашаИсв. Мовгь плотен!.. 
б1вдеиъ, навокровеиъ. 


614 | 1.734 1.420,4 - 

1 1 


.24.1 614. РЫпуядя ри1топчга. Моагь 6л*- 

1 день, иалокровепъ. 


639 1.756 


1.441,81.258,41 183,4 

| 1 


21 


639. — 


615 1 1.734 11.556,9 — 

1 1 ' 


1 22 | 616. ТпЬегсп.ов.в шШаг.в. Моагъ 6а*- 

| день, налокровенъ. 


640 1.756 


1.467,4 1284,01 183,4 


21 


610. Роеига. сЬгоп, Мовгь СлЛдевь, 
налокровевь. 


616 1.738 1.358,61.177,6 


1810 22 ' 616 ТурЬив аЬаотта1. е* реНбопк.в. 

ПрОбОДНЮЩ1П ЯЗВЫ КИШСК'Ь. Мовгь бл*- 


641 


1.756 |1.537,1 1.331,4; 205,7 


22 


641. Лепт§-]Ив. 


■ 


день, малокровень. 


642 


1.756 4.574,01.373,5.200,5 


23 


642. ТурЬо* ехап1. Сильнап гвоере- 


617 1.740 1.110,4' 938.7 


171 7 35' 617 ' [ ' иев е1 е п(ег! «8ас. Мовгь бль- 
' | денъ, жалокровень. Гунны въ печени. 




I 1 1 


' 


Н1Я коига ш новгов. оболочеяъ. Моагъ 
плотепт., гп ж ель. 


618 1.740 1.332,5.1.160,8 


171 7 24 **'® ТурЪия аМопИги.!. Умиренная 
' ! гнперем.я козга я его оболочевъ. 


643 ; 1.756 ;1.574,01.387,3| 186,7 


24 


643. - 


619 ; 1.740 1.388,4 

! ] 


1.194,3 


1941 30 6|9, ТУР ПП ' ре.есЬ.1.11я. Ръзквн га- 

' перешп мозга, «шагов, оболочки уплот- 
1 ■ иены, утолщены, колочпо-б*лаго дв*та. 


644 1.756 1.612.41.402,4' 210,0 


21 


644. ТиЬегеп)овири1шоп. Мовгь блЪ- 
день, нал о вровень, отеченъ. 


620 1.740 Д.593,7 


1.403 4 1903 27 620. ИелгИ'В олШга. Моагъ олъденъ 
' I и наловровевъ. 


645 1.758 1.440,7 1.261,6 179,1 


23 


645. ТурЬпв аЬйош!Д. Дов. вначител. 
гвпереи1н нояга и его обоючвШ'. 


621 1.742 1.433.2 


1.238.0 1952 23 621. РЬ1Ьуя1§ра1топ.(Рпец|п, еЬгоп. 
1 ' ЬвсШнпв). Моагь блИденъ, аадонро- 
венъ. 


646 1.760 1.160.8 1.015,2 145,6 


66 646. Мнгавтив веш1. Мовгь ниаго 
: обьена, бль.цень, наловровенъ. Мозгов. 
ободочки въхв. утолщены. 




















О 


дШ 2 еиЬуС00<^1е 



ТГТДЫ ЛЕ1ТРОПОЛ. отдълл 



« Малый 2 
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Особыя заитЬчаш. 



647 I 1.760 11.233,4 1.074,9! 160,:-. 37 



648 


1.760 


649 


1.760 


650 


1.760 


К1 


1.760 


652 


1.765 


653 


1.770 


654 


1.770 


655 


1.774 


656 


1.776 


657 


1.776 


658 


1.776 


659 


1.776 


661) 


1.776 


661 


1.776 


вя 


1.776 


661! 


1776 


664 


■1.776 


665 


1.776 


666 


1776 


667 


1.776 



1.313,8 1.149,6 164,2 ' 62 

1.373,6-1 164,6; 209,0 . 35 

| I 

1.478,1.1.306,4| 171,7 ' 37 

|1.485л.1.30ад : гал : 45 

! ! I 

ЛХПЦ 1.119.8 156,7 1 21 

1.492,91.298,9 104,0 'и 
.1.545,2 1.358,6 : 186,6 72 

: I | I 

1.555.8 1.364.0 190,9 24 
11.249,81.070,7 179,1 24 
11.266,9,1.092,0 174,9 ! 22 
1.322,31.147,4' 174,9; 23 

1.339.41.113.3 226,1 26 

1.394.81.224,2 170,6 2д| 

1.399.11.212.4 186,7 22 1 
I 

1.399,1,1.224,2 174,9 24 

1.407.61.207.1 200,5 22 
1.407.61.249,8 157,К 23 ' 
1.420,4 1.245,5' 174,9 22 
1.429^1.238,6! 100,9 Й 
1.433,2 1.223,2 210.0 22 ,, 



647. 1'агнр1е#1н <1ех1га. Больной въ 
гечен1е н-иск. лътъ страдалъ пиради- 
чеиъ правой стороны т*ла. Моэгь 6дЪ- 
девъ, маловровенъ. ЛЪвая половнии 
большого новга |л6в п01ушвр1е) за- 
метно меньше ж площе правой поло- 
вины. На границ* височной, тененной 
я лобыой долей лЪваго полушар]я боль- 
шой деееитъ мозгового вещества въ 
вал* глубокой вики, впадины («веру ян 
па повердв:остн|. На правок* полу та 
р1и ничего подобнаго. Вся вика выпол- 
нена петлистою соединительною тканью 
и полукядяою массой яелтоватаго цв-вта, 
вытекающею вря роар'ваЪ. При разрт.- 
зап. моага передняя часть лЬваго 1па- 
1агЫ орИм оказывается вовлеченною 
въ вроцесеъ я мозговые элементы оа- 
кЪневы соединит, тканью. 

648. Рпеитоша сгорова. Иозгъ сильно 
гиперон вровень . 

649. Хроннчесв.. отравл. свннцоиъ. 
Ыовгъ ЛлФдевъ, иалояровенъ, отечеиъ. 
Печен»., селевевва в почви въ состой, 
вш «ярового перерождения. 

650. ЬЫаНа. Ыовгъ блъдевъ, нало- 
вровевъ и нъек. отеченъ. 

651. НерЬгШе. Сильваа гвперешя 
■овга ■ его оболочекъ. Сосуды иоагов. 
оболочекъ и вевоваыв павухн раетя- 
вуты жвдвою темною кровью, 

652. Егув1ре1ав Гае1е1. Мвп1пвШа. 
Моэгь малокровен*, отеченъ. 

653. Рпеош. сгпрола. Иоагъ налокро- 
нснъ, блФденъ, во сосуды мозгов, обо- 
лочекъ переполнены кровью. 

654. Меши^Шв. Мозгъ и мозгов ын 
оболочвн переиолиены кровью. 

№5. РепЮшИв сЬгоока. 

656. Рпевш. сЬгоп. сМягЬ. Иоягь 
Пл-Еденъ, жалонровеяъ. 

657. Р1еогШа ехвиД. Мозгь блъденъ, 
налов роведъ. 

658. ТоЬегсо1ое1в шШапв. Иоагъ Йл*- 
денъ, налокро в енъ. 

659. ТнЬегси1ов. рп1топ. Ыоагъ блъ- 
девъ, мало вровень. Ум»репная гипере- 
м1я новговыхъ оболочекъ. 

660. ТиЪегсп1ов1в ри1шоп. 



661. 1'пеига. сЬгоп. Иозгъ блъденъ и 
ивлокровенъ. 

662. РМнув1в ра1шоп. Мозгъ блъ- 
девъ, малокровен* , н-нск. отеченъ. Моз- 
гов, оболочки умеренно гвпереннровавы 

663. Рпешв. сЬгоп. Ыовгъ блвденъ а 
наловровевъ. 

664. 



665. ЕгуайреЫ вер(!са. Равкан гние- 
решя нов га и его оболочекъ. 

666. Рпеаш. сгаровв. 

667. ЗерОсаегта. Значат. гипереи|н 
мозга и иовгов. оболочекъ. Сосуды пе- 
реполнены кровью. 



Особыя зам о чаюя 



I I ! , 

1.776 '1.450,31.249,8; 200,5 

1.776 1.450,31.249,8 200,5 : 

1.776 |1.454,б'1.2.Ч1| 200,5 : 

1.776 4.488,7 1.283Д 205,7;: 
1.776 1.501,51.314,8! 186,7 | ! 



1.776 1.637,91.411,8 226,1 

I I I I , 

1.777 1.331,01.144,3 186,7 '25 674. ТпЬегеи1ов1в рЫшопшп. 



669. ЗерЫсаепла. Ржавая гипс реки 
мозга в его оболоченъ. Гпперемля вс»хъ 
органовъ. 

670. ИеоговДи*. Ыовгъ галеремжро- 
ввпъ. Въ оболочкяхъ пеОольш. волжч. 
свой. Гиперекдн иовгов. оболочекъ. 

671. РЬ1Ьув1а. Мовгь блъдевъ, нало- 
вровевъ. 

672. Етруета <1ех1г. Новгъбхвневъ, 
малонровепъ н в-вся. отеченъ. Умерен- 
ная гппорен1я возгон, оболочекъ. 

673. ТаЬегсп1ов1а пИНаИ». Ръакаа 
бледность я нвловров1е мозга. 



1.339,41.177,3 162,1 
1.356,51.169,8] 186,7 
1.360,71.208,1! 152,6 
1.248,01.077,4, 170,6 
1.778 4.356,01.181,1! 174,9 
1.778 1.389^1.198,3 190,9 

1.778 1.458.81.258,3 200,5 

I I I 

1.778 1.488,01.308,9 179,1 

1.778 1.582,5 ].382,о| 200,5 

1.779 1 1.339,94.169,3' 170,6 

I 

1.779 1.513,3 1.322,4 190,9 

1.780 4.213,0,1.030,1: 182,9 
1.780 |1.306,3|1. 138,4! 167,9 



688 [ 1.780 

689 1.780 

690 I 1.780 

691 1.780 



1.366,0,1.186,9 179,1 
1.373,61.194,4 179,2 

I ! 

1.373,64.201,9' 171,7 



1.441,81.266,9 



692, 1.780,1.463,11.2 



1.780 1.620,01.429,1; 190,9 

; I ! 

1.780 1.627,41.459,4:168,0 



21 675. Рпепш. сгпроза. Дов. авалвт. 
: гяперем1я иоага а иоагов. оболочек*. 



24 677.ТпЬегеи1ов. рп1шоп. Иоагъ блъ- 
денъ и калопровеяъ. 

24 678. РЫЬу*1в рпЬпопшп. 

23 679. Еровоазл1яшв подъ и 
оболочка. 

21 '' 660. ЕийосагёШе. Руаепив. 

22 I 681. Тиоегси1ов1в шШапв. 
682. Гп1иув)е ри1шоппш. 



21 | 683. РЫЬувш рц1топищ. Мовгь бл*- 
денъ ■ ивловровевъ. 

21:1 684. ТаЬегсп1о«Ь! виНапв. 



30 | 686. ТурЬш &Мот1оа1. Дов. авачат. 

"- гиперемия мозга в мозгов, оболоченъ. 

44 , 687. Ряску теошеД1!в. Жирная печень 
Г ■ сердце. Умеренная гиперемия новга 
I! а его оболо-.еиъ. Мозгов, желудочки — 
! пусты. Гноя нигдЪ везам1>тно. 

30 ,| 688. Рпепш. строев.. Мовгь блъденъ, 
малокровенъ, отеченъ. 

21 689. ЗурЬШв. Иоагъ блъденъ, 

малонровепъ. 



691. РЬЛоуиа ри1шоп. 

45 693. НерЬпЫа. УнФревввя гяперсм11 
мозга, иовгов. оболочекъ и сосудовъ. 

693. ТурЪп* аЬаоп11п. 



21 , 694. Рпепш. сЬгоп. Ноагъ блысяъ, 
налояровевъ. Ыоаговыя оболочка уи*- 



]| ревыо гипсремированы. 

01аЦ|2ес1 Ьу ' 



уСоо^Ге 



а 5 «о 




Малый 
ноагъ. 


| Особыя заиЪчан.я. 

ю ; 


II 


( 


| 


« 'Иыый 

В А 
И й 


С 

1 


Особыя заиЪчан.я. 


№ 1-786 1.269,0 
№ 1.790 1.416,2 


1.112,3 


156,7 22 
— 21 


695. Рпечт. снгопка еь р.еш-Шв, ре- 
пеагйШв еЬгоо.са ( на поверхности 
сердив старый рырыцев.в соединит, 
тяпни). Моап. блЪдеиъ я аалонровевъ. 

696. РасИутетнрин, Дов. аначигел. 
гиперям.я ио8г& в вовгов. оболочевъ. 


709 1.810 | 1.463,1 1.291,4; 171,7 22 

710 | 1.810 1.500,41.313,8 186,6 ! 21 

1 
1 ' 

711 1.820 1.416,2 1.225,3 190,9 ; 24 


709. ИешщгШз. Ноагъ ипловровен-ъ, 
бхкдевъ, отечевъ. 

710 Етруета. Иоагъ блъденъ. ко 
содержать доетаточ. количество ирови 
(точечность хорошо в нраве на). 

711. Руаеш.а. Етруета. 


в! 1.790 [1.455,6 1.254,0, 201,6 : 32 


697. ТоЬсгсп1оо18 рц1ш. Моап. вор- 
ивленъ. С* рое корковое вещество р*81© 
отграничено о-гь подлеяащаго бвмго. 

Иоагов. оболочки гниереипровавы. 


712 


1 ' 
1.820 |1.501,5 1291,5 210,0 25 

-1 


712. МетпкШя. Ноагъ н мовговын 
оболочки умерен, г веере мир., веб. во- 
лнч. гноя въ оболочкиъ. 


№1.790 1.582.5 — 1 — '23 
«99 , 1.796 1.410,8 1.227,9 182,9 ] 22 


698. РЫЬувю ро.шоп. Иоягъ 6л1- 
девъ в иаловровевъ. 

699. ТпЬегса1ояв шШвпв. Нозгъ бл-н- 

денъ, иалокроиовъ. 


713 

714 


1.820 1.515,4 1.321,3 194,1 , 26 

! 1 I 

1.820 1.569.7 1.383,0, 186,7 21 


718. Иепн^Ив. Нозгъ блиденъ, ма< 
ловровевъ. Сильная гвперем.я р1ае та- 
(г)в. венозные синусы перенос, кровью. 

714. Р1)1Ьув]в рп1топ. Новгь бл-к- 


Я» 1.798 1.497,2,1.310,5 186,7 1 22 


700. Рпеашопш сгвроаа. 


' 1 
715 , 1.821 1.326,8 1.140,1| 186,7 ! 22 


ден-ь, малоировевъ. 
715. РепЕопШв ШЪегеп!. 


701 1.800 11.321,3 1.164,5 156,8 60 


701. НерЬгШа е. шагает. вепШи. 
Мовтъ блЪдевъ, малокровепъ, вЪсвол. 
отечевъ. Иоагов. оболочки уплотнены. 


1 
716 1.821 1.425,8 1.259,4 166,4 25 


716. — 


702 1.800 '1.351,1 1.179,4 

1 


171,7 1 47 

! 


702. Риепт. сЬгоЫсв е. р.епгШя Ьае- 
шог. РеНсягйШв Ъае шоп-пар! св. Ноагъ 
йгЁдевъ, малонровевъ, дрябл-ъ, легко 
раамавый. 


717 1.821 1.484,4 1.258,3| 226,1 

718 1.821 1.497,2,1.302,0 195,2 


24 
21 


717. Рпепш. сЬгоп. гат.игЬ. Ноагъ 
маловровенъ, бл-Ьденъ. 

718. Ме.шщгШв. 


Я 1.800 4.369,3 1.190,2 

! ' 


179,1 


24 


703. РМЬув.» рп1топош. 


719 1 1.821 1.505,7 

1 


( 

1.305,2 200,5 


22 


719. РЬ(Ьу818 ри.топ. Иоагъ блъ- 
денъ, ивлонровевъ. 


791 1.800 Л.373,5 1.198,6 174,9 
705 1.800 1.454,61.271.2 183,4 


23 
22 


704. РЫЬув.в ри1гаопига, 

705. Р1евп1!8. 


1 
720 1 1.830 1.450,3 


1.271,1! 179,2 


24 


720. Г>уасп1егча. Ноагъ блъдепъ, ка- 
лоировенъ; веб. гиперемия иоаговыхъ 
оболочевъ 


1 
708 1.800 1.471,-8 1.292,7 


179,1 ! 22 


706. РпептоШа егироеа. 


721 1.833 1.381,0 


1.209,3' 171,7 


25 


721. РепЮпШв. Дов. значат, гипе- 
рен|н иозга в мозгов, оболочевъ. 


707 ' 1.810 |1.321,3 1.142,1 


179,2 22 


707. Турвиз рв1есЫаНв. Нозгъ и 
иовгов. оболочки значит, гиперемиро- 


722 1 1.860 1.575,1 1.388,5 186,6 24 

1 ! 


722. Тур1шв елап(Ьета(. Нешв([1(1в. 
Рзавая гиперемия мозга и сое у дот. 
моягов. оболочевъ . Извилины мозга 


708 [ 1.810 


1.382,0 




" 


32 


708. Реп-ошН*. Сильная гнперен.н 


723 


1.865 


1.710,5 


1.504,8; 205,7 


22 


мелки, хорошо равввты. 
723- Зер(>саешЛа. 



01дШ2ес1 Ьу 



Соо^к 

И" 



ТАБЛИЦА III. 



2§ 


| | ! . ; о .Малыи И»л,фамил1я,я'Ьсторокден1я, народ- 
«й * " ■ ай 'ноагь ность, общественное помжеше- 




Инн, фамял.я, гвето ровдетя, народ- 
ность . общественное поткете. 


§ 


Й а д 


& 


и ■ !■ 


в ' И и М № Я ■ 


1' 


1 


470,3 ; 2 


482 


433.0 37,3 Сывъ вавакн Прасолова (став. Про- 


26 


1.168,8 21 : 1.670 - 


— . ЗевврЪ'Авва.кръ-Абдуиенъ.башпръ 




|*| 


■' хладная). 8урЬШв е1 ес.ашра.а. 




' 




Оревб. губ., ряд. %-го драг. Сум с лето 


2 


686,8 2| 560 


597,2 89,6 Сынъ казака II. Рп. сгироаа е( са- 


27 


1.211,4; 21 1.650 - 




Гаврнловъ Ивавъ, урож. Казан, губ.. 




нед. 


1 * вом ■ 




| 








черемвеъ, новобранец*. 


3 


1 1 
362,0 6 520 


328,4 33,6 1 Васвл.в Кокнковъ. 11ать я отепъ 


28 


1.215,7; 21 


1.600 


- 


- 


Молод, еолд. 3-го грен. Пера, полка 
Александръ Макаренко, ур. Каменецъ- 




\**А.\ 


иаъ Смоленской губ. Оуяеп1спа. 




I ! 






Подольской губ., Гайеинсваго у-Ьада. 


4 


1.362,3 12 


1.170 Ц.194,4| 167,9 ; Хаджа Умаръ Дйляровъ, сел. Запав- 


29 


1.231,7 21 ! 1.690 


1.067,5 


164,2 


Георгий Дегтяревъ, ряд. 45 драг. Ов- 

вереввго полка , урож. обл. В. Донского, 




\»Я 




у ау». 










Хоперского округа. 


5 


1.381,0 13 


1.400 


1.209,3 171,7. Ивавъ Поповъ, казакъ став. Махай- 

, л опекой (Терской обл.). 


30 


1.261,5! 21 


1.710 


1.082,4 


179,1 


Мол. еолд. Моск. тоепит. Ыикнмръ 
Игватьевъ, урож. Каменецъ-Под. губ. 
и у*ада. 


6 1.515,31 14 

1 


1.434 


1.351,1 164,2 


МатвЬЙ Сжнрновъ, каяаяъ ст. Тар- 
ою! (ТерсвоЙ области). 


31 


1.269,0, 21 

1 


1.710 


1.112,3 


156,7 


Борухъ Бвръ, урок. КовеаскоЙ губ., 
еврей, ряд. 3 Кавк. рея. батальона. 


7 1.369,2 15 


1.600 


— ■ — 


Алексей Рачнвъ, учев. Моск. «ельдш. 


32 


1.269,0' 21 


1.690 


1.119,8 


149,2 


Васвл1Й Летровъ. ареставтъ- бродяга, 






1 


школш , у ров. Московской губ. 




1 ' 






„вевыаетъ откуда родоиъ". гранотенъ. 


8 1.351,1 16 1.590 

1 1 


1.164,5 186,5 


Михаил ъ бедоровспй, мвщ. г. Моз- 
дока, правое*., гранотенъ. 


33 


1.276,5 21 : 1.765 


1.119,8 


156,7 


Илья Перескоковъ, жевать, урокев. 
Вятской губ., Уркумсваго у-взда, ново- 


1.586,3 16 


1.630 


1.388,5. 197,8 


бедотъ Коваленво, вр. Херсон, губ.. 




1 1 






бранецъ 79 Буря века го волка. 








савожникъ. 


34 1.276,5: 21 1 1.650 


1.112,3 


164,2 


Ронавъ Бодложаевъ, урож. Терской 


10 1.663,6 16 


1.512 


1.463,1 200,5 


ПетръКостенко, учен. Моск. «ельдш. 


1 ! 






области, арияниыъ, со л дать Кнвл. мъггв. 
вонавды. 








школы, урож. Харьковской губ. 


35 1.285,1 21 1.630 


1.106,0' 179,1 


Василий Нобадвовъ, урож. Вятской г., 


И 1.478,0 17 1.654 


1.313,8 164,2 


Петръ Зввревъ, купеч. ввукъ, гор. 










ряд. 77-го Тенге иск» го п-вх. полна. 


I 




К катер и но слава, гранотеяъ. 


36 


1.292,5 21 1 1.732 


1.086,8 


205,7 


Никита Ммалевичъ, урож. Волы в. г., 


12 1.287,7 18 1.530 


1.134,6 153,1 


Оедоръ Ыаслнковъ, м*щ. г. Влади- 








Еовельсваго у-взда, нрав., портной, ряд. 


■ 




: Кавказа. 










1-го лейбъ-драг. Моск. полка. 


13 1.317,5,18' 1.490 


1.175,7 141,8 


Ибрагнмъ-Аскеръ-Оглы, перелавниъ, 

ареставтъ. 


37 


1.298,9' 21 1 1.590 


1.127,2 


171,7 


Егоръ Лужбвнъ, Вятской губ., К*- 
тельнич. угзда, врав., новобрав. 82-го 
пЪх. Дагест. полка. 


14 1.325,0 18 


1.630 


1.149,6 175,4 


Диерал, - Кнхроевъ, ивгушъ, аулъ 
Назранъ, ареставтъ. 


38 


1.309,5, 21 


1.600 


1.122,8 186,7 


Алевсандръ Буровъ, Вологод. губ., 
аырянииъ, 3 грев. Перв. полка. 


15 1.530,3 18 


1.580 


1.351,1 179,2 


Яковъ Верквловъ, у чей. Владннавя. 
яла сен ч. гамнааЛи, арнавивъ. 


39 


1.309,5 21 


1.665 


1.134,6' 174,9 


Солд. 6 гр. 'Гавр, полка Со*роиъ Яка- 
сикъ, 0*лоруссь, Гродн, губ., Слов. у. 


16 1.313,8 19 1.500 


1.149,6 164,2 


Андрей Цнсельсий, правоел., н«щ. 
гор. Владикавказа. 


40 


1.313,8 21 


1.731 


1.147,4' 166,4 

| 


Айэввъ Рабиновичу еврей, и-вщан. 
Мииской губ. (2 грев. Ростов, полва). 


17 1.444,4 19 1 1.580 ; 1/276,4 168,0 Карнллъ Первушивъ, «р. Тавб. губ. 


41 


1.317,5121 


1.670 


1.149,6 167,9 


Перахъ Гвршоввчъ Трааъ, еврей, 




] ; 






[ 








урож. г. Варшавы (иол. солд. 77 Тсн- 


18 '1.362,3 19 


1.560 1.172,0 190,3 


1осн«ъ Рамавовъ, урок. Та» л. губ. 












гнвекаго п-Вх. волка). 




1 " | 


(грузввъ). 


42 


1.321,3; 21 


1.600 


1.164,6 


156,7 


Григор.й Масл^а, Харьков, губ., рад. 


19 1.2*:1.!П0 


1.590 1.089,9, 194,0 


1огаввъ Фрейтагъ, вр. Отавроп. губ., 




1 








77 Тенгвнскаго п*х. полка. 


! ! 


вФмецъ, лютер , граи. 


43 


1.326,6, 21 


1.621 


1.156,0 


170,6 


ВнжентШ Тросткнво, кр. Мнвсв. губ., 


20 1.351,1 20 ! 1640 1.194,4 156,7 


ЭльСерт-ъ Велы.евъ, сел. Назравов., 










правоел. (отецъ урож. ШевевоЖ губ.). 


| 1 Шаднвавн. округа, внгушъ, арестантъ. 


44 


1.328,721 


1.650 4.172,0 156,7 


Грвгор.й Мвровчувъ, Съдлецно! губ.. 


21 1-410,8 20 1.72811.246.6: 164,2 Маркъ Штайнавъ, урож. Н.еа. губ., 

1 | < еврей. 








1 


полявъ, католнгь, нолод. солд. 83 Са- 
иурскаго п^х. полка. 


р 1 1 1 ; 
22 1.418.3 20; 1.690 1.26Э,0: 149,3 ; Еиельннъ Червоиовв, урож. облаете 


45 


1.339.4 1 21 

1 


1.777 


1.177,3 162,1 


Мвханлъ Бураввиковъ, Ннкегор. губ. . 
вузнецъ (нол. солд. 3 грев. Пери, полва). 


| Г Войска Донского, креетышип'ь. 

П 1.455,6 20 1 1.600 [1.261,6 194,0 ! ; Перузъ Латевздве, урож. г. Телав», 

| Тнал. губ., груэввъ, 

24 1.478,0 20 , 1.670 :1.313,8 164,2 !. Захаръ Фвлнпповъ, ваз. Горсво-возд. 


46 
47 


1.339,9 21 
1.348,0 21 


1.779 
1.643 


1.169.3 170,6 

1.177.4 170,6 


Солдагъ 12 Астрах, полка, Фравцъ 
Оврошавск.в, полагь, РадовсвоЙ губ. 

Войцехт. Двевшоль, Калвшской губ., 
полявъ (рвд. 3 грен. Нерв, полна). 


25 1.115,0 21! 1.570 1 970,^ 145,5 


Ронавъ Ухнаъ, вр. Харьк. губ. , вово- 
бравецъ. 


48 1.353,2 21 


1578 1.178,3 174,9 

| 


Лейба Горталь. еврей, нвщ. Калкш.г . 
СЯрадяьек. уйвда, ряд. Епн». ревервн. 
батальона. _ _. •__ I , 






















ьу^лОО^!с 



- г 








•А 2 










25., 8 . 


1 




31 


Малый | Иия, фаиид]я, яЪсто ровдешн. народ - 


А 


8 


1 




■5 


НалыЙ 


Ими, фаии-ия, мЪсто ровдеш, народ- 


2 = ?Ё 
о 5 в 


I 


е 


•ют..' ность, общественное полокеше. 


*1 


II 

се я 


& 


11 


мозгъ. 


ность, общественное положение. ' 


19 1.369,3 


21 


1.732 11.207,21 162,1 


1осв»ъ ДрвпннсяШ, полнвъ, вр. Ка- 


76 


1.089,9 22 


1.650 


1 

963,0 126,9 


Ульянъ Конюхов-ь, Саратовской губ., 


1 1 


лишекой губ. (рад. 3 гр. Перв. полка). 








кр., рад. 77 Тенгнвсваго полка. 


Л 1.373,5 ! 21 : 1.640 11.194,41 179,1 


Ивав-ь М-йщак-ь, вр. Кгевской губ., 


77 1.139,2 22 ! 1.643 


972,8 


166,4 


Алексий Свнововъ, рад. 1 ойхотваго 


1 1 1 ' 


правом, (рад. 77 Тевгвв. пЪх. волка). 












Шевскаго полва, Первсвой губ., Охаи- 


51 1.373,5 21 1.608 !1.209,3 164,2 


Явь Ировввсв1Й, полвкъ, вр. Калнш- 














сквго у* ада. 




ской губ., еолд. 77 Тевг. пъх. полка. 


78 


1.186,9 


22 


1.610 


1.030,1 


156,8 


Сенеп-ь Заевъ, кр. Саратовской губ., 
иол. еолд. Владниавя. ниствой команды. 


5! 1.373,5 21 ; 1.780 ,1.194,4 179,1 

1 II 


Ивавъ Губввъ, крест. Вятской губ., 
новобранец*, 78 Новая н вся. полка. 


79 


1.198,4 


22 


1.732 


1.035,7 


162,7 


3-го драг. Суиекаго полка Макенкъ 
Даввденво, Полтавской губ., Мвргор. у. 


В 1.389,2 21 


1.778 1.198,3 190,9 


Солдатъ 1 грев. арт. бригады бедоръ 
Матвяевъ, кр. Сввб. губ. ■ у-взда. 


80 


1.209,3 


22 


1.540 


1.045,0 


164,3 


Пётръ Коввревъ, ваа. став. Аесвнов- 




















екоЙ, Терской области, Влад. округа, 


Ы 1.403,4' 21 


1.670 


1.216,8 186,6 


Александра ВвлеЙко, вол., вр. 1'родн. 












жевать, грамотеи*. 










губ., Слонвнск. уЯвда, новобр. 83 Са- 
му реваго полка. 


81 


1.215,7 22 

| 


1.721 1 - 


- 


ВвлвлИ Сннрвовъ, вр. Костромск. г., 
рад. 5 грев. Ьлевсваго полва. 


55 1.416,2 


21 


1.790 




Оедоръ Ёаввовъ, вр. Псковской губ. 




















1 


(еолдатъ в грев. Тавричесв. волка). 


82 


Ш4,2! 22 


1.650 


1.060,0 


164,2 


Ивавъ ЖуретЦ, вр. Харьков, губ., 
мол. солд. 77 Тевгивсваго полив. 


56 1.416,2 


21 


1.665 


1.210,5 205,7 


Петръ ЧернышевскШ, кр, Волыв. г., 






















Дубенск. уьэда, аравосл., малороссъ. 


83 1.224,2 22- 


1.678 






Стаи и ел а в т> Гржегоржъ, ир. Петро- 




















вовской 1уб., Ласскаго упада, рядовой 
5 грен. К1евскаго полна. 


57 1.433,2 


21 


1.710 1.242,3' 190,9 


Солд. 3 грен. Ростов, полка Адоль»ь 


















Клемевцъ, Варшавской губ., ванецъ. 


81 


1.231,7 


22 


1.700 1.067,4 


164,3 


Архмпъ Кириленко, ваз. став. Ар- 


58 1.437,8 


21 


1.711 


1.262,9; 174,9 


Ряд. Трои ик о- Серпе вс я. ревервв. бат. , 
Яковъ Брыкииъ, Моск. г., Бронниц», у. 


85 


1.246,6 


22 


1.640 


1.075,0 


171,6 


ховской, Терской обл., Владни. округа. 
Оснпъ Черновъ, кр. Вятской губ., ряд. 


59 1.441,8 


21 


1.756 


1.258,4 183,4 


Солдвтъ, жавд. Мосв. двввв., ДивггрШ 


| 










77 Тевгивсваго полка. 










Мокротворовъ. Воров, губ., Землпн. у. 


86 1.262,6 22 


1.710 


1.087,7 


174,9 


Васвл<В Потаповъ, кр. Вятской губ.. 


60 1.454,6 


21 


1.731 1.263,7| 190,9 


Солд. 3 грев. Ростов, полва, Матвяй 
Божеиво, Харьк. губ., Изюнск. уезда. 


1 










Поливсваго уаада, жевать, ряд. л.-др. 
Иосвовсваго полка. 


81 ,1.446,0 


21 


1.670 - - 


Явъ Новакъ, волвкъ. кр. Радов», г. 
(вол. солд. 12 грен. Астрах, полка). 


87 1.266,9 


22 


1.776 


1.092,0 


174,9 


Адаиъ ШпаковскШ, полявъ, кр. Во- 
лынской губ. и уанда, ивщ.,хлкбопац|. 


62 1.454,6 


21 


1.688 4.259А '95,2 


ВнвевтШ Гересииоввть, волявъ, кр. 
Вилевсвой губ., Троксв. у**а, 1 л. -др. 


88 


1.267,0 


22 : 1.670 




— 


Осипъ Ильвнъ, череиисъ, мол. солд. 
ивъ ирестьянъ КаиаиеиоВ губ. 






1 




Носвовсв. полва. 


89 


1.269,0 


22 ! 1.786 ,1.112,31 156,7 


1осн*ь Янчнцшй, пол., вр. Каненецъ- 


6! 1.467,4 


21 


1.756 1.284,0 


183,4 


Васвллй Спиридонову вр. У «ни. губ. 








Подольеяой губ., ряд. Владвкавв. м*ет- 












в уъвда, жевать, кол. солд. 12 греввд. 






| 


пой команды. 












Астрах ввсваго полва. 


90 


1.269,0 


22 1.690 1.089,8 179,2 


Ужалась, лвтовецъ, кр. Сувалксвой 


61 1.497,2 


21 


1.821 


1,302,0 


195,2 


Солд. 3 грев. Перв. полва, 'Михаил. 






! 1 


губ., иол. солд. 78 Новаг. полка. 












Летрукъ, Нижегор. губ., А рвам, у «да. 


91 


1,271,1 


22 


1.688 — | - 


ИгнатШ Троеимчукъ, кр. Волын. губ.. 


65 1.500,4 


21 


1.810 


1.313,8 


186,6 


Алексий То к аре въ, кр. Вятской губ. 








1 1 


ряд, 6 грен. Таврввеси. полва. 












(вавов. 20 арт. брвгады). 


92 


1.275,4 


22 


1.600 1.104,8 170,6 


Хабнбулла Зайбодалъ, татар., магом.. 


66 1.513,3 


21 


1.779 


1.322,4 


190,9 


Солд. 12 грен. Астрах, п., Павелъ 
Пвлапевво, ваа. Полг. г., Миргород, у. 










кр. Бав. г., Чистой, уьида, ряд. Згерж- 
сваго резерва, батальона. 


67 1.515,4 


21 


1.650 


1.321,3 194.1 


Ивавъ Балавевичъ, вр. Киевской губ., 


93 


1.279,7 22 


1.732 1.081,5 195,2 


Василий Халтурвнъ, вр. Рпван. губ., 
ряд. б грея. Шевсваго волка. 










,1 Лвповецваго уъада, малороссь, врав., 








1 










; новобранец!.. 


94 


1.283,0 


22 1.665 


1.108,11 174,9 


Иол. еолд. л. -грев, полка Ставвславъ 


68 '1.515,4 


21 


1.720 


1.313,8 


201,6 | А*аво Цаиековъ, осетннъ Терской 








| 


Автоввиъ,' СидлецкоЯ губ., волявъ. 


1 










области, Влкдввавк. окр., 1 Сувасваго 
Владвваввавскаго полва. 


95 


1.283,9 


22 1.620 


1.149,5 


134,4 


Фвлвппъ БратвреиШ, кр. Харьк. губ., 
рад. 78 Новагнп. пъх. полка. 


69 1.552,7 


21 


1.635 


1.373,6 


179,1 


Василий Иваненко, урож. Харьв. г., 


























кол. еолд. 77 Тевгивсваго полва. 


% 


1.298,9 


22 


1.670 


1.149,6 


149,3 


Андрей Шило, кр. Харьв. губ., рад. 
45 драг. Перевел, полка. 


70 Л.569,7 


21 


1.820 


1.383,0 186.7 


Станнславъ Молчанъ, вр. Ввлев. губ. 


























в уйяда, полнкъ, ряд. 1 греп. Самогит- 


97 1.298,9 


22 


1.668 


1.134,6 


164,3 


Сеиевъ Еачаловъ, кр. Харьков, губ.. 












скаго полка. 












Богодух. уъада, ряд. 80 Еабард. пах. п. 


71 1582,5 


21 


1.778 


1.382,0 


200,5 


□авелъ бедоровъ, вр. Волынск, губ., 


98 


1.302,6 


22 


1.630 


1.142,1 


160,5 


Алексий Сидоровъ, вр. Вятской губ.. 










холостъ, ряд. 6 грев. Тавре ч. ПОЛНЯ. 














ряд. 79 Курин, пих. полва. 


72 1.612,4 


21 


1.756 


1.402,4 


210,0 


Игнатгй Подневсетй, Калншеиой губ., 
кр., 3 грен. Перновсяаго волка. 


99 


1.305,3 


22 


1.732 


1.099,6 


205,7 


Мол. солд. 5 гр. Шевск.п., Клннентъ 
Ер1умвнъ, ВитебсвоВ губ. 


73 |1.620,0 


21 


1.780 


1.429,1 


190,9 


Нол. солд. 12 грен. Астрахав. полка 
Андрей Педоричъ, ваа. Полтввск. губ., 


100 


1.305,3 


22 


1.688 


- 


- 


Антовь Шока, полявъ, вр. Гродн. г., 
ряд. 3 др. Суиск. полва. 


74 11.627,4 


21 


1.780 


1.459,4 


168,0 


Нвргородсвпго у «яда. 
Николай Януианиеъ, литовецъ Су* 


101 


1.306,3 


22 


1.640 


1.134,7 


171,6 


Епнеанъ Гутвровъ, кие. 4 пИш. ила- 
стувеваго бат. КуОав. вал. войска. 










: валксяой губ. и унвдв, вол. солд. 77-го 
















1 








.1 Тевгввскаго полка. 


102 1.313,8 22 1.570 1.149,6 


164,2 


Антопъ Лухаакъ, полнкъ, урож. гор. 


75 1.637,9 


21 


1.776 


1.411,8 226,1 | Неволей ЮрвовеяШ, полявъ, кр. Ви- 


II 1 




Варшавы, ревесл., ряд. 77 Тевгин. п. 








' тебсвой губ., 7 грев. Самогмтсв. полы. 


103 |1.321,3 22 1.810 1.142,1 


179,2 


Тосса Кувьговъ, мнгушъ, ур. Тер- 








•' 


















свой обл. Владиваив. округа, арествнтъ. 
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104 1.321,3 


22 


1.580 


1.164,6 


156,7 


1оев*ъ Пииельц*, поляк*, ир. Еовеа- 
свой губ., ран. А»улг=гиисЕ. рез. бат. 


132 !1.395,9| 22 


1.592 


1.209,2 186,7 ! Ибрагвнъ Какалвтднновъ, татарин* 

| У вине ной губ. 


105 1.326.6 


22 


1.600 


1.126,1 


200,5 


Леапас1Й Матвеев*, вырнйинъ, кр. 
ПологоденоЙ губ., Усть-Сысольск. уМда. 


139 1.395А 22 


1.63(1 


[.194.4- 201.5 ■ Фортудавъ Начажетднвовъ, татарвнъ 

У»нисяой губ. 


106 1.326,6 


22 


1.688 1.147,4 179,2 

1 1 


ВвсвлШ Троавнчувъ, кр. Водив, губ., 
ред. 6 грен. Таврнч. полка. 


134 ,1.399,1 22 


1.776 


1.212.4 


186.7 || Гнвр1ил* Натюшек*, кр. Волын. г., 
, оравосл , русв., ряд. 6 Гренад. Таврнч. 


107 11.326,6 


22 


1.731 - | - 

! I 


Дннтр:й воивнь, ряд. 4 грев. Несв. 
полна, жр. Казанской губ., руссклВ. 


135 1.399,1 22 


1.732 


1.224,2 


174.9 || Наката Шлавакоаъ, вотжгь, крест. 
: Вятек. губ., Гаавовсв. у*з. ряд. 6 Гр. 


108 ^.326,8 


22 


1.821 11.140,1 186,7 


Мол. еолд. 12 Астрах, полка, Шага- 






| 


Таврвч. волка. 






бутдннъ Шамсутдивовъ, г. Менаелннсиа. 


136 1.407,1 22 


1.650 


1.224,2 182,9 


Франц* Кордъиевсв1Й, полягь, кр. 


109 1.328,7 


22 


1.680 1.164,6 164,1 


Бочаров*, кр. Саратов, губ., канон. 


1 1 




1 


Калнш. губ., кав. 20 арт. браг. 






1 | 


30 арт. брвг. 


137 1.407,122 


1.710 1.254,0! 153,1 


Николай Скрнпхннъ. кавак* 4 вЪш. 


1111 1.335,1 


22 


1.731 1.173,0' 162,1 


Иван* Ужовъ, чувашъ, кр. Кояав. г., 


1 




пластуне», батал. Еубан. кав. войска. 












Ковыю-Девьянек. уйвда, ряд, 3 грен. 
Перповсваго пома. 


138 1.407,6 22 


1.776 |1.207,1 


200,5 


Нвси*улла Шайдунввъ, башв., У «ни, 
губ. Менвеливск. увад., солд. 12 Астр. 


111 1.336,2 


22 


1.670 


1.194,0 


141,8 


Антонъ ХяълевсяШ, поляк*, римси,- 








полка. 












ватол., яр. Калишской губ., рад. Вла- 
дикавказской кФстной но на иды. 


139 1.407,6; 22 


1.688 1224,2 


183,4 


Баснл1й Красвльвакь, вр. Харьков. 

губ. и уввда, ряд 12 Астрах, полня. 


112 1.336,2 


22 


1.670 


1.179,5 156,7 


Петръ Лопатннъ, ур. г. Пятигорска, 
Терской обл., рнд. 45 драг. Овперск. в. 


140 |1.407,б! 22 


1.756 


1.212,4 


195,2 


Петръ Ворсинъ, крест. Вятек. губ , 
Слободск. увв., 15 гр. Шевек. оолка. 


113 1.336,2 


22 


1.720 [1.164,51 171,7 


Августъ Бельки, полнвъ, яр. Каляш- 
скоЙ губ., новобранец!.. 


141 1.407.6] 22 | 1.685 


, 


Бронислав* Янидк1Й, полявъ, крест. 
Гродненсв. губ., нол. еолд. 7 гренад. 


114 1.33Я.4 


гг 


1.731 1.160,2 179,2 


ГордЪЙ Цанъ, нр. Полт. губ., ряд. 12 


1 




Само гите в. волка. 






| ; 


грен. Аетраханскаго полна. 


142 11.410,8 22 1 1.796 


1.227,91182,9 


Роиаиъ Рияувъ, крест. Волынск, г., 


115 1.339,4 


гг 


1.754 11.168,8 170,6 


Иол. еолд. Моск. квнд. дивив. Е*внъ 


1 1 


1 


правол., мол. еоад. Э Каан. ревер. бат. 


! 


1 


Глушенко, Воров, губ. 


143 


1.410,8 22 ! 1.550 


1.265,2, 145,6 


Мннчалей Гутровъ, татар ааъ, вр. 


116 1.356,5122 

| 


1.720; — ! — 


ВасилШ Оемияинъ. корднин*. крест. 








| 


Уаваск. губ. Стерлвтамм. уъядк. 


! | 


Тамбовской губ. Моршанскаго увадв. 


144 


1.411,9 


22 1.688 


1.221,01 190,9 Мол. солд. Тронцво-Серпев. реверв. 
бат. Дантр1й КорвЪевъ, ааъ ямции 
1 Моск. губ. 


117 1.358,6 


гг 


1.738 [1.177,6 181,0 


' Тро«ннъ Кекввъ, кав. Терской обл. 










118 '1.366,1 


гг 


1.660 1,201,8 ! 164,3 

1 


ведоръ Селиванова, кая. 1-ЙТерсноЙ 
арт. конной баттареи, ур. Терек, обл.. 


145 


1.411,9 22 


1.754 


1.216.7; 195,2 ,| Генрахъ Зоааеръ, нямец*, крест. 
' Волывев. губ., католякъ. 


1 




! [ 


Евалярсваго округа. 


146 


1.416,4 22 


1.710 


1.237,3' 179,1 1 Молодой солдат* 7 гренад, Саиогя- 


119 1.369,8 


гг 


1.693 1.194,4. 175,4 


Егор* Лясновъ, кр. Ватск. губ. , канон. 
20-й арт. брвгяды. 










1 тскаго волка псин* 1 ривьюиъ, молыв- 
![ свой губ. 


120 1.369,8 


гг 


1.710 1.175,8 194,0 


Артек* Комиссаров*. кааЛСунжевск. 
Владвкавк. волка, Терской обл., Влади- 


147 


1.420,4 


22 


1.686 


1.241,2 


179,2 ■ Константин* ПлАвмковъ, сын* о*вц.. 
; Тверской губ., Корчевск. у-нада, яяввя. 
I 1 письмоводство к*. 


121 1.373,5 22 ! 1.600 1.194,4 179,1 


кавказ скаго округа. 

Алексий Васильев*, кр. Сарат. губ., 
ряд. 77 Тенгннск. гЛх. волка. 


148 


1.420.4 


22 


1.712 


1.219,9 200,5 


Мол. солд. Троицно-Серпевск. рев. 
бат. Иван* Нечнрук*, Волывев. губ. 


1 1 
122 11.373.5 1 22 1 1.680 1.209,3' 164,2 


Фридрих* Вить, нЪиецъ, лютеран., 
урож. Лонж, губ., рнд. 2 Кав. рев. бат. 


149 11.420,41 22 

1 


1.776 11.245,5! 174,9 


Сеневъ Ввлвевъ, крест. Воронеже». 
губ., Богучарсн. уввда, налороесъ. 


123 1.377,2 


22 Ш0 'Ш9$ 168,0 


Мааса иъ Тонча к в*, черен всъ, ред. 
79 Бурввскаго в*х. полка. 


150 


1.422,0; 22 


1.754 


1.238,6 1834 


Ряд. 4 гр. Несвнжскаго полка Кусто- 
Весевкъ, Лн*лннд. губ., острова Эаель, 


124 1.381,0 


22 1.680,1.224,2:156,8 


Иван* Карчеввый, кр. Шевекой губ. , 
Тярощавенаго уъвдв, ряд. 78 Новаг. в. 


151 


1.425,8 


22 


1.713 


1.263,4 162,4 


ведоръ Кущенио, крест, обл. Войск. 
Донск., Донецк, окр., мол. сол. 45 др- 
Съверсв. полка. 


125 'и81,0! 22 ' 1.688 1.218,9 162,1 

1 : 


Ряд. 10 Ново-Ивгерманлавдек. волка, 
Ставнславъ Сирашко, С*длецкоЯ губ. 


152 11.425,8 


22 


1.680 (1.257,9 167,9 


Петръ Башакявъ, крест. Ватсв. губ., 
рнд. 77 Тенгянся. волва. 


126 1.381.0 1 22 1.670 1.194,4 186,6 


Захар* Жилнинъ, вр, Харьков, губ., 
рад, 77 Тенгин. волка. 


153 |1.425,8: 22 ; 1.67(1 1.254,0 171,8 


Ицко Суцкеверъ, еврей, ряд.77Тент. 


127 :1.382,0 ! 22 ! 1.588 1.202,9 179,1 


Степавъ Ячневцевъ, вр. Яросл. губ. 


1 | 
154 1.426,0 22 ! 1.755 


1 
1.235,1 190,9 


Ряд. 5 гр. Е1евск. п. 1ося*ъ Мерта, 
Петров, губ., полявъ. 


128 1,382,0 22 ! 1.643 ■ — | - 

1 ; ' 


Антон* Длвидовсмй, кр. Калашсн. г., 
полявъ, ряд. 12 грев. Астрах, полка. 


I 
155 1.433,2 22 1.660 


1.2540 179,2 ДзалбохургМусеетов-ь, вагушъ, аула 
' Навран*, Терек обл., Владвк. округа. 


129 |1.382,0 22| 1600 1202,9 179,1 


Рядов. 17 еаиерв. бат. АоанаеШ Пе- 


, 


арестант*. 


тров*, кр. ВятсвоЙ губ., Глазов, уЪздн. 


156 1.433,2' 22 1.688 


- 


— Осип* Боцжнкъ, крест. Гродяен. г., 
поляк*, ряд. 7 гренад. Сааогвтех. пол. 


130 1.384,7; 22 1 1.578 1.205,6 179,1 


Вас и. и К Артемьевъ, яр. Вятской губ., 
рад. 79 Еур. полка. 


157 1.433,2; 22 ; 1.776 


1,223,2 


210.0 | Мошка БИлься1Й, еврей, мШв. Радон. 

| губ., парикмахер*. 


131 


1.394,8 


22 


1.687 


1.215,7 


179,1 


Мол. сол. л. -драг. Ноев, полня. Явъ 
ПетрнцвШ, Внлевсвой губ. н уъада, яя- 
еовчннъ. 


158 


1.435,1 


22 


1.710 


1.257,8 


177,3 

01С 


Абдулъ Селяновъ, татаравъ. 
«гей ЬуЪОО^Ге 



111111 



3 мел ыи|' Имя, фпмил.я, ■*сто ровдешя, варод- 
щ й «01гъ, вость, общественное положеше. 



19) 1.440,7; 22 1.690 1.254,0; 186.7 И"""!* Говчаренко, крест. Витебск. 
Г ; | губ., правое л в в., мол. сои. 77 Тент. 



161 1.441,8 22 1.6 



1Й 1.441,8] 22 1.688 1.255,1; 186,7 Р»И- 1 '•№■ М°«- ■">*• Полвхарт. 
; Дубовввъ, Иолтавск. губ., Гаднчск. у. 



■р « I 1 : ё ! о , |Ы|иый" Икя.фв«ил1н,и11гторовдвшя, народ - 

^* "" II* 1 I 3" "озгъ" ность, общественное подожеше. 

187 1.488,7 22 Ц.644 - 



! Петръ Брусенцовъ, крест. Харьков. 
| губ., ряд. 10 грен. Ыалорос. полка. 

8,2 22 1.680 ;1.284,0 205,2 Хочам, Товяев-ь, Терек, обл., осет., 
В л ад. окр., ивговетанниъ. 



163 1.441,8 22 , 1.686 

164:1.448,2122.1.616 
165 1.450,з! 22 1.732 



166 1.454,6 
1Й 1.454,6 

168 .1.454,6 

169 1.455,6 



22 1 1.776 
22 I 1.643 



1.246,6 195,2 Алтеръ Оксинбергь, еврей, изъ «*щ. 

г. Варшавы, кояевнихт., ряд. 143 До- 

рогобужсв. пт>х. полка. 

1.291 4- 1568 Мубаравшв Вал1улинъ, башкиръ, кр. 

' | < Уонвсв. губ., Стерлитамав. уъзда. 

1.240,3 ! 210,0 ■*«"■. 1 гр. артил. бриг. Маяеив-ь Дро- 
| бнвявъ, Ватск. губ-, Оврвпульск. уьвдп. 



162 1 ВаСЕЛ)й Ыарввивъ, крест, Владимир. 
: губ., заключ. Моск. воеа. тюрьмы. 

183,4 , Рн Л 5 гр. Юевскаго полка Ввхент.й 
| Селича, кр. Летровов. губ., полввъ. 



17011.458,8 2211.778 1.258,3 



Иол. еолд. 12 Астрахввси. п. 1осв«1 
| Дзюбввсв.1, Радов», губ. полввъ. 

171 11.458,8 22 ' 1.731 1.296,7; 162,1 Кувчевво, вреет. К.еяск. губ., Радов. 
у*в., рад. 7 гр. Саногвтск. п. 



0,2! 179,2 Францъ Цябульск.й, поляхъ. крест. 
Сувалксв. губ.. Августов. уЬэда, ряд. 

78 II. 



172 1.459,4 22 \ 1.6 



173 1.463,1; 22 1 1.810 1.291,4 171,7 Юсув* Кудерветовъ, в Р . Первск. г.. 
! башквръ, ряд. 74 Ставроп. полка. 

174 1.463,1 22| 1-688 1.284,0. 179,1 Ывхавлъ Квслвцывъ, вр. Вятск. губ.. 

| I Яранек. уъвда. 

175 1.463,1 221 1.595 |1.283,9| 179,2! Самойло Палкинъ, крест. Вятск. губ., 
I ; ' ' ряд- 78 Навагввсв. полка. 

1 : ' 

176 1.463,1 22 1.640 |1.269,0| 194,1 |' Еасиулатъ Бокаеаъ, осетвнъ, Тер. 
! | | | ' обл., Владвв. окр. 



177 ;1.467,4 ( 22 1.710 1.284,0 

\ ! 

178)1,470,6; 22 ! 1.730 '1.284,6 
179 '1.470,6 22| 1.66211.295,1 



180 1.471,8 22 1 1.731 

' I 
1Н1 ; 1 .471,8' 22 ; 1.800 

! I : 

1821.478,0:22 1.650 

183 1 1.480,2 22 



183.4 Мол. еолд. 4 гревад. Несввжск. полхв 
Андрея Цыгавовъ, Пеааевск. губ. 

186,6 ! Петръ Евямовъ, крест. Воровежск. 
губ. Некие -Д* виц. увздн. 

175.5 Шап.овяловъ, кр. обл. Войсва Довск., 
Хоперскаго окр., ряд. 45 др. Сйвер. 



1.292,7. 179,1 , Ряд. Иосвовевой жандярвсв. дввяз. 
! Стевавъ Филоновъ, Воронежся. губ. 



1.292,7! 179.1 , Нол. еолд. 2 гр. Роетовсв. 
| Адамчввъ, Варшав. губ. 

1.306,3 171,7 , 

1 Д< 



Иввнъ 
Федоръ Ыогваенво, вр. об.. Войска 



,279.7 200,5 Ваеи1]й Котеаьвавовъ, вр. Воаогод. 
губ., Нввоаьсв. у*адв, руссвШ, 7 гр. 
: Саиогвт. права. 

184 11.481,7, 23 1.680 И.306.3 175,4 : СергМ к.раоуа-ь, уровд. КуОааав. 
I ' обавста, Еввтервводарсв. овругв. 

№ 11.484,4! 22 ' 1.556 ,1.283,9 200,5 . Коветаатввъ Сергаевъ, вуиеч. сыаъ, 
| , воаьвропрек. 3 грев. Ростовев. поааа. 

186 ' 1.485.5 1 22 1.630 1.308.2 1 177,3 ' ГрагорИ Пачао, «щерь вуб. вов.ва, 
| хоруаапЯ 1 Урувсв. поааа. 



189 1.489,2 22 ! 1.725 1.313.8 175,4 

190 1.492,9; 22 ■ 1.710 1.309,5' 183,4 

191 11.497,2! 22 1.686 1.318,0 179,2 

I I 

1.798 Л.310,5 186,7 

1.700 !1.313,8| 186,6 

1.731 ,1.275,4; 226,1 



192 1.497,21 22 

I 

193 |1.5ПХ4< 22 

194 Ь.501,5 ! 22 



195 1.505,7' 22 ! 1.821 1.305,2 ! 200,5 









Иванъ Незовябатьво, урокд. города 
Хврьвовв, к-ьщааинъ, сапоявикъ. 

Николай Бтагишевъ, кр. Вятск. губ., 
Глввовсв. уЬ8*1Ц вотвиъ, ряд. 5 грев. 
К.евсн. полка. 

Мол. еолд. Несввжск. волхв ВасжлЙ 
Перес «око въ, Вятск. губ. Налиме. уъзда. 

Готлябъ Шеадель, вЪиецъ, кр. Ка- 
лншек. губ., Лкичвикиго уМд,, лютеран, 

Васнл.й Голова, креет. Новгородсв. 
губ., ряд. 2 грев. Роетовсв. полка. 

Петръ Влударехъ, крест. Евлшшск. 
губ., полаяъ, ряд. 1 л.-грев. Бввтервв. 

Ряд. 4 гр. Несвиж. пол. Юр.й Куль, 
кр. Лвамяндсх. губ., остр. Эвеля, есть. 



196 1,505,8 22 ! 1.731 1.326,7 179,1 

I I I 

197 !1.507,9 22, 1.620 1.313,8 194,1 

198 1.511,6 22 1.7001.325,0 186,6 Гаар1влъ Шуииивъ, к,.. Каи. -По- 
дольск, г., Гайсяв. уйвда, ряд. 3 Еьвк. 
реаервв. бат. 

1.522Д22, 1.688 ,1.343,7! 179,1 \. Мол- ««■ 30 арт. летуч, варха 
! АеавасШ Кошяввъ, Вятсв. г., Слободсх. 

увада, вотявъ. 

Никита Кожавовъ, вр. Харьков, губ., 
рвд. 77 Тевгинсв. волка. 



200 1.522,8 22 1.710 ! 1.321,3 201,5 

201 1.522,8 22! 1.710 1.343,6' 179,2 

I ! : ! 

1.522,8 22 1.700 1.343,6 179,2 

1.524,7' 22! 1.690 1.340,0 184,7 

80411^31,3 22! 1.678 \ — ! - 

205 1.534,0 '22 1.730 1.328,8! 205,2 

206 1.535,6 22 1 1.643! — | — 

207 1.537,1| 22 ! 1.756 [1.331,4, 205,7 
1.556,9! 22 1 1.734! - | - 

209 ,1.567,6; 22 1 1.660 1.358,61 209,0 
210^1.567,6 22! 1.6301.373,6 

211 !1.569,7 Г 22! 1.688 |1.352,2 

212 1.578,0 22 1 1.688 '1.391,3 

213 1.578,8 22! 1.710.1.358,6 



9едоръ Шелыгав-ь, вр. Вятск. губ., 
ряд. № Кабардввсшго полка. 

1осв»ъ Козловск.Й, полякъ, рядовой 
3 хввв. ре я ер и. баг. 

Лука Червиковъ, вр. Харьвовсв. губ., 
12 гр. Астрахвнск. полка. 

1осн»ъ Явечко, ввв. 20 арт. бриг. 



Свврвовъ, Костроисв. 1 

урожд. Рязааск. губ.. 



Борвсъ Дмитревской, крест. Во 
губ., русский, ряд. 5 гр. Шевек. 



Цвет. Лез и II т., 
ряд. 77 Тевгянсв. 



Абраиь Хастъ, м-вщ. Волынск, губ. 
нузывввгь, ряд. 7 гр. Саяогвтск. пол. 



Савва Дербетовъ, черхесъ, урожд. 
'. Моздока, Терек, обл. 



214 1.589,9 22 1.640 1.388,4 201,5 Валент1И ПвколаКчввъ, 
. С*жлецкой губ., врест. 















- 200- 














|| 


| 


ё 


о. 


*■ Малый Иня,фанил|я,мъсторожден1я,народ' 

5 1; мозгь ность, общественное пояожен[е. 

&\ | || 


«1 


28 1 1 &% 


МалчН 


ИМЯ. фвШ111Я, И4СТ0 р0Я!ДвН1Я, НирОД- 


II 


й 


«?§ 


моягъ. 


иость, общественное положен]с 


216 


1710^ 


22 


1.865 


1.504,8 205,7 


Молод. солд. 3 гр. Пери. п. Матвт.Й 


244 1.336,2- 23 


1 ' 
1.680 1.164,61 171,6 Маааръ Соловев, преет. Полтав. г., 














Суворовъ, Еаэавсь. губ., Ковьиодснь- 


1 [ ■ 


ряд. 40 Перепелов, краг, под. 














я пека го у* яда, чувашъ. 






217 


1.740,4 


22 


1.688 


1.534,7 


24)5,7 


Е»ииъ Фвлонъ, поднят., кр. Виделся. 
губ., кап. 1 арт. бриг. 


245 11.339,4 23 


1.666 1.160,2' 179.2 Федогь Иальшеяов-ь, руе., правом., 
I «реет. Уаиися. губ. в у^вдо, ряд. 11 
' Аетрахав. гр. водка. 


218 


1.149,6 


23 


1.585 


1.000,2 


149,4 


Захаръ АлевсЬевъ (овъ же 11 и хай - 
ловъ), черемисъ, урожд. Вятск. губ. 


246 1.343,7 23 

! 


1.666 !1.132,6 211,1 Исав Хрвстолюбовъ, вааом. 3 грев, 
артил. Срвт., урожд. Ввтся. губ.. Ярая. 


219 


1.179,4 


23 


1.680 


1.015,2 164,2 


Вильгелып. Валиисхлй, полякъ, рядов. 


1 


У*вдп. 








45 др. Съверск. волка. 


247 1.343,7 23 


1.580 !пб4,6: 179,1 .; Готлибт, Греаъ, въяецд., Еалашев. г. 
















; ряд. 77 Твягян. под. 


22» 


1.185,8 


23 


1.688 


1.033,2 


162,6 


Николай Уигрихввъ, жр. Курской г. 
и у*»де, в грев. Ыоековсваго полка. 


248 1.343,7' 23 


1.670 


1.164,6 179,1 ■ Никодим-ь Михайловский, пол., Суп. 
и губ., Августой. у*зд», ряд. 77 Тсиг □ 


221 


1.219,9 


23 


1.600 


1.057,8 


162.1 


Молод, солд. Нъпинся. попа Шлема 




.' 












Губерманъ, м-ёщ. ОЬыецк. губ., еврей. 


249 1.343,71 23 


1.660 


1.194,4 149,3 Вниеит1й ВойцтовспН, вол.. Радов. 
















| | 




1 губ., рад. 78 Навагии. полив. 


222 


1.220,5 


23 


1.645 


1.082,4 


138.1 


Литвннемко, к&аакъ Кубвяск. войска, 


















1 Черномор сваго полка. 


250 1.351,1] 23 


1.600 


1.179,4 171,7 | Мкхаилъ Плитанкъ, пол., Су вал к*. 




















1 1 губ., ряд. 77 Тенг. полк». 


22:1 


1.239,1 


23 


1.660 


1.060,0' 179,1 


Шевченко, урожден, г. Пятигорска, 








1 | 












Терской, области, ряд. Владвкав. воен. 


251 


1.352,0 23 


1,688 


1.165,31 186,7 


7 гр. Самогнт. пол. Влевт.И Сждеро, 
Гродвевск. губ., полявъ. 


224 


1.249,8 


23 


1.710 


1.105,8, 144,0 


Иол. солд. 12 Астрах, полк. Твховъ 


252 


1.354,91 23 


1.630 


1.194,4 160,5 


Кленевко, Курской губ., Грай-воров- 












Золотарь, Харьков, губ. ■ увзда. 




1 




екаго упада, крест., ряд. 1 Каакалеваго 


225 


1.250,4 


23 


1.660 


1.075,0 175,4 


Влади м.ръ Хлупивъ, крест. Ватск. 










саперв. бат. 












губ., ряд. 77 Тевгввскаго п»х. полка. 


253 1.356,0 23 


1.778 


1.181,1: 174,9 


5 гр. Шевсх. полка Андрей Буркова, 










1.067,8! 183,4 










Архангельск, губ. в уЪздя. 


2211 


1.251,2 


23 


1.666 


Ряд. 7 грев. Самогитск. полва Карпъ 


















] 


Штеаевко, Под та не к. губ. в уЬвда. 


254,1.356,5 23 


1.670 




Твнооей Пувыревъ, аырнвнвъ. Воло- 


















годской губ., сапажнвнъ, ряд. 1 л.-гр. 
Екатер. полка. 


227 


1.262,6, 23 


1.643 


1.083,51 179,1 


Мвхаилъ Ипатовъ. кр. Тульск. губ.. 


. 








1 




1 


Червек. уввда, кап. 2 гр. врг. брит. 


255 ,1.362,3 23 


1.656 


1.201,8' 160,5 


Бгоръ Зойцеиъ, Вятск. губ., русспй. 


228 


1,2653 


23 


1.580 


1.090,0, 175,3 


Болеславъ ЛяековскШ, полявъ., Су- 


; 






еерейторъ 77 Тенгнн. полка. 














валкск. губ., Август. у*вда. 


256 1.364,9. 23 


1.698! - - 


Петръ Оц1ша. полякъ, Петроиовск. 


229 


1.269,0 


23 


1.615 


1.097,2 


171,8 


Федоръ Пеньковъ, Вятск. губ., ряд. 
79 Курьиев.- полва. 


; 






губ., ряд. 5 грел. К1ев. полна. 














257 1.366,0' 23 


1.680 


1.194,4 171,6 Карлъ Шкейле, вет-ь, урожд. Курляв. 


230 


1.275,4 


23 


1.688 


1.100,5 174,9 


Звхар.й Мусевичъ, иолякъ, С-Вдлецк. 
губ., крест., ряд. 7 Самогнт. полка. 






I 


губ., Виндавси. уйвда, плотиик-ь, ряд. 
2 Каек. резервп. бат. 


231 


1.280,2 23 


1.730 


1.104,8 175,4 

1 


Морд во Шввцеръ. еврей, урожд. Кн- 

мепецъ- Подольск, губ. 


258 1.369,2 23 


1.670 


1.163,5 205,7 


У правд. Рвжск. уЬяди. воивси. иачал. 
Г ритор, й Вертеюк-ь, Свдлецк. губ. 


232 


1.283,9|23 


1.710 


1.104,8) 179,1 


Антовъ Ко рвать, полягь, Кил еще. 
губ., ряд. 2 гр. Ростовск. полка. 


259 1.373,5 23 


1.800 1.198,6! 174,9 


1 Довск. ваз. пол. Тикоеей АораиС- 
евъ, обл. Войсяа Донского. 


233 


1.291,4 23 


1.620 


1.134,6 156,8 

| 


ДмитрШ Коряковцевъ, Вятск. губ.. 
Котел ьв. уЪода, рад. 77 Тенгип. полка. 


260|1.373,623 


1.731 |и07Д 166,4 


3 гр. Первовек. пол. Николай Пние- 
новъ, Вологод. губ., Усть-Сыеольскаго 

у-Ьзда, аыряннат,. 


234 


1.298,9 23 


1.650 


1.134,6' 164,3 


Нахмутднпъ Ннзмутдииовъ. башквръ, 
У«вм. губ., ряд. 77 Тевгнасх. полки. 


261 11.377,0 


23 . 1.643 


1.181,8 195,2 1 Леонт.й Наталенко, Полгав, губерн., 
Перевелав. уИздп, ряд.12 Аетрахав. пол. 


235 


1.305,3' 23 


1.643 




Александр* Постай во въ, кр. Вологод. 
губ , Тотемек. у-вндп. русек.Я, судо- 
строитель. 


262 1.381,0 

1 


23 


1.610 


1.224,2' 156,8 


Васкл1й Бовлов-ь, Вятск. г., Котельн. 
у*ада, русски, «ельдшер. учен. Владик. 
воен. госвит. 


236 


1.306,3| 23 


1.680 


1.127,2 179,1 

1 


Дмнтр.й Стевавовъ, черемнсъ, Вятск. 
губ., ряд. 77 Тепгхв. полка. 


263 1.382,0 


23 


1.688 1.211,4 170,6 


Иванъ ,'Ыогапъ, Волыисв. губ;, За- 
главен, увздв, правосл., иалоросс-ь, 


237 


1.317,5, 23 


1.610 


1.149,6 167,9 


Ерначенко, Ковенской губ., прав., 








6 гр. Таврич. пол. 










крест., рад. Моздок. м-ьст. команды. 


264 


1.384,7 


23 ! 1.630 1.194,4! 190,3 


Станнславъ Пахольчпкъ, полявь, Ба- 


238 


1.321,3 23 


1.675 1.145,8 175,5 


АеаиаЫЙ Яроиивовъ, Ват. губ., Ко- 








5 


лвшек. губ., ряд. 78 Навагии. полка. 










тельпич. уезда, ваа. 20 врт. брпг. 


265 


1.388,4 23 


1.670 1.194,4 194,0 


Иванъ Антонова, Уеихек. губ., рад. 
78 Навагинск. полка, русспй. 


239 


1.322,3 23 


1.622 




Андрей Нонновъ, вырявивъ, Вологод. 
губ., Усть-Сысольев. у «ада. 












' 


266 1.390.6 23 


1.621 1.211.4 179,2 


Фраипъ Плюша, полявъ, Петроиов 


240 


1.322,3 23 


1.776 


1.147,4 174,9 


Архипъ Луговпкъ, Харьков, губер., 


1 . 


1 


губ., ряд. 13 гр. Астрах, полка. 




1 






Ивюмск. уЪэда, ряд. 2 гр. Ростовск. 


267 1.390,6 23, 1732 1.207,2 183.4 2 др. С.-Петерб. пол. Гавр.мъ Арте- 






] 


полва. 


, кепки. Полтавсв. губ., Ронежек. уъвда 


241 


1.330,9 


23 


1.688 


1.1Л,7| 195,2 


Сергий Кичигипъ, аырянвпъ, Вологод. 
губ., Усть-Сысольс. уЪэда, Поев. воен. 


268 1.394,8 23 1.666 1.232,7 162,1 1 Андрей Пнлипвюкъ, Волыи. губерв. 

правом., малоросст,, канон. 2 реаервп 
| лрт. бриг. 


242 


1.335,1 


23 


1.686 ,1.144,2' 190,9 

1 1 


Сенепъ Повдвышевъ, каа. Донского 
Л* Т ваз. полка, урожден, области В. 
Донского. 


269 1.399,1 23 1.688 1.208,2 190,9 Кавов. 40 арт. бриг. Мвркъ Волхов-* 
1,1 вргст. Вятской губ. 

II 1 1 1 


243 


1.336.2! 23 1.640 ,1.157.о' 179,2 

1 


Андрей Пнлюткевнчъ, пол., С увалке п. 
губ., ряд. 77 Тенгии. пол. 


270 1.403,41 23 1.640 1.239,2 164.2 ГржгорМ КоснцвИ, правосл., русской 
1 Уеннск. губ., м ладили телеграажстъ 


























1 п.авв. воен. телеграав. парка. 



1.201Д 201,6 


1.224,2 


182,9 


1.249,8 


157.8 


1.224,2 


186,6 


1.239,2, 175,4 


1.239,2 


175,4 


1.231,7 


182.9 


1.228,0 


187,0 


1.239,2 


179,1 


1.254,0 168.0 


1.238,0 195,2 ' 


1.239,1 


194,1 


1.262,6 170,6 ! 

1 



|1| = 

с * ■ |И 

871 1.403,4 23 1.660 

!Г2 1.407.1 23 ; 1.610 

273 1.407.6 23 ' 1.776 

Ш 1.410.8 23 ; 1.690 

275 1.414.6 23 1.710 

276 1.414,6 23 1.720 

277 1.414,6 23 1.682 
Ш 1.415,0 23 1.755 
279 1.418,3 23 , 1.560 
2*) 1.422,0 23 1.560 
281 1.433.2 23 ; 1.742 
242 1.433.2 23 1.640 
Ш 1.433,2 23 1.731 

/51 1.433.2 2311.660 

285 1.436,9 23 1 1.684 

285 1.440,7 23 , 1.758 

247 1.444,4 23 1.620 

288 1.446,0 23 1.578 

289 1.454,5 23 1.710 

290 1.454,6 23 1.642 

291 1.454,6-23 1.6 
2112 ,1.455,6| 23 

293 1.455,6:23 

294 1.455,6 23 1 1.665 

295 1.458,8: 23 1 1.643 

[ I 

296 1.458,8 23 1.731 

•;(,; 1.471.6 23 , 1.687 

298 1.478,0 23 1.684 

239 1478,0 23 ! 1.687 

да 1.484,4 23 1.687 1.271,1 213,3 , 



| » Малые Имя,фа1Н1я,||*сторождев1я, народ- 
| 4 & новп, ность, общественное положеше. 



Богдавъ Залувовъ, арвавввъ, урок. 
Терсв. обл., рвя. Владввав. в*ст. вой. 

4 гр. Несввжсв. под. Петръ Бударввъ, 
Сазов, губ., Чвстооольсваго у., чувашъ. 

Ивавъ Дъевъ, Певвевсв. губ , арест. . 
ряд. 80 Кабард. подва. 

гь Ивавовъ, урок, станиц 
Бссевтувв, Терсв. обл., валов. 2 Терсв. 



1.250,3: 
1.261,6 
1.276,4 



1.620 



1.251,0 


200,5 


1.259,1 


195,2 


1.248,9 


205.7 


1.269,0 


186,6 


1.254,0 


201,6 


1.276,5 


179.1 


1.283,9 


174,9 


1.275,4 


183,4 


1.276,4 


195,2 


1.298.8 1 179,2 


1.291.3 


186,7 



Канон. 1 грев. врт. брнг., Серг-ВН 
Савелы'Еъ, Ыладям.рсвоЙ губ. 

Станнславъ ХивепскШ, волвкъ, Пе- 
троков. губ., рад. ЬОКабярдныск. полна. 

Юл.авъ Критеръ. полнят., Сувалкск. 
губ. ну*з., ряд. 77 Теигин. □'Ъх. волка. 

Иванъ Лнбнвосъ (литовецъ), Иове в. 
-уб., Попев-йж. у., 2 грев. арт. брвгады. 

Шаухул-ь Эважевъ, нвгушъ, сел. два- 
лево, Тер. области. 

Махая л ъ Кокаровъ, наъ врест, Твер. 
губ., русев., унт.-оонц. 2 грев. Ростов. 

Мухвиедъ Асылгиреевъ. татаривъ, 
Уфимской губ., ряд. 78 Навагив. подва. 

Паве л ъ Верб>й, вр. Екатеривосл. губ., 
Таганрог, упада, ряд. 3 кавв. рев. бат. 

Демьяаъ Ковалюкъ, Гродневсв. губ., 
кап. 71 арт браг. 



Ивавъ Глухоаъ, Нижегородской губ., 

РУССЕ1Й. 

Гренад. сапер н. бат. Петръ Нваарокъ. 
Тверской губ.. Зубцов, у., слесарь. 



6 грей. Таврнч. а. Павел ъ Рябовъ, 
Гродаеы. губ., Еобрив. увздв. 

Андрей Товаревъ, вааакъ 1 Супя. 
В л ад. ива. полка, урон?. Терсв. области. 

1оеяоъ СавковскШ, волвкъ, СЪдлец. 
губ , ряд. 77 Тевг. полка. 

ВойцЪхъ Фрпнчнкъ, волявъ, Радоне». 
губ.; ряд. 78 Навагия. полни. 

Ивавъ Ковасовсв1Й, рус, правосл.. 

вр. Смолен, губ., хоровой муаынантъ. 

Ивавъ ВядржвцвШ, пол нвъ,Лоижвв. г.. 
нуэьиантъ, ряд. 3 грев. Ростов, полка 

Казим1ръ Дуль, пол явь, врест. Петро- 
ковск. губ., ряд. Ыосвов. 1 внж. двст. 



В!! 



Малый в я д, фаыил>н, мт,сто рощешя, на род - 
иоагъ.1 кость, общественное полояенш. 



301 11.484,4' 

302 1.484,4; 

303 1.492,9, 

304 4.500,4' 

305 1.501,5' 

306 4.501,5 

307 !л.М5,4; 

308 1522,8 

! 

309 ,1.530,3 

310 4.531,0' 



23 1.688 1326,6 

23 I 1. 

.600 1.282,9 

.710 1.328,8' 

.776 1.314,8, 

31 1.326,б| 

610 1.351,1: 



Ывхавлъ Е.вновъ, вр. Сввбвр. гу 
правосл., руссв1й. 

Деввдъ Васвдьевъ, чувашъ. Каван, 
губ., рад. 3 гр. Первое, подва. 



21(1,0 
171,6 



Миропъ Еареиовъ, вр. Витсв. губ. 
ряд. 77 Тев. полив. 



.680 — 
.680 1.366.0 1 
755 1.325,3 1 



311 1.531,3 23 1.711 



1749 ' Петръ Куанецовъ, Иеваев. губ., рус. 
:! ряд. 4 грев. Несввя. полка. 

1643!| Ивавъ Крапотивъ, вр. Вятской губ. 
' ряд. 77 Тек. волка. 

'I Иадавъ Хоа.евъ, внгугн-ь, у роя. Тер- 

I свой обл., ареет. 

,] Ереиъй Григорьев.., кр. Внтси. губ, 
' ряд. 77 Тен. полка, русею Я. 

3 гр. Нервов, волка Тииовей Игна 
1 товъ, Вологод, губ., Усть-Сысольея. у. 
I выряввиъ. 

Юдель ГеЙдельнавъ, еврей. Подол 
;| ской губ., ряд. 1 л.-гр. Екатерив 



312 1.539.8' 
I I 

313 1.543,2 

I ! 

314 1.574,0 

315 ! 1.582,5 

! 

316 ,1.597,5 

317 1.612,4 

318 1.713,2 

319 1.179,4' 

320 1.185,8 

I 

321 1.232,7 

322 1.239Д 1 

323 1.246,6 

324 1.248,(1 



23 1.644 1.334,1 

23 1,731 1.348,0 1 

23 1.756 1.373,5 2 

23 1.790 - 

23 1.630 1.403,4 1 

I 

23 1.697 - 



Кап. 1 гр. арт. бриг. Адр.авъ Кн 
ровичъ, Гроднев. губ., Слоаивск. у 

1 чих. Невсг. п. Еврпъ Штепевво. 
Полтяе. губ. и у*зда. 

Еонкъ Вввоградовъ, кр, Твер. губ. 
Вывшеволоцкаго у., ряд. 2 гр. Ростов 



I 
.642 ,1.519,1 

24: 1.670 |1.037,6 

24.1.721 1.023,1 

I ! 

244.710 1.074,9 

24 1.580 1.075,0 
24 1.520 1.108,5 
24 1.778 1.077,4 



325 1.249,8 24 1.776 1.070,7 179,1 



326 1.2.54,1 

327 1.258,3 

328 1.258,3 



24 1.750 1.097.3 
24 1.600 1.048,3 
24 1.665 1.074.9 



) Готаридъ ВеЙсгейвъ. н-бнецъ, С 
; губ., К аиышявскаго у»ада. 

| Асядулла3пйпуллинъ,башваръ, 0|нн- 

|1 бург, губ , ряд. 248 Трояцво-Серг. бат. 

194 1 I Троавнъ Касьявовъ, Внтсвой губ 
; Нолянсв. у-пяда. 

141 8 ! | СергЬЙ Свдвльнивовъ, вр. Вятсв. губ.. 
рвд. 79 Куривск. волка. 

162.7' Алеясавдръ Доквввъ, Вятской губ. 
, ряд. 141) пъмтн. Зарайсааго волво. 

157.8 Егоръ Леоиовъ. кр. Тульсвой губ., 
, БЪльсввго уъада, нЪщввивъ, 6 гр. Та- 

1641 : Фердивавдъ Ветке, н*мецъ, Петроков 
губ., рвд. 46 драг. Переясл. полка. 

138,1 ' Алевсандръ Половцевъ, Вятсв. губ. 
] ряд. 77 Тевг. В2х. полка. 

1706 Ротный •ельдш. Тронце-Серпев. рее 
' ■ бат. Васвл1Й Вочкаревъ, Свратон. губ 
! н уЕада^, торговецъ. 

Болеславъ Попятовск1Й, полякъ, Грод- 
ыевсвой губ., Ы..И.СГ,. у^идя, 3 драгу 
Су-скаго пола».. 

Яковъ Клименко, урож. Терек. о(ч 
ряд. Владик. и. кон. 

Фалии. Шиувлерт., еврей, ГЬдол 
ской губ. 



1511* 
210,0 
1*3.4 



Ряд. 4 гр. Несвил. в. Ханиъ Ерен- 
бургъ, Минской губ., еврей. 



ТЛШ ЛВТРОПОЛ. отдълл 



га 


1.1 


а, Ш I 


Ими. ф(шнл]н, мШо рожаенш, народ- 


«5. 8 . 


С 


Б ч В ■ иовгь 




Имя, факшин, и-Ьсто |^лаеи1я, народ- 


* а 


ев 1 

«я I 


ность, общественное подояеше. 


*§■>!! 


& 


ность, общественное положена). 


§ 




%\:з 


1 


(2 ^2 




аИ) 11.269.0 24 


1.650 1.097,3 171,7 

1 


Георпй Гелюдзе, гру аняъ, урож. Тна- 
ляс. губ., Душетск. у*здн. 


1 

356 1.343,3 24 


1.732 1.177Д 166,4 


ВисялШ Голубевъ, кр. Кладам, губ . 
Покров уЬздц, 1 гр. арт. брвг. 


330 1.271,1 24 


1.709: - - 


Василий Ивавовъ, урок. Москов. губ 


357 1.348.0, 24 


1.600 1.173,1 174,9 


Ивавъ Куаьнянъ, чувашъ, Вяз, гуГ> . 
Коаьво-Деньян. у «ада. 


331 1.275,4 24 


1.686 - - 


Александра Швшвнъ, Вологпд. губ., 
Тотевскаго увзда, русскШ, ряд. Екате 


358 1.351,0 24 


1.680 1.172,0 179,1 


Ивавъ Богонааъ, вр. Харьков, губ , 
ряд. 46 драг. Перевел, волка 


332 \1.№21 24 


1.665 ! 1.096,8 183,4 


Пнеарь гревад. корпуса (штаба), Ни- 
колай Ыанаровъ, Вятской губ. 


359 1.352,2 24 


1.688 1.181,6 170,6 


Николай Дубачъ, Гродненской губ., 
Кобрнвскаго у»вда, русски, прав., 6 гр. 
Таври ческаго полка. 


333 1.287,7 24 


1.600 |1.1ОД 167,9 


Ыаквръ Ваглвъ, Вятской губ., Котел ь- 

нич. уНадд, ряд. 77 Тент, полка. 


360 1.354Д24 

: 


1.645 11.194,4! 160,5 


Янъ ПетроковскиЯ, поляжъ, урож. 
Лонжявской губ., младшШ медвц. аельд- 


334 1.292,5 24 


1.621 1.105,8 186,7 


Николай Шодкачъ, Червя го в. губ., 






шеръ Лебедя не каго реаервп. оатальова. 




1 


Нововыбков. уведа, ряд. Саиогятскаго 


361 1.356,5 24 


1.777 1.169,8 186,7 


Троаивъ Дкитрукъ, Волынской губ.. 






полка. 


, 




прав., налороесъ, ряд. 6 гр. Таврвче- 


33.1 1.292,5 24 


1.666 1.101,6 190,9 


1 довск. ква. полка Ивань Ввтовъ, 




: 


сваго полки. 


1 | 




пав. Довсвой обл. 


362 1.358.6 24 


1.690 1.209,3, 149,3 


Андрей Неглядъ, кубааспй нааакг, 
1 Унввскаго ков. каа. полва, Еуб. обл. 


336 ,1.296,7 24 


1.643 1.113,3 183,4 


Поликарпъ Хабаровъ, Калу в. губ., 


1 








ряд. 1-го яелъаио-дорожп. батал. 


363 1.360,7 24 


1.777 1.208,1 152,6 


Николай Хиъмюкъ, вр. Волып. губ.. 


337 1.305.3 1 24 


1.666 1.157,0 148,3 


АеанасШ Мирошпиченио, Хнрьк. губ , 








| 


рвд. 7 Сниогит. полка, прав., руеек1Й. 




| 


Сувск. у., лабораторнстъ лаб. наст. 


364 


1.364,9 24 


1.578 


1.185,7 179,2 


Ннкнаоръ Гуеевъ, череинсъ, урож. 
СяибнрскоЙ губ. 


338 1.306,3 24 


1.630 1.134,6, 171,7 


Дмитрий КонорвицпЙ, врав., Херсон. 














губ., иЪщавннъ г. Еляваветграда. 


365 


1.365,0 24 


1.687 1.178,3 186,7 


Ряд. Тронпе-Серг. реа. бат. Фнлнпвъ 












Севржевскзй, орав.. Полтавской губ., 
Миргород, у., налороесъ. 


339 1.306,4; 24 


1.710 1,127,2. 179,2 


Автовъ Окло, полакъ, Радов, губ., 
ряд. 79 Куряасв. волка. 










366 1.366,0 24 


1.702 1.134,4 171,6 


Колоеояъ, урож. етав. Прохладной. 


340 1.310,0 24 


1.715 [1.134,6: 175.4 


Ивавь 11 в хайле в ко, Ставропол. губ., 
ряд. 46 драг. С в вере*, пола. 




Терской области, кааавъ 1-го Сунж,- 
Влад полка. 


341 1.310.0 24 


1.730 '1.152,2: 157,8 


Ряд. 7 гр. Саногит. волка Алексий 


367 1.369,3 24 


1.800 11190,2 179,1 


Ряд. 6 гр. Таврвч. полка Петръ Вая- 




Москаленко, Полтав. губ., Константн- 






дебура, К>ев. губ., Лнповецвяго у-взда. 






вогр. у. 






■алороесъ, правосл. 


342 1.318,0 24 


1.731 11.151,6 166,4 


Нихаилъ Мосоловъ, Харьков, губ., 
Ивювсв. у., напои, грен, артвл. брнг. 


368 1.369,3 24 


1.688 1.178,4 190,9 


Аьксеппй Батюкъ, Волывсвой губ., 
правосл., ивлороесь, ряд. бгр. Таврвч. 


343 1.326,6 24 


1.666 1.139,9! 186,7 


Кап. 26 артял. брвг. Нввнаоръ Ану- 
«рйевъ, крест. Казавск. губ., Лаптев, 
упада. 


369 иОД 24 


1.730 1.178,4 190,9 


Годично-отпускной кавовяръ Николая 
Першвнъ, ввщапввъ Владиид рекой губ.. 










ковторшикъ. 


344 1.324,7, 24 


1.660 11.175,7 153,0 


Васил1Й Фряга. Каи. -Под. губ., Ново 
Ушацк. уЬада, рвд. 2 кавквэ. реа. бвт. 


370 11.373,5 24 


1.640 [1.194,4 179,1 


Алексий Муравьевъ, Ставроп. губ., 
рад. Георпев. артнл. склада. 


345 1.330,9 24 


1.734 - — 


Ввевлгй Игнатевво, Чернигов, губ.. 
Глухое, увяда, еарейторъ 7 Савогвтск. 


371 1.373,5 24 


1.660 1.186,9 186,6 


Васнл1Й Голу бенъ, терек)й кааагь 1-го 
Супж.-Влад. полка. 


346 1.330.9 24 


1.6Я6 '1.168,8 162.1 


Япъ Лнюлъ, полягь, Люблнвекой г.. 


372 1.380,9' 24 


1.710 ,1.194,4' 186,5 


Андреевъ, м-вщ. г. Троицка, Оренбург. 






2 них. СоаШскаго полка. 








губ., вровельщякъ. 


347 1.332.5 24 


1.740 1.160.8 171,7 


Волошиновъ, Харьков губ., Зи1ев- 

екпго уъзда, ряд. 79 Еурввскаго полка. 


373 


1.380,9 24 


1.660 1.194,4 186,5 


Андрей Ивавовъ, вр. Вятской губ., 
русский, ряд. 79 Курин, полка. 


348 1.335,1 24 


1.678 1.186,8 148,3 


1оснгь Батурсий, полннъ, Внлевской 


374 


1.381,0] 24 


1.620 1.194,4 186,6 


Петръ Орловъ, кЪщввинъ г. Е«ре- 






губ., 6 грен. Тпвряч. полка. 










нова, Тульской губ., хлгбвый торга- 


349 1.335,1 24 


1.710 1.144,2 190,9 


Рнд. 6 грев. Таервч. полка Нихавлъ 

Цвидъ, ВолывскоН губ., правое л., нало- 
роесъ. 


375 


1.382,0 24 


1.643 1.176,3 


205,7 


Сененъ П^нчивовь, унт. о». Москов. 
п«х, юнвер, учил., урок. Воронеж, г. 


350 1.336.2 24 


1.680 11.172,0 161,2 


Фрндрнхъ Вильгельнъ, пъиецъ. Сара- 
товской губ., ряд. 78 Наввгявея. полка. 


376 


1.382,»: 24 

1 


1.688 (1.176,3 


205,7 


Стенанъ РолДововъ, чувашъ, крест, 
У*вн. губ., рвд. 12 гр. Астр, полва. 


351 1.336.2 24 


1.730 1.164,6 171.6 


Ивавъ АлексВевъ, Саратовской губ., 
Аткарсввго уЪздн, нолокавввъ, канон. 
39 нрт. брвг. 


377 1.382,0; 24 


1.731 1.186,8 

I 


195,2 


Рнд. 7 грен. Савогвт. полва Явь Жлс- 
чусъ, лвтовецъ, внтолввъ, Вялев. губ. 
н у «ада. 


352 1.336.2 24 


1.690 1.179.5 156.7 


Ыихаплъ Колесвнвовъ, урож. Терек. 
обл , г. Георпевска, рвд. ковавды Влад. 


378 1.386,2 24 


1.731 !М99,5 

- 1 


186,7 


Ряд. 7 гр. Саногвт. полва Егоръ Со- 
болевъ, Вологод. губ., Нвкольскаго у., 
русски. 


353 .1.339,4 24 


1.643 ,1.164,5 174,9 


Гермавъ Деньяиюкъ, Как. -Подо лье во Й 
губ., Яипольскаго увада, 2 реа. артвл. 
брвг., русский. 


379 1.395,9'24 


1.688 1.216,8 


179,1 


Урядникъ Донского каа. -V 1 полка 
Николай Бурцевъ, 24 л., 1)бл. Войска 
Донского. 


ЗМ 1.339.4 24 


1.688 | _ - 


Сененъ Сииюковъ, Тульской губ., 
Еареяов. уЪвда, 2 Моск. наш, двстав. 


380 1.399,124 


1.776 1.224,2 174,9 


Андрей Чикивевъ, Свнб. губ., рус 
ск!й, ряд. л.<гвард1н улан, полка. 


3» 1.343.7 24 


1.731 1.143,2 200,5 


Севоетьянъ Авдряакъ, полнгь. Витеб- 
ской губ., ряд. 5 гр. Шевеквго полка. 


381 1.399,1 24 


1.690 - - 


Ко и драть ведорчукъ, Волыв. губ . 
крест., прав., налороесъ, ряд. 6 греь. 






















Таври ч, но л га 



ё * 



II 



малый Имя. фамилия, жЪсто рожденЫ, народ- 
■ь. ность, общественное подожеше. 






Инллй Иыя,фпми11Я,и , Есторождеи1я, народ 
ъ. ность, общественное поюяеше. 



Я 1.399,6 24 ■ 1.688 1.224,2; 
М 1.403,0 24 1.710 1.212,1. 
М 1.403,4 24 ! 1.570 1.224,2 
3» 1.403,4 24 1 1.710 -1.237,1! 



3«6 1.403,4 24 
3«7 1.407,6 24 



1.670 1.194,4 
1.732 1.216,71 



3» 1.410,8 24 1.698 ,1.239,2 171,6 
389 4.410,8 24 ! 1.690 4.239,2 171,61 



1.820 1.225,3 190,9 



1.642 4.246,6 171,7 



390 1.416,2 24 

391 11.418,3 24 
39211.420,4 24 1.734 - ■ - 

393 1.420,4 24 1.556 |1.245,5| 174,9 

394 .1.424,8 24 1.556 1.241,4 183,4 



395 11.425,8 24 1.688 11.254,0 171,8 

I ! I I 

396 1.429,0, 24 1 1.710 ,1.249,9 179,1 



397 '1.429,5 24 1 1.635 ,1.254,0, 

398 Д.433,2 24 1.640 1.239,1 



399 ,1.436,9 

400 ,1.450,3 

401 :1.450,3 



1.254,0 



24 1.665 
24 1.731 



1.259,4 190,9 



., 



402 1-450,3 24 1.685 Ч.249,8 ! 200,5 

403 1.450,324 | 1.776 1.249,8 МОД 



№ 1,450,8 24,1.830 1.271,1 

405 1.454,6 24 1.752 1.271,2 

406 11.455,624 1.660 1.269,0 
! I 

407 1455,6 24 1.715 1.261,5 

408 1.458,8 24 1,ПГ>4 ;1.2Л8,3 



183,4 „ 
186,611 
194.И; 
200.5 ' : 



Аитонъ Ложвввввъ, полякъ, Сувя.ч. 
губ., рад. 78 Навасмп. полжа. 

Млад, «ейернерк. Александра Тура- 
глевъ, Пери, губ., русепВ. 

Нажарь Григорьева, кавакъ I Сунж,- 
Владнжав. полва, урож. Терсвой обл. 

Рад. Нссвня. доля Николай Мнхаэ- 
ловъ, Снмбир. губ., Бучии. увзда, чу- 

Илья Оечировъ, Воронеж, ггб.. Остро- 
гов). уЯвдв, ряд. кавквн. сапера. Опт. 

Ряд. 1 инженера, листании Явь Св- 
довспй, Иаршав. губ.. Радой. у*зда, 

Алексий Коваль, вубав. ваз. 3 п*ш. 
пластув. Пат. Куба и. каа. войевв. 

Галактюнъ ПолЪщукъ, кр. Кавевецъ- 
Оодол. губ., Гайснн. у-взда, ряд. 3 кав- 
вав. рев. бат. 

4 гр. Несвиж. полва Гавр1илъ Суббо- 
тивъ, ир. Вятской губ., Малиыж. упади. 



Авапвс!Й Аявиовъ, е*рейт. 6 гр. Та 
врич. полва; урож. Тульской губ. 

Алежсавдръ Оедое-вевъ, вырянинъ 
Вологодской губ., Устк-Сыс, уВяда, во 
■ивды Иосвов. воев. г осп. 

Служитель писков, вещевого спад» 
Алексий Чапннъ, крест. Вологод. губ. 
Яревсв. уъада, вырввввъ. 



Бомбард. 1 й грев. арт. брвг. Сеиенъ 
Ходыревъ, вр. Вятской губ., Сарапул. 
уввда, правое 

беожтнетъ Новоселонъ, Ввтсжой губ., 
е»рейт. 77 Тевг. полва. 

Гасанъ- Али-Оглы, тавлввецъ, Даге- 
ставежой обл., яреставтъ. 

Сгненъ Оаеривъ, урож. став. Иаго- 
нетъ-Юртовеваа, Терсвой обл., ваваяъ 
1 Сувж.-Влад. полка. 

1 л. -драг. Иосвов. полва ряд. Фока 
Чикввъ, вр. Волыв. губ. 

ведоръ Ожувевъ, крест. Орлов, губ.. 
Елец, упада, и ладили *ейер. в гр. арт. 
брвгвды. 

2 гр. Ростов, полка 1осн»ъ Шутпнкъ. 
Люблвв. губ., катол., полякъ, крест. 

Михаил ъ Чел па но вт., зырнпинъ, Во- 
логод. губ., Яренскаго уъвда, Иосвов. 
овруж. ввтенд. упр. 

Сеиенъ МаркИевъ, вр. Нижегород. г., 
Ардатов. уъзда, ряд. 3 Первов. волка. 

Госнвъ МостеИжо, полякъ, Сувал. губ., 
ряд. 4 гр. Несвнж. полва. 

Николай" Уволовъ, вр. Ряяав. губ., 
ряд. вавалер. Кявкав. вал. кадра. 

Звхар1Я Гуджерадве, Тим. губ., Ду 
шетскаго уввда. 

5 гр. Шее. полва Осипъ Аеанасьевъ, 
кр. Сиол. губ., ПорИч. уъа., билоруссь. 



409 1.463,1124 

410 1.463,1 24 



1.720 ; 1.284,0 
1.640 1.269.0 



411 1.466,8,24 1.750 1.261. 

I I ! 

412 1.467,4,24 1.731 1.284,0 



413 1.467,4 

414 1.471,6 

415 1.484,4 

416 ,1.485,5 



24, 1.732 ,1.284,0 

24' 1.634 1.271,1 

24! 1.821 1.258,3 

24 1 1.710 ',1.298,9 



417 1.488.0 24 1.778 1.308,9 



418 1.488,7, 24 1 1.776 11.283,0' 205,7 



419 1.488,7 24 


420 1.489,2 


24 


421 1.492,9 


24 


422 1.507,9 


24 


423 [1.515,4 


24 


424 |Ш1,7 


24 



1.576 1 — 
1.675 ,1.283,9 
1.720 ! 1.284,0 
1.590 1.328,7 
1.680 '1.328,8 
1.731 1.341,7 



179 1 ВвсилИ Диитрйевъ, вр. Вятской губ., 

. ряд. 77 Тевгвв. полва. 

1<Ц,1 ' ВасилШ Захврчевко, урож. етав. Кн- 
рабулвжсхоИ, ТеревоЙ обл., вы. 1 Сунж.- 
В л ад. полжа. 
2053 Прожнровъ, каа. 1 Волгсввго кон. жат. 
1 волва, Терской области. 

1834 ' Кановвръ артвл. бат. АрсенМ Иве- 
' новь, Казан, губ. и уезда, крест., чу- 

1834 ' Янъ 1ощвж-ь, полякъ, Г роднен, губ., 
' ряд 7 грен. Саиогвт. волка. 

200 л Михаилъ Напалжовъ, крест. Вологод. 

' .; губ., Ует.Сысол.у*8да,вырнчянъ, служ. 
въ Моск. воев. гоеп. 
2261 ' ГрнгорШ Лаааревво, ивъ казак. Нол- 

1 тав. губ., Ромен. уФвдв, ряд. 12 грен. 

1866 На»и Бощевъ, оеетияъ, Терсвой обл., 
' Влад. округа. 

1791 ' ' г 9 ев - Саногнт. полжа Автоыъ Кисе* 
1 левекШ, урож. Гродвея. губ, катол., по- 



Паве.гь Фролонъ, урож. г. Новгорода, 
гвщанипъ, рад. 5 гр. Шеи. полка. 

Захар* Дьявовъ, Воронеж, губ., пи- 
сарь Моск. ожр. интен. склада. 



205,3- 
208,9" 
179,2 
186,6 
210,0 



425 1.555,8! 24 1.774 '1.364,9 190,9 



426 1.574,0 24 1 1.756 1.387,3 

427 1.575,11 24, 1.860 1.388,5 

428 1.582,5' 24. 1-666. - 

I 

429 1.591,0 24 ИМ 1.400,1 

430 1.591,1 24 I 1557 1.377,8 

431 '1.108,5 25 1 1-610 948,0 

432 1.157,0 25 1.562 1.004,0 

433 1.164.5 25: 1.667 981,1 

434 1.171,925 1.670 1.015,2 

435 1.177.3 25 1.666 - 



186,7 

186,6, 

190,9 

213.3 

160,5 

153,0 
1X3.4 
156,7 



Андрей бедоровъ, Ставров. губ., ряд. 
46 Перг нсл. полва. 

1оснфъ НечевковсвШ, пол., Каляшсж. 
губ., ряд. 77 Тевгкн полка. 

Моисей Гребвевъ, крест. Вятсв. губ., 
е«реЙторъ 77 Тевгвнсв. полка. 

Андрей Величко, Гродненской губерн., 
русски, прввослав., рвд. 2 гр. Ростов. 

12 Астракав. пол. Ниволай Троякъ, 
Полгав, губ., Зенькон. увяда, крест., 
. иалороесъ. 

12 Астрах, пол. Михаилъ Швипвои- 
спи, полякъ; катол., Радонеж, губ. 

Заурбекъ Тас!енъ, внгушъ, Терек, 
области, ареставтъ. 

Степапъ Поповъ, вырпинн I., Вологод. 
губ., Уеть-Сысолься. уЬвда.З гр. Перн. 

12 Астрах, вол. СергъЯ Стовбырь, 
Полтавсв. губ. ,в у«»да,малороссъ. 

Иванъ Гялевъ, вырввввъ, Вологод. 
губ., Усть-Сыс. уъвда, служ. команды 
Моск. воен. госп. 

Павел-ь Наввчвхввъ, каа. 1 Сувж.- 
Влад. полка, урож. стан. СлЪпцовевой, 
Терек, обл. 

Иванъ Сполатъ, руиыиъ, урож. Бес- 
сараб. губ., ряд. Владнкив. н«ст. жои. 

1осн»ъ Кужелевъ, торговецъ, и*щан, 
Рыбивск. у*вда, Ярославен, губ. 

Сеиенъ Волженко урож. обл. Войе. 
Донся., вр., ряд. 2 Кавв. реаер. бат. 

Тиконъ Васильввъ, кр. Оренбург, г. 

служ. Носков, внтепд. вешев. склада. 






I, Имя, фамил.я, м'Ьсто роядешя, иарод- 
I: ыость, общественное поюжеше- 



436 1.224,2 25 


1.545 1.075,0 


149,2 


437 4.240,0 25 


1.644 1.056,5 


183,4 


438 1.254,1 25 


1.688 1.110,1 


144.0 


439 1.254,1 25 


1.688 1.075,(1 


179,1 


440 1.254,1 25 


1.700 1.(190 


164,1 


441 1.260,0 25 


1.694 1.104,8 


164,2 


442 1.272,7 25 


1.660 1.104,8 


167,!) 


443 1.279,7' 25 


1.621 1.131,4 


148,3 


444 1.292,5 25 


1.686 1.105,8 


186.7 


445 1.298,025 


1.620 1.149,6 


149,3 


446 1.306,3 25 


1.700 1.119,7 


186.6 


447 1.318,0 25 


1.644 - 


_ 



448 1.321,3 25 1.620 1.134,6 

449 1,326,6 25 1.643 - 



450 1.331,0 25 


1.777 1.144,3 


186,7 


451 1.339,4 25 


1.756 1.173,0 


166,4 


452 1.343,7 25 


1.643 1.173,1 


170,6 


453 1.343,7; 25 


1.732 1.173,1 


17(1,6 


454 1.348,025 


1.600 - 


- 


4551.348Д25 


1.665 1.142,3 


205.7 



т ЛЯМ 25 1.581 1.Ш.4 

4/>7 1.360.7 2г. 1.620 — 

№1,Щ0 25 1.6М 1.179,4 

4ГЛ 1.-.77... 25 1.705 1.186,9* 

46» 1.3К1,0 2.1 1.833 1.209,3 

461 |. 382.0 25 1.643 1,207,1 



Никита бомевно, уроя. обл. Войска 
Довск., Донецк, пир., ряд. 45 др, Съв. 

Рид. 2 др. С.-Петерб. а. Аристархъ 
Вручив и нъ, яр. Воровежев. г., Зеклннск. 
упади. 

Динтр.Й Кавыяинъ, Моск. губ., нЪщ., 
водонроподчпкъ- слесарь. 

Подсрааорщ, 10 гр. Малороссией, вол. 
Герм&иъ Пушкаревъ, 35 л-бть, нзт> 
дворан'ь Харьи. губ., Волчавск. упада. 

Гивркгь Кульчепко, Саратове!, губ., 
Бааашев. у-взда, канон. 1 бат. 39 арт. 

Еиельянъ Сухацйв, Кубок, области, 
Еквтерннодар. Отд*лн, каяакъ 1 Еквт. 

Иеанъ Пукеионъ, вотвгь. уроя. 
Витек, губ., ряд. 80 Еабард. полка. 

Годично-отпускной Иванъ Коровииъ, 
Тверск. губ. и у*зда. правостов. 

Басил,.. Богдвновъ, вр. Воронежской 
губ., Зеклнн. упада, Мосвои. канднрм. 

ДНВИЯ.ОВВ. 

Ел.аааръ Сапрокии-ь, кр. Ворож. г. 



СавватШ Ждавовъ, яырвнвнъ, Волог. 
губ. Уст.-Сыс. увяда, Моск. арт. наст. 
коааиды. 

Войц-Ьхъ Цышеаси.й, полагь, Сувм. 
1 губ., ряд. 18 Навпгпн. полка. 

Михаил. Яковлекъ, Тверск. туб., 
русск.й, ряд. 1 л. -др. Мпсковск. полка. 

Рид. 1 гревад. Екатерин о с л, полки 
, Вильгельнъ Дирксь, Ввршав. г., въиедъ, 

Ротн. аельдш. Снооннск. резервп. бат. 
Алексвндръ Любый, Курса, губ.. Грай- 
воров, у-йада, торгов., иалороесъ. 

И лад, пои. падай р. Мосвов. воен. 
гоеввт. Ромавъ РжепецкЦ, Гродвеиси. 
губ. в укада, ПОЛНЯТ.. 

Ряд. 12 гр. Астрах, волна Нух&кет-ь 
Аблаковъ, башивръ, У*виси. губ., Мен- 
эелннск. у* яд а. 

КондратШ СтанишевскШ, Кали щекой 
! губ., полякъ, ряд. I грен. Бкатеравоса, 

ведорт. Гуляевъ, зырнвивъ, Вологод. 
губ.. Уст ,-Сысол. у*яда, служит команды 

Иванъ Евдоаимовъ, Ватек. губ., ряд. 

: 79 Курин, волка. 

Кля Грвбйвск1Й{евреЙ),Ннвскойгуб., 
| глуш. Ниже гор лазарета. 

Иванъ Сахаровъ, русск.й, Люблинск. 

губ. К расплетав. у-Аддв, кап. 20 арт. 

,, бригады. 

Алексий Легута, Кубвв. обл., кав. 
; I Екатерин, ков. кав: полка. 



Тюшвевачъ, русск., нр! 
урок. Гродненск. губ., Пружавек. 
рнд. 142 Звенигород, пол. 



II 



I- ■ 38 



Пия, фашмй), иЪсто рождвшн, народ- 
ность, обшественцое шможеше. 



! 1.388,4 25 

3 11.394,8 25 

I 
1 1.407,6 25 

| I ■ 

5 1.410.8 25' 

6 1.411,9 25 

7 1.420,4 25 

8 1420,4 25 

9 1.425.8»; 

1.429.5 25 

1 1.436,9 '25 

2 1.441,8 25 

3 1.450,3 25 

I 

4 4.454,6 25 

5 1.455,6 25 
В 1.466,8 25 
7 1.485,5 25 

1.501,5 25 
1.518,0' 25 
1.522,8 25 



1.591.1 25 
1.593,7 25 

1.625.2 25 
1.276,5 26 
1.330,9 26 
1.339,4 26 



1.680 4.209,2 179,2 
1.776 1.224,21 170,6; 
1.755 1.190,1 217,5 

1.641 11.246,6: 164,2 
1.643 1.232,7 179,2 
1.7:111 1.233,7 186,7 
1.731 1 — - 

1.821 1.259,4; 166,4 

1.776 1.238,6 190,9 

1.700 1.254,0 182,9 

I 
1.732 1.255,1 186,7 

1.776*1.249.8 200,5 

1.731 1.263,7 190,9 

1.580'1.254,0 2111,6 ; 
1.680 ;1.280,2 ! 186,6 
1.6604.284,0 201,5 
1.82011.291,5 210,0 
1.687 1.331,3 : 186,7 

1.732 1.292,5 230,3 
1.666 1.395,9 195.2 ' 
1.580Т.4О3.4 190.3 
1.710 ' — ■ — 
1.668 1.105,8' 171,7 
1.600 1.160,3 170,6 
1.776 1.113,3 226,1 



487 1.343,7 26 1.6011 



: 1.354,9 26 
I 1.358,6 26 



1.680 1.194,4 160,5 
1.703 1.179,5 179,1 



Стерт, янспрь Донск. кав. V I пол. 
Грвгор.й Стрт,льцовъ. об.. В. Доне 

Алеяст,й Кнрвчувъ, правоев., Грюдн. 
губ., Брсстск. ут.яда, рнд. 6 гр. Тавра.. 



бедоръ Гельненгъ, правое, руесяйй, 
урож. Сроднен, г., унт. оанц. 2 Мое 
инмев. даст. 

Ряд. 12 гр. Астрахав. пол. Васнвгй 
Яаовенао, вр. Полтав. губ., нняороесъ. 

Рад. 3 др. Суасв. поя. Болесланъ Ко- 
ненда, автол., Гродвев. губ., полягь. 



3 гр. Первое, вон. Василий Прансввъ. 
прав., вр. Пяжегород. губ,, Луноявов. 
уввда. 



Тяхонъ Агаповъ, Сннбир. г., Сыярав. 
уВ8да, е.рейт. I гр. Несвиж. нов., рус. 

Илья Аеовннъ, арест. Пеняев. губ., 
русес.й. 



внтввнъ, уроя. 
; 

Фравцъ Опулъ. полагв, Ввтеб. губ.. 
Рнжнц. упада, б гр. Клев. вол. 

6 гр. Твврич. вол. Аатовъ Мяхалъ- 
веввнъ, ар. Вален, губ., Ошиаясв. увв. 

Ивавъ Ыуратовъ, Харьвов. губ., вЬщ , 
нортной, вав. 1 арт. браг. 

Ивтеушъ Еаштелавъ, нонввъ, урон 
Ввршав. губ., 1 гр. Еаатерин. пол. 

1ося*ъ Навело, поаввъ,Ловгжян. губ., 
ряд. 2 Кавя. резерв, бат. 

ведоръ Шотронсяйй, оолвгв, Петров, 
губ., 5 гр. Клев, волна. 

Айтугай Айтугввовъ, внгую-ь. Тер. 
обл., Вввд. о. р., ареставтъ. 

Пстръ Завцъ, полип., Лоияшнся. г.. 
Остров. уъа.,вр., рад. 1 л,-др Мое. полна. 

Филипп-», Сиирновъ, вр. Кострой, г.. 
Колиграв. у., плотнивъ, рвд. 4 Несвнж. 

Илья Пяснуповт,, нищ. Оревбург. г. 
я уввда, савожннвъ, рус,, служ. Мосв. 



Грягор1Й Пеньвовъ, став. Нагометъ 
Юртоосной. Тер. обл.,урядяняъ1Сунг. 
Клад, вол 



*|| 'л 


« 


* (Малый! И1Я,ф8>1ИЛ!Я,И4СТ0р0ЖДеШЯ,Н8рО1- 

5 чЁ моагь. ность, общественное полчшенм. 


Л 


I 


е 




Ч й МОЗГ). 


Имя, фамилия, м-Ьсю ролдешя, народ- 


К В | С ■ 


^ 


2§ 


г г 


§- 


е 


ность, общественное полояеше. 


°, г» 


ё 


с2 ' ш а 1 


§ 


гг 


а 


& 


а ж ' 




490 


1.377,3 26 


1.690 1.216,8 160,5 


Абраиъ Ававесовъ, армппвпъ, урож. 
селен. Джано-Дуаъ, Блиааветпольсж. г., 
Шушнвск. уъзди. 


518 1.213,0 


30 


1.780 1.030,1 182,9 Ивавъ Голкашевъ, аааасиый радовой, 
:: урож. Вороаеж. губ., Бобров, уввдв. 








519 1.254,7 


30 


1.620 4.075,5 179,2 Севевъ Черевковъ, н*щан. г. Вдадв- 


191 


1.388,4 26 


1.630 1.309,2 179,2 


Петръ Горнввовъ, Ста вр о пол. губ.. 












МеднЬшен. уЪэда, ряд. команды Влад. 


520 1.269,0 


30 


1.7001.097,3' 171,71 Явовъ Сявововъ, арипвваъ, мъщаи. 


В! 


1.394,8 26 1.643 1.228,4: 166,4 


Илья Го ()11 него вт,, Воровекск. губ., 






] , 1 г. Моздока, Терек, обл. 




1 ! 


еорейт. 1 л. -др. Носков, вол. 


521 1.269,0 


30 


1.630 1.089,9 179,1 Яков* Ковьвовъ, урож. Полгав, губ., 


193 


1.407,1126 1.582 1.220,5' 186,6 


Куръ-Мухаметдияовъ, татаринъ, ряд. 






. Кревевчуг. уъада, въщаавнт,. 


494 


1.425,8! ге] , 710 1гм «' ш г 


3 кавказ. резерва, батвл. 

Ииниъ Шавоваловъ, Тер. об., Влад. 


522 1.283,9 


30 


1.710,1.134,6 149,3' Егоръ Одввцовъ, кваввъ став. Тар- 
1' свой, Тер. оба., Влад. окр. 


II 




523 1.298,9 


30 


1.660 1.142,2' 156,7 Иваиъ ЗвПрввцевъ, квщавввъ гор. 


«В :1.441,8 26 1.780 ,1.266,9 174,9 


Еер. 7 гр, Саиогит. п. Петръ Жена, 






; Вдадввавкааа. 


' ' 


кр. Волыаск. губ., Новоград. уьзда, 


524 1.298,9 


30 


1.695 1.123,5 175,4 Хасву Тайвааовъ, ввгушъ аула На- 


! 


право ел «в., налороесъ. 






1 вравовеваго, Тер. обл., ареставтъ. 


1% 1.444,4 261 1.710 1.269,0 175,4 


Архшгь Васильевъ, Вятск. т., русск., 
правое л., кап. 20 арт. бриг. 


525 1.313,8 


30 


1.690 1.134,6 179,2:' Гаджв-Султанъ-Оглы-Каав. Кувуль, 
житель сел. Цоввра, Кави-Кувулсваго 


497 1.463,1 26 1.730 1.284.0 179,1 


ведоръ Труаовъ, Ставровол. губер., 








округа, 




! 


МедвЪжеаск. у*адп, унтер. -о*. 45 др. 


526 1.336,2 30 


1.590 1.179,5 156,7 


Абрамъ Алевеенъ, грекъ, водововъ, 
урож. г. Твврнва. 


49» 1.515,4 


26 1.820 1.321,3 194,1 


Ннввооръ Ловативъ, Ставровол. губ., 
Иедв1шев. у Из да, ряд. 45 др. С-ввер. 


527 ^.366,0: 30 


1.780 ,'1.186* 179,1 


Гурджа Квирввнли, грузвнъ, арест. 


499 1.541,5 


26 1.660:1.343,7 


197,8 


Дзакбулатъ Бали Березовъ, осетнпъ, 
магометан,, Тер. обл., ареставтъ. 


528 |и88,4 30 


1.740 1.194,3 194,1 

I 


Джаутхавъ МуЫев-ь, ингупгь, Тер. Об.. 
ареставтъ. 


5110 1.560,1 


26 1.624 4.379,1 


181,0 


Алексий Волобуевъ, Курской губ., 


529 :1.422,0 30 


1.570 1.239,1 182,9 


"ведоръ Пам«1ловъ, крест. Рязав. г. 






I 1 Корочав. уНяда, ряд. 3 соперв. Кавказ. 




1 


в увзда. 








оатал. 


530 1.440,7; 30 


1.660 И.269,0 171,7 


Егоръ Сиврвдововъ, крест. Ряа&ы. г. 


Я11 1.560,1 


26 1 1.634 1.381,0 179,1 


Васил.й Лизуновъ, Калужской губ,, 
аавасн. рядовой. 




; 


и у*зда. 




: : 


531 4.470,6 30 


1.836 1.310,1 160,5; Аравелъ Аславявцъ, аркявввъ, урож. 


502 4.575,1 26: 1.670:1.373,6 201,5 


Дебв Устпрхановъ, чеченецъ, Тер. 




сел. Верхве-Авулввсв., Наквчев. уъз 




обл., Влад. Окр., ареставтъ. 




Эрввавсв. губ. 


593 1.183,2 27 1.643 1.022,7 160,5 


Илья Натадае, грузявъ, Тналис. губ. 

н уВвда, почтальонъ. 


532 4.567,6! 30 


1.66211.386,6 181,0 ВасвлШ Аввв.ьевъ, вр. Саратов, г., 
' : Атварсваго удода, вааасв. радовой. 


5М 1.254,1 27 1 1.731 - - 


Васил.й Поповъ, Певаеа. губ., рус, 


533 4.638,5 30 


1.680 4.463,0 175,5 Берси Двортовъ. ввгушъ, Терек, об., 




«ельдоебель 4 гр. Несена, полка. 


| 


| Влад. окр., аула Наар., арест. 


5»5 1.306,3 27 1 1.675 !м34,6 171,7 


Константинъ Дур1евъ, осетнвъ, Тер. 


534 4.694,51 30 


1.750 4.435,4' 209,1 Аата Двоуровъ, ввгушъ, Терек, обл.. 




обл., Владвв. окр., настеръ войсковой 


! 1 


1 ' Гроввеа. округа, ареставтъ. 




ор ужей вой мастерской. 


535 Ц.202,9 31 


1.710 1.062,4 140,8!' Ыятавлъ Жаворонковъ, кр. Кострой. 
' 1 губ., Нерехт. уявда, аавасв. рад. 


506 1.366,1,27. 1.553 1.190,7| 175,4 


Мартинъ Варяиоисъ, лвтвннъ, Ковев. 
губ., врачъ. 


1 




1 


536 1.351,1 31 


1.6501.186,9, 164,2! Наувъ Иооыловъ, русск., Тамбов, г., 


о»| 1.416,4127 


1.680 1.239,1 


177,3 


Мнханлъ Фролов-ь, обл. В. Довсв., 




| 


Козлов, уъздк, запаса, «ейерверкеръ. 


| 






дельдш. 45 др. Сиверск. волка. 


537 1.395,9 31 


1.680 1.209,3! 186,6 


Николай Брввевцовъ, нвщавинъ г. 


508 1.478,0 27 


1.6404.284,0 


194,0 


Бгоръ Брохввъ, Терек., обл., Влад. 




: 


Алексавдроволя. 




] 




окр., квзакъ 2 Сунжен.-Влад. вов. вол. 


538 1.280,2 32 


1.670,1.119,7 160,5 


Петръ Кузьнивъ, вр. Орловсв. губ., 


509 1.530,3 27 


1.680 11.343,6 


186,7 


Дмавапъ Даурбевовъ, ивгушъ, Тер. 






заоаен. бомб. 






обл., Влпд. окр., сел. Ннвые-Ачвлу- 












ковское, ареставтъ. 


539 1.298,9 32 


1.610 1.127,2 171,7 


Петръ Шошявъ, арнявивъ, урож. г. 

ПЯТИ 141 реи я. 


510 !ШЗ,7 : 27 


1.740 1.403,4 


190,3 Сулеймавъ Цепевъ, ивгушъ, Терек. 


1 1 










1 обл., Влад. округа. 


540' 1.336,2 32 


1.690 '1.149,6 


186,6 


Петръ Стевввовъ, Саратовский губ., 


511 1.17ЭД28; 1.680 УоОО,2 


179,3 ;| Алексий Щербввовъ, крест. Разан. г. 




1 




Аткарск. у 6 ада. 


; 


\ 


541 


1.351,1; 32 


1.690 1.172,0 179,1 


Оаавесъ Качаровъ, арнавввъ, урож. 
г. Шуши. 


512:1.321,3 28; 1.63011.149,6 


171,7 Ивавъ Процевко, «р. Саратов, губ., 








513 1.422,0' 28] 1.680 1.242,9 


179,1 


Атварск. увзда, завасвый рядовой. 
Гази-Магома Еачернавовъ, ингущъ, 


.542 


1.364,9 32 


1.710,1.164,4 200,5 

| 


Исланъ Сабавчиевъ, татаривъ, урож. 
ЕСазан. губ., запас, ряд. 


' 




Терек, обл. 


543 1.382,0 32 


1.8101 - ' - 


1 Насилий Осятовъ, черемисъ, У«им. 
губ., запас, ряд. 


514 4.492,9 28! 1.720 4.313,8 


179,1 


Мурзабекъ Кокковъ, осетнвъ, вагой., 


1 1 


1 


( ' 




урок. Тер. области. 


544 4.403.4 1 32 


1.1)50 1 '.'31.7 1/1,7 ведоръ Фоглеръ, дворяв., Носков, г 


515 ! 1.492,9; 28 1.688 1.298,9 


194,0 


Бгоръ Уртаевъ, осетивъ, Тер. обл., 


1 






516 1.306,3 29 ! 1.670 1.149,6 


156,7 


Влад. окр , сел. Ольгинсвое, арест. 
Андрей Затьевъ, урож. стан. Несте- 


545 4.420,4! зг 


1.756 ! — — 


Лар10въ Полетаевъ, кр. Кострой, г., 
авпасв. е»рейторъ. 






ронской, Терек, обл., терспй вааакъ. 


546 1.455.6 32 


1.790 1.254.0 201,6 Петръ Шабельнивовъ, вахмвет. 45 др. 


517 


1.422,0 


29 


1.700 1.261,5 


160,.") 


Илья Артеньевъ, вр. Тамбовской г. 














Съаер. полка, урож. Воронеж, губ., 
Острого» с к вт о уизда. 



551 1.343,6 34 
.м2 ! 1.489,2] 34 

553 1.636,1] 34 

554 1.110,4 35 



555 IV 



% Малый ; Имя, фамил1я, уёсто рождеша, народ- 
$& |»1гь.|] иость, общественное полщекче. 



1.224.2 1 164,2 

I 
1.211,41 221.8 

1.263,6] 186.7 



1.306,3; 160.5 
142,1] 201.5 
1.720 1.284,0 205,2 
1.752 .1.415Д 220,2 
1.740 ! 938.7 171,7 
1.643 ! 998,4! 170,6 



Караъ ПодкскШ, нввпкъ еты. Фельд- 
маршальской Тер. обд , Влад. окр. 

Степвнъ Гладки въ, крест. Тульской 
губ.,Е»ревовск. уъвда, займи, ряд. 

Поручикъ 11 п»х. Пскоосдаго пс 
Алексий Ар* — цпй, ввъ дворявъ 
стровек. губ. 



Ловянн. 
1, чеченец*, Тер. об., 



556]1.261,5'35 ; 1.640 1.1 

557 1.373,6 35; 1.760 1.164,6 

558 ,1.507,9 35 1 1.650 1.347,4 



559 1.545,2 35 
5601.573,2 36 

561 1.239,1; 36 

562 1.298,9 36 



обл., 

Кондрашовъ, врестантъ (прополок, в 
м*сторожд. ненав.). 

Нид'ь Ра**ъ, штаб.-капвт. Епнлан 
ревервн. бат., уроя. г. Смоленска, 
прав ос да в. 

Моисей Хрввовъ, урок. Воронеж, г. 

1оев*ъ БълввекШ, мтиц. г. Вледикав- 
ваая, горшечникъ, вравосд. 

Иван* Ивавовъ, прав., русев., вЪсто- 

рок». неизвестно, арестант*. 

Глоха Нарввавовъ, армянин-!, Тв*д. 

Вешаиинъ Проскурвнъ, урок. Твнб. 
губерн. 

Сергей Чернышев ко, урок. Понзсн. 
губ., а ре с таить. 

ВасвлЁй Светавянъ, крест. Пензсн. г. 

Цуца Совиное*, осетввъ аулаГпвель. 
Терек, обд., Владек, окр. 

Маха в лъ Рубцов*, теле гра *истъ , 
у рож. Терек, обд. 

Константин!, Попрукенко, полковннкъ 
3 Моск. кадете*, корпуса, урок. Орлов. 

губ. 

Андрей ХалаиекШ, урок. Ставроп. 
губ., врввосл., ванасв. е»рейторъ. 



1.440 1.358,6 

1.700 [1.397,8 

1.50011 

: I 
1.638 1.119.7, 179,2 

563 |1.448,2 36, 1.720 1.269,о! 179,2 

564 1.481,8 36! 1.631^1.302,61 179,2 

I ' 

565 1.164,5 37 I 1.731 ! 98ЭД 174.9 

566 1.216,8, 37 | 1.645 1.060,0 156.8; 

567 1.235.4! 37 | 1.760 1.074,9; 160.5 

568 1.351,1; 37 1.620 1.201,8 149,3 Гот.ридъ Эртмавъ, нНиецъ, урожден. 

,' Терской области. 

569 11.388.4 37 1.600 1.209,3 179.1 Ивавъ Попельвюкъ, гоя. став. Ми- 

" хайловской, Терек, обл., Влад. окр. 

570 1.478,1' 37] 1.760 1.306.4 171,7] Ипполитъ Шютцъ, отстав, штабс-ь- 

>| « впитав* , урок. Воровек. губ. и у»в. 

571 1.224,2, 38] 1.590 1.075,0 149,2 ( ГржтарМ Алмиъ, мордвянъ, крест. 

Тамбов, губ., аавас. ряд. 

572 1.399,0 38 1.660 1.239.1] 160,5 ] Ивавъ Хапученко, урок. г. Гельсивг- 

,: »орса, отецъ и иать иаъ Харьк. губ., 
| | отставной •ельдшеръ. 

573 1.227.9 39 \ 1.690 1.060.0 1 167,9] Григорий Колодякный, квант. 20 ар. 

'. бриг., урок. Бессараб. губ. 

574 4.297.0 39 1.731 1.134,3 162.7 Капитан* 12 грен Астрахан. волка 

Петр* ф|вл— скШ, наъ двор*, вравосд., 
I русский. 



малый; 1 Иия, фанлЛя,1Ъсто рождев1я, народ- 
«оиъ.и иость, общественное положеше. 



576 1.227.9 40 1.720,1.052,5, 175.4 Наваръ Свтнпковъ, уроя. Калук. 1 
I Иедын. увадв, врестантъ. 



577 1.272.7 40 1.6 



7,3; 175,4, Иеа- Магокетъ-Оглы, каав-кувухъ, 

|1 иаъ аула Казн-Кумухъ, Дагестан. горщт,. 



579 1.291,4 401 1.595 ,1.134,71 156,7 

580 ; 1.328,7] 40 1 1.6101.164,6; 164,1 



582 1.381,0140] 1.5601194,4 186,6 

583 ,1.478,0' 40 1 1.6801.298,8' 179,2 



584 1.515,4 40] 1.630 

585 1.530,з| 40 | 1.715 

I 

586 1.313,8] 41 

587 1.435,1 41 



1.220.5 42 

1.269.0 42 

1.373.6 42 

1.407.1 42 

1.425,8] 42 

593 1.492,9 42 

I 

594 1.519,1 42 

595 

596 



599 [1.366,1 44 

I 

600 1.571,3 44 



1.336,21 179,2 

1.332,5 197,8 

1.5901149,6 164,2 

1.620 1.293,3! 141.8 

! 

1.715 1.075,0' 145,5 
1.660 1.097.2: 171,8 



Лагв Зураб1авн, груяввъ Кутаисской 

губ., арестантъ. 



Константин* -Тохмагъ - Оглы, грекъ 
грок. г. Травевувта, турецк. поддав. 



Авдъй Осоквнъ, арествктъ. 



Горгн-Швили, грувявъ, урон. Тнел. 
губ., Душет. уЫда, сел. Кора-Гора. 



Кербалай Бе виръ- Тага- Оглы, перс]- 
нвиыъ, урок. г. Таври во. 



Фелвксъ Щявянемй, полякъ Калнш. 
губ., отстав, рвдов. 



1.780 |1. 201,9 171,7 | Мяхаилъ Авдъевъ, чкыовннкъ окру* 
I артвл. склада. 



1.227,9| 179,2,; Андрей Скдяровъ, каа. стан. Екате- 
I; рвноградекой. Тер. обл. 

1.254,01 171,8 1, Алексий Ланской, Владншр. губерв.. 
I | отстав, рядовой. 



,9 194,0 [| ДвитрШ вовинъ, чпаовникъ ; 
| телеграф, управ., урок. г. У*ы. 

1.6851.313,8: 205,3 Дптртй Д&выдевко, Саратов, губ.. 
Петров. ут>зда. 



1.780 1.138,4 167,9 
1.642 1.199,9 166,2 
1.6751.380.9 130,4 



Ыавсвнъ Бондарев*, казак* ставни. 
Фельдмаршальской, Тер. обл. 

Аврааиъ КрашвяскШ, еврей, у рок д. 
г. Золотоноши,' Полтав. губ., и*щан. 



Степааъ Мун 
рядов. 



Ивавъ Тарасов*, Кубам, обл. . г. Ейска. 



601 1.185,6;45 1.582.1.006.4 179,2, 



Джара Осанъ-Огды, перешнинъ, урок. 
> г. Таврив*. 

1.227,9; 45 I 1.600 1.060.0 167,9 Секенъ Бакуввнъ, Пенвев. губ., отст. 
' ; е»рейторъ. 

603 !1.г39д' 45 ! 1.661 1.086,1 153,0 Нвктет». 



< в^сто рожден! а. 



604 1.254,7 45 I 1.731 '1.098.0 156,7 



№ 1.283,9 45 
в» 1.373,5! 45 



51 



1.720 1.108,5 175,4 



1.67011.194,4; 179,1 
607 1.433,2' 45 1.587 — 






(Ж 1.463.1 1 45 
I 

609 |.485,5|45 

610 1.265,3 47 
И1 1.269,0 47 
612 1.283,9[47 



613 1.351,1 

614 1.433,2 

615 1.202,9 48 

616 1306,з!48 

617 1.358,6148 

618 1.366,4 48 

619 1.366,4 48 

620 1.448,2 48 

621 1.470,6148 

622 1.298,9,49 

623 1.332,5149 

624 1.492,9149 

625 1.239,1 50 

626 1.336,2 50 

627 1.343,7; 50 

628 1.440,7 50 
И 1.313,8. 51 

630 [1.576,9' 51 

631 |1.171,9 52 

632 1.265,3152 



1.780 И.298Д 164,2 

1.760 1.306,3 179,2 

1.673 11.097,3' 168,0 

1.560)1.119,8 149,2 

1.700 1.149,6; 134,3 

1.800:1.179,4' 171,7 

1.680 1.254,0; 179,2 

1.756 .1.028,0, 174,9 

1.652 1.160,7; 145,6, 

1.510 1.186,9 171,7 



Имя, фамил|н, я-Ьсто рождеьтя, народ- 
ность, общественное лоложеше 



Ивавъ Вврьяковъ, чнковнивъ, отстав. 
коллеж, секрет., урож. Подтип, губ., 
Пирятин. у*». 



■, яр. Сяябнр. губ, 



1.690 ,1.164,6 

I 

1.712 1.239,2 



1.660 1.284,0 164,2 
1.600 11.284,0! 186,6; 
1.6704.134,6 164,3 



1« 



1.149,6 
1.313,8 
1.075,0 



182,9 1 
179,1 
164,1 1 



1.160,8^ П5,4' 
164,3 1 



Яяовъ Лукьяно 

русски. 

СергЪВ Капвтов. Наржовъ, чаиове., 

коллеж, асессор., урож. Ряяан. губ., 
Пронеж. уМдв. 

Лувашь Хаи астра, полнит,, урожден. 
Радонеж, губ., отстав, ряд. 

бедоръ Скорохватовъ, Новгород, г., 

Выншсволоц. у! ада, отст. рядовой. 

ТеренмЯ Кухаревъ, кааакъ Терек. 



Паиелъ ТрощаиеКаВ, волякъ, уровц. 
Варшев. губ. 

Илья Ружаяцевъ, м-вщав. г. Владввав. 



Федоръ Трвмбянъ, каз. став. Нажо- 
лаевевой, Тер. обл. 

Штабе. -ротв. Моск. вавд. двв. Вла- 
двв.ръ Иих. Муж — овъ, ввъ дворявъ, 
Влаляи1р. губ. 

Абркиъ ВартавекШ, еврей, отстав, 
рядов. 

Шахнаяаровъ Квраноча, арвяннаъ. 
жвтель селеНлЯ Керналъ, Дчм^вдаивсвнго 
уНада, Эрнван губ. 

Яковъ Ицарауловъ, груаввъ, жвт. 
сек. Ахалгорн. 

Кяранышевъ, итициннот. гор. Астрв- 

Соргьй Архнповъ, жат. сел. Адагнра, 
Тер. обл., урож. Пери. губ. 



Иавсвнъ Хравовъ, арест. Нвжегород. 
губ., Ардатов. уйвда. 



Наунъ Красив вовъ, жав. стая. Ми- 
хайловской, Терек, обл., Владвж. ожр. 

И в ввъ Сыворотка, жав. став. Ани- 
ЮртовеяоВ, Терся, обл. 

ТнкоееВ Нвквйловъ, кяа. Тер. -обл.. 
1 (ладив, окр. 



182,9 



1.660 1.179,4 
1.610,1.257,8 
1.710 1.142,2 171,6 
1.622 1.388,5 188,4; 

! I 

1.720 1.015,2 156,7; 

I I' 

1.63011.104.8 160.5 ' 



Ботдавъ Григорьев!., м-чщанннъ гор. 

Караъ Б* логу роет., пав. стан. Тро- 
ицкой, Тер. областв. 

Ивапъ Грвгорьевъ, урож. Ненвен. г. 

ТроФИГЬ Бицуля, хая, став. Крым- 
свой, урядвввъ. 

Лукьявъ Антововъ,урож. Тамбов, г., 



г Инн, фашл1а, иЪсго рождев1я,народ- 
' ноеть, общественное полояеше. 



633 1.433,2:53, 

634 11.38Ц541 

635 1.213,055! 



636 1.269,0,55 


637 |1.306,3 55 

1 


638 .1.325,0' 55 


639 1.384,5] 55 


640 1.395,9 55 


641 1.459,4' 55 


642 4.492,9155 



643 1.134,6 56 

644 1.306,3 56 

645 11.321,3, 56 

646 11.381,0 56 
647;1.381,о|а7 
648 1.231,7- 58 



649 1.339,9 

650 11.381,0 

651 11.239,1 

652 11.351,1 



1.600 1.283,9 149,3 

I I 

1.600 :1.224,2| 156,8 

1.696 11.052,5 160,5 

1.560 1.419,7' 149,з| 
1.700 - - 

! г 

1.620 1.149,6 175,4; 

1.731 |1ЛМ,1| 183,4 

1.581 [1.216,7 179,2 

1.62711.272,81 186,6 

I I 

1.77011.298,9! 194,0 

1.625 970,4 164,2 

1.540 1.130,9 175,4 

1.694 1.149,б1 171,7 

1.670 11.179,5! 201.5 

1.660 1.201,8! 179,2 

1.6804.090,01 141,7 

1.660 ||.172,о! 167,9 

1.620 11.201,9| 179,1 

1.630 4.089,9 149,2 



Пегръ Харатововъ, урож. Балуя, г. 
и ут.здв, отставв. яавовпръ. 

Алексий Ввяеияяъ, еврей, оравоел. 
въроаепоа., урож. гор. Жнтовтра, отст. 

•вЛЬД*. 

Александра ПечерсвВ), урож. Тавбов. 
губ., отстав, аейерверверъ. 

Васвл1й Должевво, урож. Стввроо. г., 
отстав, ряд , отецъ в явть взъ Нало- 

Вариллъ Нвннов-ь, отставной вавов. 
Карево-Алевсввдров. крвпоств. артвл. 

Иодполковавкъ 1 п*х. Невскаго пол. 
Ставаславъ Девспй, ввъ дворявъ Во- 
льта, губ., ватол., поляяъ. 

Невавъетваго вваа1я и вветорождевга. 

ГрвгоргВ Савойлевяо, ваз. став. Ка- 
рвбулавевой, Тер. обл., Владнявв. овр. 

Е.ивъ Яввврфвъ, яая. став. Карга- 
лввевой, Тер. обл., урядвввъ. 



Алексий Лавревтьевъ, урож. Калуж. 
губ,, отст. уит.-о.вц. 



Петръ Кетвовъ, 
урож. Нвжегород. губ. 



Хряспавъ Звуке 
гор. Петербурга. 



въиецъ, ввщаяивъ 



Веведввтъ Сивый, полявъ. урож. '. 
ленской губ., отетавв. рядов. 

Яяовъ Мввевовъ, урож. Тульск. губ. 

бедоръ Зубвовъ, въгцав. гор. Клади- 
дававваяа. Тер. обл. 



1.27В.: 



1.321,3 
1.321,3 

658 ,1.332,5 

659 |'1.426,8: 

660 1.433,2 60 

661 1.448.2 : 60 



1.164,5 186,6 !| 

1.030,2 179,1! 

1 

1.620 ,1.060,0 156,8 

I [ 

1.628 1.119,8 156,7 

1.80011.164,5! 156,8 

1.71011.149,6; 171,7 

1.650 1.172,0 160,5 

I 

1.68011.262,6 164,2 



Иван-ь Мавебовъ, рус., Казан, губ. 
Маввдыш. увзда, отст. рядов. 



I 1.254,0 



179,2 



1.701) 1.284,0 164,2 



Павелъ Калввовспй, поляяъ, Вврша 
уб., отстав, рядов. 

АоанасШ Горбенко, Полтав. губ 
-тстав, горвветъ. 



Я 5. 


| 


|; . ( в [малый Имя. фамшпя, м-Ьсто рождешя, варод 
8" {; ■ Я у моап.. ш)сть, общественное гшожеше. 

а (2 гп 3 


щ || § Ё . ^ Ыадыл Имя.фанил1я,и , ЬсторождеН!я 1 паро1- 
^ § 3 й | ™ | ! 3 И иоагг.| пость, обществевное положение 


•>. § 


к 

1.522,8 


662 


60 1 1.650 1.343,6 179,2 


Нареку Дввиаовъ, осстянъ., кит. сел. 


693 


1.332,5 70 1.620 ||.164.6 167.9) Ага-Расулла, пераяяиаъ, урож. гор. 








Ольгивскаго, Тер. об*. 




1 Таврив». 


66:) 


1,571,:) 


60 ! 1.705 1.384,7 186.6 


Тяиоеей Кругдовъ. 


694 


1.352,670 1.643 1.146.9 205.7 Ьгаинъ НврвЬновичъ, лютеришь, 
1 | урож, КурлявдскоЙ губ. 


664 


1.313,8 


62 1 1.760 1.149.6 164,2 


Исай Боберядяе, груяинъ, урож. г. 
Тщмжеа. 


695 


1.480,2 70 1.711 1.270.2 210.» Отстав, ряд. Николай Роаевбаукт., 
1 правой, вир, (язь еереевъ). 


665 


1.339,9 


62 


1.530 1.172,0 167,9 


Антонъ Толкачъ, полякъ, урок. Инн. 












губ.р.ш. 


696 


1.254,1 72 1,6X8 Ш2.0| 162.1 ! ВасвлШ Саясовоеъ.урож. Курс, губ., 
отст. ряд. Измайлов, воев. богад. 


666 1.227,9 


63 


1.750 1.082.4! 145,5 


Герасямъ Пшеничный, урож. Бур. г., 










1 


Грайворон. уввдв, отст. кан., малоросса. 


697 


1.298,9 72 1.636 1.119,7 179.2 1 Савел1й Ввсндьевъ, Равен, губ., русс,, 
отет. рядовой. 


667 1.313,8 


63! 1.690 1.134,6 179,2 


ЕвгевШ В-Ьтряиовъ, урок. став. Слъп- 










довсаой, Тер. об*. 


698 


1.318,0 72 1.688 1.138,9 179,1 Отст. рад. Иванъ Турковъ, Моиов, 
губ. и у*ида. 


66* 1.224,2 


65 1.640 [Ш7,з' 126.9 


Егоръ Растввановъ, груавнъ, Ку- 










таисский губ-, ер ест вить. 


699 1.418,3 « 1.688 1.254.0 164.3 Паведъ Васюта, урож. Видев, губ.. 
прав., малоросса, отецъ и мать Полая. 


6В1 1.224,2 


65| 1.660 1.060,0 : 164,2 


Ивавъ Григорьев!., урож. Тавбов. г., 
Кирсаковспаго у*зда ) отст. рядов.. 


700 1.429.5 72 1.63(1 1.254,0 175.5 1 ГригорМ ПатривИевъ, урожд. Постов. 
губ , отст. рядовой. 


6711 1.250,3 


65 1.650 11.075,0 175,3 

| | | 


Ивниъ Ннколаевъ, урож. об*. Войска 
Дон., отст. ряд. 


701 1.448,2 72 ; 1.680 4.276.5 171,7 \ Кван.иръ Пссницялй, полякъ, урожд. 
( | Еовеп. губ., отст. уят.-о«иц. 


671 .1.261,5 


65 ; 1.620 1.093,6 167,9 


Фона Кулеш ь, урож. Тер обл., стан. 
Прохладной. 


702 1.545,2 72 1.770 1.358,6 186,6 ! Паведъ Меныижхъ, урожд. Орлов, г., 




| 






иътанииъ г. Ельца, отст. еельдфебель. 


672 1.291,4 


65,1.585 1.119,8' 171,6 


ВасидШ Са*оновъ, урожден, станицы 
Ардонсяой, Тер. об*.,Вдад. окр. 


703 1.224,2 73 1.640 1.075.0 149,2 


Василий Ввсядьевъ, Калу«. губ., Не- 
дыоскаго у*вда, отст. рад. 


673 1.313,8 


65 1.580 .1-127,2 186,6 


Ыихаплъ КрвтспЙ, урожд. Подтай. 
губ., отстав, мвйоръ. 


704 1.175,7 75 1.730 1.018.9 156,8 


Варюшннъ, Каи, - Подольск, губ., 
Янпольск. уъвда, отст. рядов. 


674 1.321,3 

1 


65 1.660 .1.149,6 171,7 


Аатовъ Мальченко, урож. Харьков 


705 1.190,6 75 1.670,1.030,1 160.5 


Николай Лувьановъ, Певаев. губ., 
Отст. упт.-оеиц. 


675 1.160,8 


66 1.760 1015,2 145,6 


Дараганъ, урожд. стан. Марьвисиой. 
Пнтнгор. окр , Тер. обд. 


706 1.213,0 75 1.680 1.060,0 153,0 


Терен-пй Швецовъ, урож. Харьков. 


676 1.201,8 


66 1.600 1.060,0 141,8 I Ларишъ Кожевввновъ, урон Пензен 
1 губ., отст. уат.*о*яц. 


707 1.369.8 75 1,686 1.209.3 160.5 Осяпъ Кузмщнъ, урож. Певаен. гуй.. 
, отег. увт.оаац. 


677 1.235,4 


66 ' 1.678 1.075.0 160,4 ! Авдрей Бурда, полякъ К*дец. губ.; 
! ,1 отет. радон. 


708 11.485,5 75 1.690 11.306.3 179.2 Вмий! Ивановъ, урож. Рнаан. губ.. 




1 Егорьевск, уведя, отст. рядом!. 


678 .1.123,5 


67 1.620 ! 985,4 138,1 | Ранулинъ, иъщан. г. Владикав. 


709 1.305,3 77 | 1.555 1.118,6, 186,7 ! Отст. ряд. ТереапЙ Демептьевъ, ж» 


679 1.201,8 


67 1.660 '1.060,0, 141,8 , Род1овъ Сабливъ, урож. Певзен. губ., 


| кр. Владим1р, губ. 




отстав. увт.-о*нц., русски. 


710 И.127,6 1 78 | 1.725 ! 970,8 156.8' СавелШ Овучневъ, урож. Кам.-По- 


680 1.215.7 


67 1.600 1.071.7 144.0 I Отст. радов, Оедоръ Пътуховъ, ват. 


; додьса. губ., отст. уат.-оанц. 




' арест. Москов. губ. 


711 1.130,9 7» 1,643 — — Родшнъ Лебедкивъ, урож. Рааав. г., 


681 1.257,8 


67 1.640 1.123,4 134,4 


Иван!, Рыжковъ, урож. Пенвен. губ., 
отст. радов., русский. 


отст. унт.-о*иц. Николаев, воев. Ш- 
\ вайдов. богадЪльнж. 


682 1.220,0 


68 1.712 1067,4 152.6 


Отст. увт.-о*нц. Е*ревъ Гладтцевъ, 
ив-ь крест. Оревбург. губ. 


712 1.194,4 78 1.720 1.052.5 141,9 ; Мвтв*Н КолачяневМ, полякъ, Варш. 
,| губ., отст. увт.-оанц. 


683 1.298,9 


68 1.695 1.134,7 164,2 


Стр*лковъ, урож, г. Тнелнса, отст. 
увт.-Мвд. 


713 1.216,7 78 1.570 1.045,0 ! 171,7 . Веведвггъ Фаутинъ, полякъ. урож. 
1 Колит, губ., отст. рядов. 


684 1.414,6 68 1.640 1239,2' 175,4 


ВоВц'ЫъПшечалнвскШ, полякъ Варш. 
губ., отст. рядов. 


714 1.190,6 80' 1.620 1.030.1 160,5 Васвл.й Иаавовъ, крест. Екатеряно- 
|| славской губ , урож. Иосков. губ. 


685 1.220,5 69 1.670 1067.5 153,0 


Конставтниъ Кочановсв]й, полякъ 


715 1.254,1 80, 1-556 1,070,7 183,4' Отст. рад. СавелШ Адавовъ. 




Варшав. губ. 


716 1.279,7 82 1.600 1.121.9 157,8 ! Отст. ряд. Еареяъ Никитвет., пъ кр. 


686 1.066,4 70 1.678 — ; — 


Борисъ Журавдевъ, Тульск. г., отст. 


[ и Вляднмр. губ. 




унт.-о*вц. 


717 1.283,9 82 1.670 1.134.6 149,3 Кнрьявъ Егоровъ, вЪщан. гор. Ш» 


687 1.216,8 70 1.676 1.037.6 179,2 


Степень Гдушевко, Харьков, губ. 


днкавкааа. 


688 1.231,7 70 1.510 1.060,0 171,7 


Инанъ Бубликовъ иьщннннъ гор. 


718 1.188.7 «4 1.630 1,015.2 173.5 Орловъ, урож. г. Москвы, отст. 
|1 рядовой. 




Владикавказа, урож. Тудьск. губ. 


689 


1.291,4 701 1.570 .1.149,6' 141,8 


Паведъ Терехов!., урож. Курс, губ.. 


719 1.347,4 86 1.700 1.194,4 153,0 Дав.алъ Бабичевво, урож. Кур. губ., 
Грайрлронсваго уъа., отст. бомбардиръ, 


690 


1.295,1 70 1,734 1.14<1.2 154,9 


Грнгор1Й Клкнтуховъ, урож. Полтов. 
губ., отст. радов. 


720 1.330.8 90 1.621 1.160.2 170,6 Ведоръ Бубевъ, урож. Навек, туб., 
1 русскШ, враяоел., отет. рядов. 


691 1.306,3 70 1.530 1.127.2 179.1 


Мавсимъ Аверьнновъ, урож. Тульск. 
губ., отст. ридоа. 


7211.277,7,92 1.620 1.106,0 171.7 | Игнатъ Прохоровъ, урож. Мостов, 
[ ' губ., отст. рядовой. 


692 


.328.7 


70 


1.620 1.164.6 164.1 


Иванъ Поповъ, Тудьск. губ., отст. ряд. 


722 1.313.8 95 1.620 1.145.9 167.9! 


Ивинъ Сеиувовъ, урож. Волыв. губ.. 
отст. ряд. 



ТАБЛИЦА IV. 

Великоросс! 



Мё 



Яорвеъ 

Журав.евъ. 



1 1.066,41.678 — 70 

' ! ;1 

2 1.089,9,1.650126,9 22 Ковюювъ. 

3 4.130,9 1.643! - 78 1е1«пп. 

; ■ I ■ 

4 1.149,61.570,153,0 40! Павыивв». 



■ 






5 1.164,5 1.667.183,4 25! Кужедев». 

I | ! . ; 

6 1.177,3 1.666! — 25 Васии.ъ. 

'7 1.179,4 1.670,141,8 24, Сдишоп 

8 1.179,51.680179,3 28 Щербввовъ. 



9 1.185,811.688:152,6,23] Уврвхааъ. 
II 1 ' 1 

10 1.185,8 1.721162,7' 24 Допит. 

1,1 

11 1.186,9 1.610 156,8 22 Заев». 

12 ;1.188,7 1.630 173,5: 84 Орюв». 

I ! -I 

13 1.190,6,1 620 160,5 80 Ипно»». 

I ! I : I 

14 1.190,6 1.670 160,5 75 Лувьавовъ. 

I I 

15 1.291.8,1.600 141,8 66 Кояеввввовъ. 

! I I I 

16 1.201,8 1.660141,8 67 Сабаввъ. 

I 'I 

17 1.202,9,1.710140,8 31: Жааороавовъ. 

174,9 4в! Иуаов». 

I! 
171,9 60 Повровск1й. 



18 1.202,91.756 

19 1.209,3 1.690 

' I 

20 1.213,0 1.780 182,9 30 Гоалашвт,. 
I | I , 

21 4.215,7,1.6*144,0 67; Патуаовт,. 

I III 

22 1.215,7;1.721| — 22. Саарвов». 

! '! 

23 1.216,84.620456,8 60; Ивяебов». 

24 1.220,04.712;152,6 68 Палии». 

| I I I 

го;1.224,2.1.640|149,2 731 Ввсильев-ъ. 

I ; ! 

26 1.224,2|1.660|164,2 65, Григорьев*. 

ТРУДЫ ЛНТРОПОД. ОТДМ» И.О. Л. I 



Тул,с*. 
Саратов. 
Рааанся, 

Певаев. 

Вятск. 

Рявавсв 



И основ. 

Мок кон. 

Неявен. 
Певаев. 
Курс». 

К аванс к. 

Мое иов. 
Сострой. 
Кпзавск. 

Оренбур 
ур.Влад. 

Кплуж. 
Таиров. 



3 

& I 

М 1 

27 1.227,9;1.600167,9|45 
1.227,9,1.720175,440 

1 I 
1.231,7 1.510171,71 70 



1.232,7 1.710 157,8 24 

I I в 

1.235.4 1.760 160.5 37 

I ' 
32 1.240,0 1.644 183,4 : 

I I .1 

1.246,6,1.520138,1 ! 

I 

1.246,6 1.640 171,6 ! 

1.248.0 1.778 170.6 : 
1.250,31.650475,3 
1.250,41.660175,4 
1.254,1,1.731 

1.254.11.688144.0 25 

I 

1.254.1 1.688 162.1 

1.257,84.640134,41 67 

! 

1.261,5 1.640 171,7; 35 

I 
1.262,61.643179,1 23 

| I : 

1Я8.6 1.710 174.9, 22 

1.265,31.630160,5 52 

I : I 

1,269,0 1.560 149,3, Е 



50 1.276^ 1.765:156,7 



.279,71.600157,! 



Свтнияовъ. 
Бубляковъ, 

Леоновъ. 
13о])яаяойъ. 

К,|]учнвнвъ, 
Армстархъ. 

Половцевъ. 

Черновъ. 

Бочваревъ. 

Николаем» 

Хлупвнъ. 

Попонъ. 



Самсон о въ. 

Рыяовь. 

Хрйвовъ. 

И патов ъ. 

Потаплнъ. 

Аатововъ. 

НечерсыВ. 

Пеньковъ. 

Ивавовъ. 

Швшввъ. 

Перескововъ. 

Прохоров!! 

Нвквтивъ. 



Певаев. 
Калуж. 

Тульск. 

Воронеж. 
I Вятек. 

1 

I, Вятск. 
и Саратов. 

' Об.В.Дов, 
| врест. 

'Пеявев. 

Косков. 
; Курск. 
| Певзен. 

Воровеж. 

I 

Тульсв. 

Тамбов. 
Тамбов. 

Иоевов. 

Вологод. 
Готем. у. 

Иоевов. 



!5!1 



1.279,71.621,148,3 26 

II 

1.279.7.1.732 195.2 22 

II 
1.280,2 ! 1.665'183,4: 24 

1.280,2 1.670 160,5 32 

I Г II 

1.283.9 1.670.149.3 82 



1.285,1 
1.287,7 
1.291,4 
1.291,4 
1.296,7 
1.2 



1.630179,1 21 

I I 
1.600167,9 24 

1.620 156,8 23, 

1.570 141,8! 7( 

1.643 183,4 24 

I | 

1.590,171,7 21 

1.620 149,3 25 



1.636 179,2 

""1 I 

1.298,91.638179,2 



1.695' 1И,2 
1.630 160,5 22 



,. ,„1.555136,7:7' 

1 I 
1.305,31.643: - '2: 

1.306,3 1.530179,1[ 70 

! I 

1.306,3 1.540 175,4: 56 

I I 
1.306,3 1.700,186,6 25 



1.313,81.51 

1.318.0 1.6! 



1.321,3,1.694171,7 56 



Коров и въ. 

Хаатурнпъ, 

Махаровъ. 

Кузьиявъ. 

Егоровъ. 

Поб*диов"ь. 

Вагввъ. 

Корвковцевъ. 

Тереховъ. 

Хабаровъ. 

Луыбинъ. 

Сап ровен ъ. 

Васвльевъ. 

С мета инь. 

Храиовъ. 

СтрИлжовъ. 

Сядоровъ. 

Деяентьев-ь. 

Постпвеовъ. 

Аверьяаовъ. 

Лавревтьевъ. |[ Калу*. 

Иотылевъ. 

Васмльевъ. 

Ту рвов». 

I 
Яронвяовъ. | Вятсв. 

1с" 

Метвовъ. , Нижегор. 



79 


ВКСЪ 

мовга. Е 


! 
II 


. ФамнД]Я. 


Губер- 

Н1Я. 


6 новга 


а* 




Е 

* 


Фаняыя. 


Губер- 
шя. 




ввеъ 


1 


33 


| 


ФаявШя. 


Губер- 


1.325,0 


1.620175,4 


55 


И па нов ъ, 
Кнряллъ. 


Нвжегор. 


109 1.373^,1.670:179,1 


45 


Луиьавовъ. 


Симбнр. 


139 


1.418,3 


1.642 


171,7 


24 


Тоиоровъ. 


Вятея. 


801.326,6 


1.643 - 


25 


Явовлевъ. 


Тверск. 


1101.373,61.780179,2 

! 


21 


Губнн'ь. 


в.™. 


,40 


1.420,4 


1.686 


,79,2 


22 


Пльшввфвъ. 


Тверея. 


81 1.326,6 


1.666186,7 


24 


Авуар.евъ. 


Еввавев. 


1 
111 1.373,61.780 171,7 
1 


42 


Анд'Ьевъ. 


- 


141 


1.420,4 


1.734 


- 


24 


Акнмовъ. 


Тульсв 


821.326,6 


1.731 


- 


22 


бомввъ. 


Идя» в св. 


.12 


1.380,91.620 


186,5 


24 


Орловь. 


Тульев. 


142 


1.420,4 


1.756 


- 


32 


Оолетаевъ. 


Коетр. 


831.328,7 


1.620 


1Н,1 


70 


Поповъ. 


Тульеж. 


113 


1.380,9 


1.660 


186,5 


24 


Ивавовъ. 


В.™. 


143 


1.422,0 


1.570 


182,9 


30 


Пвмоиовъ. 


Рявянеж. 


84:1.328,7 


1.580 


161,1 


22 


Бочаровъ. 


Саратов. 


114 


1.380,9 


1.710 


186,5 


24 


Авдреевь. 


Иъщ. г. 
Оренбург. 


144 


1.422,0 


1.700 


160,5 


29 


Артеиьевь. 


Тамбов. 


851.330,8 


1.621 


170,6 


90 


Бубеиъ. 


Минск. 


1,5 


1.381,0 


1.600 


156,8 


54 


Хпритововъ. 


Кал уже» 


145 


1.425,8 


1.590 


171.8 


42 


Ланской. 


Влядвв. 


861.335,1 


1.696 


190,9 


23 


Позднышен-ь. 


Об.В.Дон. 


116 


1.381,0 


1.610 


156,8 


23 


Кояловъ. 


Ввтсж. 


146 


1.425,8 


1.680 


167,9 


22 


Башшвяь. 


Внтев. 


871.336,2 


1.690186,6 


32 


Степановъ. 


Саратов. 
Лткар. 


117 


1.381,0 1.620 


179,1 


58 


Налмяовъ. 


Ту льеж- 


147 


1.429,5 


1.630 


175,5 


72 


Патрягкевь. 


Носвов. 


881.336,2 


1.690171,6 


24 


Кллеснвжовъ. 


ГеорНев. 

Герсж. об, 


1.8 


1.381,0 


1.670 


201,5 


56 


Гребен важовъ. 


Р.„.в.. 


148 


1.429,5 


1.635 


175,5 


21 


Ноиоееловь. 


Вятсв. 


89 


1.336.2 


1.730 171,6; 24 


!АлексЪевъ. 


Саратов. 


119 1.382,0 


1.588 


179,1 


22 


Ячмендевь. 


Ярослав. 


149 


1.433,2 


1.587 


- 


45 


Иарвовь. 


Ряааясж. 


90 


1.339,4 


1.666 


179,2 


23 


Мальшаковъ, 
Федотъ. 


Уояисж. 


120 


1.382,0 


1.643 


205,7 


24 


Н*мч вновь. 


Вороне», 


150 


1.433,2 


1.678 


221,8 


33 


Гладвввь. 


Тульсв. 


91 


1.339,4 


1.688 


- 


24 


Сва вновь. 


Тулье*. 


121 


1.384,7 


1.578 


179,1 


22 


Артеиьевь. 


в.™,. 


151 


1.433,2 


1.731 


170,6 


23 


Коивровъ. 


Твераж. 


92 1.339,1 1.776 


226,1 


26 


СиНрНОВЪ. 


Кострой. 


122 


1.386,2 


1.731 


186,7 


24 


Соболевъ. 


Вологод. 
Нвяольсв. 


152 


1.437,8 


1.700 


200,5 


22 


Руссвшмъ, 
Алексей. 


Вятсв. 


9311.339,41.777 


162,1 21 


Бурав а и ко ст.. 


Нияегор 


123 1.388,4 

I 


1.670 


194,0 


23 


Антововъ. 


У.в-св. 


153 


1.437,8 


1.711 


174,9 


21 


Брывввъ. 


Мосвов. 


9*'1.343,7 1.600 


- 


26 


Пикну доп.. 


Ореиб. г. 
■ уьвда. 


1241.389.2 


1.778 


190.9 


21 


Натвьевъ. 


Свшб. г. 
■ увада. 


154 


1.440,7 


1.660 


171,7 


30 


Свирядововь. 


Ривавсж. 


95 1.343,7 


1.660164,3 


50 


Вешииваовъ, 


М*гц. г. 
Владижав. 


125 1.394,8,1.643 


166,4 26 


Горъляжовъ. 


Воронеж. 


155 


1.441,8 


1.689 


- 


22 


Руяовъ. 


Певэев. 


% 1.343,7 

| 


1.666211,1 


23 Хрвстадюбовъ. 


■*"»• 


126 


1.399,11.688190,923 


Волковъ. 


в,™. 


156 


1.441,8 


1.732 


186,7 


25 


Плаясянь. 


Нвшагор. 


971.343,7 


1.732 


166,4 


24 Гввубевъ. 

,1 


Влкдии. 


127 


1.399,1 


1.776,174,9 24 

1 


Чявиновь. 


Саиб. г. 

нут,ада. 


157 


1.441,8 


1.756 


183,4 


21 


Иояротяоровь. 


Воронеж. 


981.351,1 


1.650 164,2 

1 


31| Ковывовъ. 


Тамбов. 


128 


1.403,0 


1.710 190,9 24 


Турашевь. 


Пврв... 


158 


1.444,4 


1.580 


168,0 


19 


Первушин ъ. 


Тамбов. 


99 1.356,0 1.77в'»70 


23! Бурювъ. 

1 


Ар*..,. 


129 


1.403,4 


1.640164,2 


23 


Воевцв.й. 


У «ям св. 


159 


1.444,4 


1.710 


175,4 


26 


Васильевъ, 
Архявъ. 


Вятсв. 


100 1.358,6 1.581164,2 

1 1 


25 Евдоввмовъ. 


Ввтсв. 


130 


1.403,4 


1.660201,6 


23 


Червавовъ. 


Ввтеж. 


160 


1.446,0 


1.578 


- 


23 


Глухо въ. 


Няхего}-. 


1011.362.31.656160,5 

1 | 


23 ЗаПцевь. 


Ввтсв. 


131 


1.407,6 


1.756195,2 


22 


Ворсивъ. 


Вятев. 


161 


1.448,2 


1.660 


164,2 


48 


Архшювъ. 


Пермев. 


1021.366,01.631186,6 25 С *Ж^' 


Люблин. 
Крас вост. 


132 


1.410,81.690186,6 


23 


Д*евъ, 


Певвев. 


162 


1.448,2 


1.700 


164,2 


60 


Васильевъ, 

Панель. 


Нвввов. 


1031.369,2,1.670205,7 23' В,| У^!,. 


Овдоцв. 


133 


1.411,9 


1.643179,2 


25 


Крювовь. 


Владев. 


163 


1.450,3 


1.731 


,90,9 


24 


Ожувевъ. 


Орловев. 


104,1.369,31.600: - 1Б и»™»- 


»«— ■ 


134 


1.411,9 


1.688190,9 


22 


Корввевъ. 


Носков. 


164 


1.450,3 


1.732 


210,0 


п 


Дробияяяь. 


Вятсв. 


105 1.369,3 1.730 190,9 

1 


24, Першваъ. 


Владяи. 


135 


1.414,6 


1.682 


182,9 


23 


Васовъ. 


Ввтсв. 


165 


1.450,3 


1.732 


186,7 


33 


АреошщкЩ. 


Костром. 


106 1.369,8 1.686160,5 

1 


75 Кувьиввъ. 


Певвев. 


136 


1.415,0 


1.755 


187,0 


23 


Савельевъ. 


Владяи. 


166 


1.450,3 


1.776 


200,5 


25 


КврхаДвавь. 


Певвев. 


1071.369,81.693:175,4 


22 Лиевовъ. 


в™,. 


137 


1.416,2 


1.790 


- 


21 


Ефвновъ. 


Пскове*. 


167 


1.450,3 


1.830 


179,2 


24 


Иврж-Ьев-ь. 


Пвмегор. 


108 


1.373,5 


1.600 


179,1 


22 


Васяльевь. 


Саратов. 


138 


1.416,4 


1.680 


177,3 


27 


ФрОЛОвъ. 


Крестьян. 

Об.В.Дон 


168 


1.454,5 


1.7,0 


200,5 


23 


Н аз ар с в ъ. 


Твере*. 



!1 
ни 



1691.454,61.643162,11 
1» 1.454,6 1,731 190,9 
III 1.455,61.580 201,6 
17Н455,61.660 1 186,6 
1/31.455,61.790201,6 
1141.458,81.643174,9 
1751.463,11.595179.2 



1761.463,1 
1771.463,1 
1781.463,1 
1791.466,8 



181 1.467.4 1.756183.4 

182 1.470.6 1.662 175.5 



1.688179,1 

1.720|179,1 

1.730179,1 

1.670;160,5; 33| 
22 
21 
22 



1*11.470,6 
1841.471,8 
1851.478,0 
1861.478,0 
187 1.480,2 



1.730 186,6' 22 



179.1 '. 

164.2 1 



1.684 179,2' 1 

I I 
1.643200,5: 



1881.484,4|1.556;2(Ю,6 | 22 

189'1.484,41.688'157,8 ; 23 

I I I ' 

190 1.485,5|1.690|179,2 75 

191 1.485,51.760179,2 45 1 

! I | ■ 

192 1 488,7 1.576 - 24, 

I 
193 1.488,7 1.776205,7. 24 

194 1.489.2 1.675[205,3 24 



195;1.489,2 1.725 



1961.492,9 
197 1 1.492, 
1981.497^ 



Лоовннъ. 
Уимовъ. 



Пишъ, 

Кясхецынъ. 

Днвтр.евъ. 

Труновъ. 

Рибовъ. 

Цыгавовъ. 

Сиирвдонов'ь. 

Шаповалов-].. 

Ел» ■ на вт.. 

Филов овъ. 

ЗгЬревъ. 

Беэштивыхъ. 

Котехьнввовъ. 

ОсргЬенъ. 

Еоииовъ. 

Ияаяовь, 
Басил, и . 

Сжорохватовъ. 

Дья«ов-ь. 
Фролова. 
Тарасова. 
Ввлвгиаввнъ. 



Спбир. 
Пеааев. 

Реванш. 
Воронеж 

Смолов. 

Ставроп. 
Ряаансж. 
Пеияев. 
Гмяск. 

Крестьян 
Об.В.Дов 

Вороаея 
Боров» 

Г. Ева- 
тернпосл 



Иосеов. 



201 1.500.4 

202 1.501.5 



175,4 

I . 
208,9 24! бедоровъ. | Ставроп 

194,0142 еовжвт,. 

! Перескововъ. [ Вате», 



Ввтев. 



1.710171,6 


23 


1.810186,6 


21 


1.731226,1 


22 


9 


23 


3 


23 


6 


24 


1 


26 


2 


22 


7 


23 
22 


6 


72 





24 




22 





26 


1 


26 





30 





22 


4 


35 


5 


23 


4 


51 


9 
1 


22 


1.642194,1 


2з| 



Куввецовъ. 
Крапотинъ. 
24' Гребвевъ. 
Лопата нъ 
Шалытввъ. 
Гржгорьевъ. 

Смпрвовъ, 
ВасихН.. 

Мевьшихъ. 

Велвчявнъ. 

ДмнтрсвоШ. 

Водобуевъ. 

Ливуновъ. 

Аквв*1евъ. 

Леаивь. 

Просвуринъ. 

ВиН01рЭДОВЪ. 



Касьян о въ, 
ТрОФинЪ. 



!| Ватсв. 

Новгор. 
Певаев. 

Ватсв. 

Ставроп. 

Вятск. 
Вострон. 

'С' 

Г роднен. 

Вол 010 д. 
Курсж. 
Калу ж. 
Саратов. 

Тамбов. 
Тверсж. 

Певзен. 



Средн. в*съ мозга =302.303,5 

— 1.0о/,Э ГрМ. 

221 

Среда» роегь. . = 3№352__ м 

221 

Средн. в. малаго мозга — 35.447,1 _ 1770 

200 " ' Г| "' 

Средв. возраси,- М87 



11.115,9 

21.127,6, 

3 

41.1И.5 

51.171,9 

6[1.175,7, 



1,570 



т 

81'213,0 
91.215,7, 

III 

11 



1.731 

1.670 

1.730 

1.732162,7 

1.680:153,0 

1.600 

I 
1,216, 

1.220,5- 

1.224,2 
1.224,2 
1.227,9 
1.227,9 
.231,7,1.700 164,3' 



1.676179,2 

I 
1.645138,1 

1.545149,2 

1.650164,2 2 

I I 
1.690 167,9 3 

1.750145,5' 6 

ПК1019 



1.239,1 
1.239,1 
1.239,1 
1.249,! 



211,251,2 
221.254,1 
231.254,1 
24 1.254,1 



1.254,7 
1.261,5 



1.271,1 



1.500156,7 

1.660179,1 

1.680164,1 

1.710144,0 

1.666183,4; 

1.688179, 

1.700164,1 

1.750 156,8 

1.731156,7 

1.620167,9 

1.694:164,2 

1.630179,1 

1.688 - 



Дарагавъ 

Попрукевво. 

Воневво. 

Варюшвпъ. 

Дв.вдевжо. 

Швецовъ. 

Наваревво. 

Гвушевво. 

Латвввевво. 

воневво. 

ЖуретШ 

Бововаввый. 

Пшеничный. 

Кирнленно 

Черныш евво. 

Шевченко. 

Сыворотке. 

ЗодОгарЬ, 

Твховъ. 

Штепевво, 
Варпъ. 

Пугнваревъ, 
Гер.ан.. 

Кухьчевво. 
Кажмевво. 
Варввеаъ. 

Пулешъ. 
ОухоцкШ.. 
Воньвовъ. 



*1| 



30 1.276,511.628,156.7, 60 
31 1.283,9 1.620134.4 22 

■ !1 

32|1.292,5 1.621 186.7' 24 
331.232,51.732205.7 21 



341.295,1.1.734154.9 
351.298,9 1.670 149.3 
361.298,9 1.668|1613 
37 1.305,3 1.666 148.3 
38|1.306,31.630|171.7 
39|1.306,3 1.640|171 
401.306,31.7001 _ 
411.306,3 1.780|167Д 44; 
42а.310,01.715 1 175.4|24; 
431.310,01.730 157.8, 24| 



Бевъвмянлый. Харьков. 
БратерсвШ. Харьков 

Толвачъ. Чернят. 

Иихадеввть, , ,, 

Навита Волувев. 

Клнптухъ. Полгав. 

Шило. Харьков. 

Вачаловъ. 

Мирошниченко. Харьв. 

Кояорнвцнб. : Хорсо1 

Гутаровъ. Кублш 

' | облает 

II 
Долиевво. 

Мукнвъ. 



Богодул 

увада. 



44 1.313,8 1.580 
45 1.313,8 1. 
46 1.317,5 1.610 
471.318,0,1.731 



6 65, 

,1 

167.9 95, 

167.9123: 

166.4! 24 : 



48 1.321,3 1.600 156.7: 21 
4911.321,3 1.630:171.7 28 

: I 

501.321,31.660,171.7 65 
511.322,3 1.776.174.9 23 



Ивхайлевво. 

Москаленко. 

КратсвШ. 

Сввевовъ. 

Бривчевво. 

Иоеоловъ. 

Маслта. 

Пропевво. 

Нальчевво. 

Лугов вгь. 



52|1.326,6 1.621170.6 21, Гроетавво. 

53 1.326,6 1.688 179.2| 2* ^""аеИли'' 

II 
541.328,7 1.660 ( 153.0| 24; »рв». 

55 1.330.9 1.734, — 1 24! Итватевво. 

56,1.332л 1.740 171.7 24 Волошввовъ. 

57 1.335.1 1.710 190.э| 24:, Ц "!1ввлъ 

ММ 

58 1.336,2 1.680 171.7, 23] Соловав. 
59 1.339.4 1.643 174.9 24: Девьввювт,. 



Стввроп. 

Полтав. 
Коветвв. 

,: Волывсв. 
I Ковсаск. 

Харьвов. 
Илюн. у. 

Саратов. 

Харьвов. 

Харьвов. 
Гродв. г., 



Чернит. 
Харьвов. 



601.339,4 

I 
61 1.339,4 

621.339,4 

I 

631.347,4 

64,1.351,1 
65 1 1.354,9 
661.354,9 



166.41 25 
153.0 86 



671.356,5 1.777:186.7, 24 



68 1.358,6,1.690 149.3 24 

I I ! 

69 1.360,711.777, 152.6 



70 1.369,3 1.688190.9 24 



71 1.369,31-800,179.1 
72:1.373,51.640179.1 



7311.377,0 

74:1.377, 

I 
75 1.381,0 



I Губер- 



1.643195.2 

1.705:190.4 25 

I 
1.6701186.6,22 



1.381.0 1.680 156.8, 22 
1.688:170.6 23 
781.388,4 
79,1.390,6 



ни 

811.399,1 
821.399,1 



1.600 179.1 37 

I 
1,7321183.4' 23 



1.666162.1 
1.690 - 
1.776 186.7 
1.660 160.5 

84'1.403,4 1.6702О9Х1 24 

I I ' I 
851.407,111.710 153.1 22 

I [ I! 
861.407,61.688183.4! В' 

87 1.410,8 1.690171.6 24' 

II 
881.410,81.698,171.6 24 

II 
891.410,81.796182.9 22 



Цып.. 

Глушен! о. 

ЛюбыЙ. 

БаЙиченвп. 

Богомаз... 

11л е не а ко. 

Врввувъ. 

Д«втру.п,. 

Негладъ. 

Хмыкмъ. 

Батюжт.. 

Вялдсбура. 

И*шаяъ. 

Натыевво. 

Лягута. 

Жнл кинь. 

Карчениый. 

Да.отяъ. 

[.огюльвюгь. 

Ар тепла во. 

Пнлвпвюгь. 

Федор чув-ь. 

Натюшегь, 
Гввр.нлъ. 

Ханучеиво. 

Овгвровъ. 

Сврнпко. 

Красил ьнвкъ. 

Полещукъ. 

Коваль. 

Рнаун-ь. 



Воров., 
Ховер. 

, Курсв. г. 
Грвйвор. 

| Курев. г. 

Грай вир. 



Курск., 
ГраЙвор. 
Тер. обл. 



; Харьков, 

Волывсв. 
! Тер. квз 



Л Гельс. от. 
I Воров., 



3 

в6 ! 



1.414,61.720 
416,21.665 
1.416,41.710 



1.418,31.688164,: 



1,420.4 1.712 200,5' 22 



1.420,41.7761 
1.425,81.7101 

98 1.425,8' 1.713162,4 

1 I 

99 1.425,8 1.821 166,4 

I I 

100:1.433,21.600149, 
ЮШ.433,2 1.600.179,2 

'1,91.6841 
1031.440,71.6901 



ЧерешвевевШ , 



1051.441,81.688 

I 
106 1.4413 1.780 



107:1.450,3 1.665186,7 
108 1.454.6 1.731И90.9 



1091.458,8 1.731 

ИО'1.459,4 1.627 

I 
111:1.463,11.640191,1 

112 1.478,0 1.650 171,7 

ИЗ 1.481,7 1.680175,4 

11*1.484,4 1.821 226,1 

1151.485,5 1.630 177,3 

I 
1161.488,71.644 — 

117 1.492,0 1.710:183,4 

1181.511,6:1.700186,6 

1191.513,3 1.779190,9 



Червовова. 
Нвчвворукъ. 

2б! Шаповалов!.. 
2211 Кущевво. 
25| Яиовевво. 

Патревво. 

Горбенко. 

Верб». 

22 Гоачаревво. 

23 Ковалювъ. 
22)1 Дубовяаъ. 

25 Жевг, Четрт.. 

24 Гвуеввг, Фока 
2). Бояевво. 

22 Кувчевво. 



Крест. 
Терс. об. 

| Волывсв. 
губерв. 

Волннсж 



Богу чар. 
Черввг. 



Саиойлевко. 

Зехарчевво. 

II 
22 Могменво. 

| 
%%. Караоугъ. 

24| Лваарввво. 



Е ватер. 
Грощот. 



: Вол иле в 

,': Волыас*. 

| 

. Юевсв. 
1 Тереке 

I Иалорог. 



22 



Грягор.Й. 



22 Брусевцевъ. 

22 Неаоиибатын. 

22 Шумилинъ. I ] 
' I 



Уро*. г. 

Харьков. 



. ВВсъ 
*= нфага. 

I» 1.515,4 


1 

в. 


I 


1 


Флмшия. 


Губер- 

Н1Я. 


.11 Н . --1 

8| 1 1 !Ц|ч 


Фа шиш. 


Губер- 
ния. 


|( 


ВВеъ 


8 — 1 

О. МЯЧ 


Губер- 

Н1Я. 


1.650194,1 

1 


21 ! ! Валмм-гъ. 


Шевеж. 


71.209,3 | 1.540 | 164,3'22 

1 ! ! 


Коааревъ. 


Кав. Тер- 
ек, обл. 


37 | 1.336,2|1.670156,7 | 22 


Дооагвнъ. 


облает. 


И 1.519,11.685205.1 


42' Давжденко. 


Саратов. 


8 1.216,8 1.645156,8 37 

: I 


Хал видов. 


Ставр. г, 


384.351.11.590 


186,51 16 


Федорове пи. 


М*щ. 
г. Моад. 


Ш!1.522,8 1.710 201,о' 22: Нош..». 


Харьков. 


9 1.231,7 1.690 

1 | 


164.2 21 

[ 


Дегтярев'!.. 


Пр. Обл. 

Войск. 

Довсв. 


391.352,21.688 


170,6 24 


Дубачъ. 


Гродвеп. 
Кобрин. 


1231.522,8 1.732 

1 
1241.531,3 1.678 


Ш,3 25 Мп»та»ь. 
— 22 Червв.овъ. 


Харьков 
Харьков 


! 1 

10,1.235,4 1.660 

1 

1111.239,11.661 


153,0 45 


Жнльцовъ. 

Русский; ве со- 
яраяялоеь яр. 


Тер. обл. 


40,1.358,6,1.703 

«|1Л68,61.738 


179,1; 26 
181,0 22 


Пёвьвовъ. 

Пекин т.. 


Кае. Тер. 
Ков Тер. 


1151.552,7 


1.635 


179,1 21 Ивааен.о. 


Харьков 


1211.239,11.630 


149,2 59 


Зубковъ. 


Кая. 
Тер. обл. 


42 


1.366,01.702 


171,6 


24 


Колосов!» 


Ко». Тер. 


1281.555,8 


1.774 


190,9 


241 Троагь. 


Зевьков . 


.3 


1.254,Щ.556 


183,4 80 


Аданонъ, 
СаиелШ. 


Отет. ряд 
■гвстовр. 
веяввЪс. 


43 


1.366,1 


1.642 


166,2 


44 


Медвъдевъ. 


Н*щ. г. 
Влвдяа. 


127 1.578,0 


1.688 


186,7 


Й Дежжспп. 


Волынск 


14 


1.254,7|1.62О179,2 1 30 


Черепков'!.. 


М*щ. г. 


44 


1.366,1 


1.660 


164,3; 22 


Селиванова. 


Бая. Тер. 
М*щ. г. 


1281.582,5 


1.778 


200,5 


21 Федоров - ». 


Волынск 


15 


1.261,5 1.710 179,1, 21 

] 


Игкитьевт., 
Нвкв*оръ. 


К.-Подол 

Мося,' г. 


45 


1.366,1 


1.712 


126,9 48 


Кпраиыцевъ. 


1291.586,3 


1.630 


197,8 


1Б| Ковал ев ко. 


Хереов. 


16 


1.265,3 


1.673 168,0; 47 


К ух ар евъ. 


Кя8.Тер. 
НевдвКс. 


46 


1.369,8 


1710 


194,0 2! 


Коииссаровъ. 


Каа. Тер. 

С тавро п. 


1301.591,0 


1.685 


190,9 


24' Отоебыхъ. 


гХв" 

У*8Д. 


17 


1.269,0 


1.690 


1 
149,2. 21 


Петровъ. 


47 


1.373,5 


1.640 


179Д 24 

1 


Муравьевъ. 


1311.620,01.780 


190,9 


21 


Педоричь. 


Полтая.. 
Марго р. 


18 


1.277,71.580 


150,0 40 


Поев'вловъ. 


НИЩ. г. 
Владяк. 


48 


1.373,5 


1.660 186,6 20 

1 1 


Голубев!.. 


Кав. Тер. 


1321.636,1,1.752 


220,2 


34 


Иооии». 


Тер.Каз 


19 


1.283,91.670 


149,3 82 


Егоровъ. 


М*щ. г. 
Владнк. 

М*щ. г. 


49 


1.373,5 1.760,209,0] 35 


Б»лнвея.В. 


М*щ. г. 
Владяк. 


1331.663,61.512 


200,5 


,5 


Косте вжо , 


Полтав. 
Харьков 


20 


1.283,91.700 


134,31 47 


Рувавцевъ. 


50 


1 ! 

1.373,5 1.800174,9 23 


А «рак Не т., 
ТяноаеВ. 


Кав. 
Дов. В. 












21 


1.283,9 1.710149,3' 30 


Одиицовъ. 


оЙ ТвР 


51 


1.381,0 1.400171,7 ! 13 


Поп О ВТ.. 


Каа. Тер. 


Среда, в*съ иозга= 181.621,5 л оес 
133 


,6 


22 


1 ! 

1.283,91.720175,4 45 


Кярьявовъ. 


Полтав. 


52 


1.381,0 1.8»!ш,3] 25 


Кудрявцев*. 


Каа. Тер. 
обл. 


Средн. востъ . . = 224.555 _ ^. 
133 




23 
24 


1.287,71.530 
1.291,41.585 


153,1 
171,6 


18 
65 


Ыаслвковъ. 
Са*ововъ. 


М*щ. г. 
Владнк. 

Кв>. Тер. 


53 
54 


1 
1.382,0:1.643 174,9 

1 1 
1.388,4,1.680|179,2 


25 
25 


Тюшжеввчъ, 
Емельявъ. 

Првхвовъ. 


Гродвев. 
Каа. Тер. 


Св. в. ви. мозга = 21.931,2 _ .. 




25 


1.291,41.595 


156,7 


40 


ГовснИ, 
Ияксвнъ. 


н.'.Г 


55 


1.388,41.704164,2 33 


Польск-Й, 


Каа. Тер. 


126 ' 




26 


1.292,51.566 


190,9 


24 


Битов ъ Иванъ. 


Каа. Дон. 
Воронеж. 


56 


1 | 
1.394,81.776170,6 


25 


Сгр дШЬЦОВ'Ь . 


Кав. Дов, 


Среди, возрастъ =4.034 _ 
133 




27 


1.292,5 1.686 186,7 


25 


Богданов*. 


57 


1.395,9 


1.680 186,6 


31 


Крввенцовъ. 


: М*щ. г. 


Р- у с с к 1 е. 




28 
29 


1 
1.297,01.731 

1.298,9 1.660 


162,7 
156,7 


39 
30 


Ф.НЛИОВСяШ 

правоел. 
Зв»ринцовъ. 


Мищ. г. 


58 
59 


1.395,9 
1.395,9 


1.688 
1.581 


179,1 
179,2 


24 

55 


Бурцев*. 

Руеск.й; «амн- 
Л1Я в иЪсторож- 
ден.в веязвЪст. 


Кая. Дов. 


Ш.10ВДШО 160,5 25 
2 1.110,41.740171,7' 35 


Наавчвхваъ. 
Кондрат евъ. 


Ка>. 
Тере. об. 


30 
31 


1.306,3,1.670 

1.309,51.665 
I. 


156,7 
174,9 


29 
21 


Япоснкъ, 
Сааронъ прав. 


Каа. Тер. 
облает. 

Б'Ьлор. 
Гродвев. 


60 
61 


1.403,4 
1.403,4 


1.570179,2 
1.650171,7 


24 
32 


Григорьев!», 
Макар-ь. 

Фоглеръ, 
Федор'ь. 


Каа. Тер. 

Дворян. 


' 1 1 1 
3 1.123^1.620 138,1 67 


[,,„„„, 


МЫц. г. 


32 


1.313,81.500164,2 


19 


Цясельск.а, 

Андрей. 


Мищ. г. 


62 


1.407,1 


1.553 179,2 42 

1 


Скляровъ. 


Кав. Тер. 


I 
4 1.142,1 

1 
5 1.169,0 

61.171,9 


1.576 
1.643 
1.720 


170,6 
156,7 


4:! 

35 


Бопдвревъ. 
Нжлъ Рамъ, 

Трпоамъ 
Счиуыъ. 


Терек, 
обл. 

Г. Сжол. 
прадйдъ 
яравоел. 
Кая. Тер. 


33 
34 
35 
36 


1.313,8 
1.313,8 
1.332,5 
1,336.2 


1.690 

1.710 
1.650 
1.692 


179,2 
171,6 
160,5 
175,4 


63 
51 

60 

5(1 


В'Бтраковъ. 
Б-влогуровъ. 
Троаяжовъ. 
Михаил о въ. 


Ква. Тер. 
облает. 

Каа. Тер. 
облает. 

Кая. Тер. 


63 
64 
65 
66 


1.407,6 
1.410,8 
1.414,6 
1.420,4 


1.755 
1.641 

1.710 
1.731 


217,5 
164,2 
175,4 


25 
25 
23 

2 Г) 


Кир и чу къ. 
Иилнковъ. 

Ивановъ, 
ПамФилъ. 

Гельневтъ, 
Федор-ъ. 


Гродвев . 
Каа. Тер. 

Каа. Тер. 

Прав.,д. 
в прадвл. 
Гродвеп. 



|| 


В*съ 


1 


] 

11 


• 1 Фашшя. 

II 


Губер- 
ния. 


§: весь 
в мозга. 




-в 

а 
3 


Фаил.ш. 


Губер- 
ния. 


й 


ВАМ 

мовга. 


1 


\ 

ш 5 


8 


Фнмнлш. 


Губвр- 

1 


67 


1.425,8 


1.688,171.8 


24 


Девьавовъ. 


Дагеи. 


Поляки. 




30 


1.336,2 


1.720171,722 ВепевИ, 

1 | Апгусгъ. 


Калвш. 


68 


1.433^ 


1.680:179.2 


47 


Трекб&въ. 


Кав. Тер 


11.179,4 


1.680 


164,2! 23 


ВаливьепВ. 


Неизв. 


31 


1.339,9 


1.530167,9 62 Тоавввъ, 

: 1 Антонъ. 


М..ев. 


69 


1.436,9 


1.710182.9 


24 


Оивринъ. 


Кая. Тер 


21.194,4 


1.720 


141,9 78 


Калачввьея1в. 


Г. Варш. 


32 


1.339,9 


1.660 167,9 58, Сввв.1, 

I Бенедявть. 


Виевсв. 


70 


1.436,9 


1.700182.9 


25 


Кондратов!., 
Ивааъ- 


Бы. Тер 
обл. 


31.216,7 


1.571 


171,7*78 


Фаутвнъ, 
. Бенедниъ, 


К&лашсв. 


33 


1.339,9 


1.779170,6 


211 Ст.рошянси1Я, 

1 ФрВВГГЬ. 


•*-• 


71 


1.440,7 


1.610182.9 


еп, Грвгорьевъ, 
"Ч Вогдавъ. 


Нгш. 


4,1.220,5 


1670 


1 
153,0 69 


Качав овей В. 




34 


1.343,6 


1.640201,5 


34. Савовсетй. 
1 


Ломкие. 


721.454,6 


1.686 


205.7 


23 


Рябовъ. 


Гродвей . 

Кобрин. 


51.224,2 


1.678 




22 


Грыегорясъ, 
Сганиславъ. 


Петров. 


35 


1.343,7 


1.643:170,6 


1 
25 Рмпегшй. 

1 


Гродвев. 
г.ву*ад. 


73 1.455,6 1.680 


186.6 


23 


Токпресъ. 


Кае. Тер 


1 
61.235,4 


1.678160,4 


66 


Бурда. 


Кълеик. 


36 


1.343,7 


1.660149,3 23 ВоВвдвовсв!И. 


Р.,.«в. 


74 1.4583 1.6И 200.5 


24 


Авонасьевъ, 


Пор К чье. 


7|1.249,8 


1.776179,1 


24 


Понято век Ш. 


Гродвев . 


37 


1.343,7 


1.670 


179.1 23 МвхаВвовевШ. 


Сувал. 


75 1.466,8 1.680 

| 


186.6 


25 


Гаврвловъ. 


Каз. Тер 


1 
81.265,3 


1.580,175,3 


23 


Ляевовс11й. 


Сувалс. 


38 


1.343,7 


1.731 


200,5 


24 


"«-*■■ 


Вщтебеи. 


761.466,81.750 


205.3 


24 


Проинровъ. 


Кав. Тер. 


91.266,9 


1.776174,9 


22 


Шпакотмой, 
Адавъ. 


Волывев. 


39 


1.348,0 


1.600 


- 


25 


Станвшевсв.а. 


Еа-типии. 


771.470,61.600 


186.6 


48 


Волосач ъ. 


■—■ 


1 
101.269,0 


1 
1.560 149,2 


47 


Трещавсв1В. 


Г. Варш. 


40 


1.348,0 


1.643170,6 


21 


ДвеацвО-п.. 


«■— * 


781.478,01.640 


194.0 


27 


Брохпвъ. 


Кап Тор. 
Обл. 


111.269,0 


1.660:171,8 


42 


Щавввсв1В. 


Кал и ш се 


41 


1.351,1 


1.600171,7 


23 


Пв-,"". 


Сувал. 


79,1.478,01.670 


164.2 


20 Фалипповъ. 


Кав. Тер 


12:1.269,0 


1.786156,7 


22 


ЯнВЦК.Й. 


Подол. 


42 


1.351,11.620486,6 59 


БереювсжМ. 


Шевсв. 


801.478,01,680 


179.2 40: Сввегвавовъ. 


Иъщ. г. 


13:1.275,4 


1.688 174,9 


23 


Мусевнчъ. 


С*длеш. 


43 


1Л62,0;1.688|186,7; 23 


Сидсръ, 
ВякептШ 


Гродвев. 


81 1.481,81.631 


179.2 


36| Рубцов*. 


Кая. Тер. 
обв. 


14 1.283,01.665 


174.9 


22 


Аптонякъ, 
Ствввславъ. 


Обдлецв. 


44 


1.354,9 


1.645160,5 


24 


Петр он о все. Я. 


л.„... 


821.492,91.690 

| 


179.1 


4д1 Краенивов-ь. 


Кав. Тер 
обв. 


1» 


1.283.911.710 


179,1 


23 


Ко рвать. 


*,,.„.. 


45 


1.364,9 


1.698 


- 


23 


Оцфпа. 


Пв^в. 


831.492,91.770 


194.0 


55 Намровъ. 

II 


Кав. Тер. 
обв. 


16 


1.305,31.688 


_ 


22 


Шова, Антонъ. 


Гродвев . 


46 


1.365,0 


1.687 


186,7 


24 


СввршевекИ. 


в™""' 


841.507,91.650 


160.5 8б| И "К1,. 


Мъстор. 


17 


1.305,31.732 


205,7 


22 


Кр.умавъ, 
Клввевтъ. 


Ввтебсв. 


47 


1.369,3 


1.732 


162,1 


21 


ДрапваьсиВ. 


Бывшев. 


85 1.515,31.434 164.2 14;! С.врвовъ. 


Кав. Тер 
обв. 


18 


1.306,4 


1.710 


179,2 


Овло, 

Автонъ. 


Радовсв . 


48 


1.373,5 


1.608164,2 


21 


Мровивьпий . 


*— ■• 


I 
861.515,41.630179.2:40 Ооовва*. 


Ней вв. 


19 


1.313,8 


1.570 


164,2 


22 


Лухнавъ. 


Варш. 


49 


1.381,0 


1 
1.688 162,1 


22 


Сершинъ, 

Станислав!,. 


Окдлец*. 


87 1.518.0 1.687:186.7 25,! Ьшшап 
1 1 


Вовынеи 


20 


1.321,3 


1.580 


156,7 


22 


Павельцъ. 


Еовевсв. 


50 


1.382,0 


1.643 - 


22 


ДаввдовевЦ. 


к ""«- 


881.522,81.710179.2 22 

1 I 


Браввивовъ. 


Кр. Тер. 
обв. 


21 


1.321,3 


1620 


186,7 


2Г. 


Цышевся.й. 


с,..,. 


51 


1.384,5 


1.731183,4 


55 


Дембск^И, 
Ставвыавъ. 


Волывсж. 


891.571,3 1.675190.41 44 Тарасов*. 

! > II 


Г.ЕЯсяъ 
Кубан. 


22 


1.321,3 


1.800 


156,8, 60 


Шлягеръ, 

Броввславъ. 


н,™ 


52 


1.384,7 


1.630190,3 


23 


Пиголв-инъ. 


«—■ 


90 1.571,3 1.705'186.6 ! 60: Крцвов». 

1 ! I 1 


Иъстор. 

нсиав 


231.328,7 


1.650 


156,7 21 


Мнропчуи-ь, 


С*длец". 


53 


1.390,6 


1.621 


179,2 


23 


Фравцъ. 


П„ Р ... 


Средн. в4съ »озга = 122.217,7 _ 
90 


,9 гр«. 


241.330,9 
251.330,9 


1.600 

1.686 


170,6 
162,1 


26 
24 


ЗоЛонцъ. 
Ав!олъ. 


Доижнн. 
Люблин. 


54 
55 


1.394,8 
1.399,6 


1.687 
1.688 


179,1 
175,4 


24 


ПетрицпЯ. 

Ложеввлвъ, 

Автон-ь. 


Вмени. 


Среди, росгь . . = 149.674 _ . _ . 
90 ~ ' ' 




261.332,5 


1.608 


182,9 


49 


Турб». 


Ввлввсв , 


561.403,4 


1.670 


186,6 


21 


ВашеВво. 


Гродвев. 


Ср. в. вал. мозга = 15.093,2 

87 " _ ' 
Средн. возрасгь. = 3.096 


рн. 


27,1.335,1 


1.678 


148,3 


24 


БатурсыВ. 


Вале вея. 


57,1.407,1 


1.650 


182,9 


22 


Корды л: ев с >1Й. 


Калнш. 




281.336,2 


1.640 


179,2 23' Пидютввввчъ. 


Сувал. 


58,1.407,61.685 

1 


- 


22 


ЯПИДВ1Й. 


Гродвев. 












90 




29 


1.336,2 


1.670 


141,8 


п 


ХвГЁдевспВ. 


Калвшен. 


59 


1.407,6 


1.732 


190,9 


24 


СадовежвЯ, Явь. 


Варштв. 



й В»еъ 
ч = ,мшга. | 


| 
га а 


^ Фаммлдя. 


Губер- 

Я1Я. 


Л 


В*съ 

■ ОВГВ. 


4 

8 || 


а ; Фамнд1а. 

*:' 


Губер- 

Н1Я. 


й 


1* 1 1 

В*еъ 1 3 ■■ 

? , а ■ а Фамнд|я. 

.О.Г..1 | || | 

& [йв!4| 


Губер- 

тя. 


I 1 

60 1.414,6 1.640 


175,4 


68 


Пшегилввев.й, 
ВоЯцИхъ. 


Варшав . 


90 


1.524,71.690,184,7 


22 


Адввъ 
ВомовсИВ. 


н..„. 


Нтшцы. 


6Н.418,3 1560 


173,1 


23 


ХвлвьевШ. 


Петров. 


91 


1.534,01.730 205,2 

| | 


22 


Я,.,... 


Невав. 


1 


1.239,1 


1.580 


164,1 


24 


Фердвнандъ. 


Петров. 


621.422,0,1560 


168,0 


23 


Крягеръ, 

Юльянъ. 


С г вале. 


92 


1.539,81.644205,7 


23 


Адрта'ь 
Каспероввчъ. 


Гроднен . 

Словам. 


2 


1.283,9 


1.590 


194,0 


20 


Фрейтагъ, 
1огаввъ. 


Ставроп. 


63 1.426,0 1.755 

| 


190,9 


22 


Мерта, 1оев* , ь. 


Птр... 


93 


151321.731 

I 


195,2 


23 


Иаеевачъ. 


в™*.. 


3 


1.331,0 


1.777 


186,7 


25 


Дюрнсъ, 
Ввлыельнъ. 


Варшав. 

губ. 


64 1.426,8 1.680 


164,2 


60 


Кал и вов с ий. 


Вар шов. 


94 


1.569,71.820186,7 

I 


21 


Ыолчавъ. 


Ввлевев 


4 


1.336,2 


1.680 


164,2 


24 


Вяльгельмъ, 
Фридрвхъ. 


Саратов. 


651.429,51.776 


190,9 


25 


Комендл, 
Во лес л авт.. 


Гродвев. 


95 


1.574,01.756186,7 

| 


24 


ШвиавовевШ. 


Радонск . 


5 


1.343,7 


1.580 


179,1 


23 


Готлибь, Гре*ъ 


Еалвшсв. 


661.43321.688 


- 


22 


Боуашвъ. 


Гроднев 


% 


1.590,01.640201,5 


22 


ННКОЛВЙЧВЖ'Ь. 


СЬдлец. 


6 


1.351,1 


1.800 


171,7 


47 


Цуиоортъ, 
Алевсандръ. 


Та • лвс. 


671.444,4 

1 


1.620 


168,0 


23 


ГР..ОЧ. 


К*1КЦВ. 


97 


1591,11.666195,2 

1 | 


25 


Саштелявъ. 


Варшав. 


' 


1.351,1 


1.620 


149,3 


37 


Эрдмавъ, 
Готорвдъ. 


Тер. обл. 


681.446,0 


1.670 


- 


21 


Ноинжъ, Явь. 


Радон ев . 


98 


1.593,71580 190,3 

I 


25 


Пввелло. 


Ломявн. 


8 


1.352,6 


1.643 


205,7 


,0 


Нврвюноынчъ, 


Еурлвв. 


69 


1.448.2 


1.680 


171,7 


72 


ПосвнцжШ. 


Ковепск 


99 


1.612,41.756210,0 


21 


РадвевспВ. 


Еалвш. 


9 


1.373,5 


1.680 


164,2 


22 


Ввтть, 
Фрвдрахъ. 


Лоившв. 


701.450,31.685 


200,5 


24 


Шутпавт,, 
1осиоъ. 


ЛюСлнв. 


100 


1.625,2 


1.710 - 


25 


О1П)Тр0ВС«1Й. 


Петров. 


10 


1.381,0 


1.660 


1792 


5, 


Зауае, 
ХрасНааъ. 


Петерб. 


711.454,61.688 

1 1 


195,2 


21 


Гераснмовяч-ь, 
ВвсевтИ. 


Ввлевсв. 


101 


1.637,9 


1.776226,1 

1 


21 


ЮрКОВС»! Й. 




И 


1.411,9 


1.754 


195,2 


22 


3в, Ге В Р рт^.. \ ***»*• 


721.454,61.642 


195,2 


23 


ТурчввсвМ, 

Станислав-!.. 


Волыясв 


102 


1.740,4 


1 
1.688205,7 

1 


22 


Фи лонг. 


Валенев. 

Ошмннсв 


12 


1.433,2 


1.710 


190,9 


м Еленевц-ъ, | 

21 Адоль.ъ. | Вар™»- 


73 
74 

75 
76 


1.454,61.752 
1.454,61.800 
1.455,61.590 
1.455,61.620 


183,4 
183,4 
201,6 
201,6 


24 

22 
22 
23 


Моете 1во, 
Юаео-ь. 

Селит», 

Вввентлй. 

Сышювсе.Я. 


Валеаев 

Кадига. 
Овдлецв 


Средн. ввеъ мозга = 1 
Средн. роетт. . . =Г 
Ср. в. ни. мозга = 1 


,2И4 ' 7 , 1.397, 
102 

1 486 =1.681,2 , 
102 

У-Щ =179,5 
93 


грл. 
ал. 
рм. 


13 
14 
15 
16 


1.478,1 
1.484,4 
1.500,4 
15975 


1.760 
1.687 
1.700 
1.630 


171,7 
213,3 
186,6 
194,1 


А Шюпгь, 
01' Ив олвтъ. 

„,, Блюмбергь, 
«; Юл.енъ. 

,Л Шеидель, 
г *|1 Готлабъ. 

„' ВейсгеЯми-ь, 
Щ Готорндъ. 


Воров. 
Эстлавд. 

Саратов. 


77 


1.455,6 


1.665 


179,1 


23 


Фраичмгъ, 
ВоЯц-Ькъ, 


р.,..,.. 


Средн. вовраегь = 2942_ 288 
102 




С1 


едв. въеъ м 


03ГЯ = 


II ■! 

= 22.248,7 .___.. 
— =1,390,5 грм. 


781.458,8 

1 
79:1.458,8 


1.731 

1.778 


183,4 
200,5 


23 

22 


БгдржвдваВ. 

ДвшОинскШ. 


Лоивтв. 
Радовсв. 


11.269,0 


Лит 

1.690:179,2: 22 


ОВЦЫ. 


Свал. 


10 

Средн. роен . -2Ш7 _ ^ 
16 


80.1.459.41.616 


179,2 


22 


ЦыбуЛЬС«ЛЙ. 


С увал. 


21.366,1 


1.553 175,4 27 


Варявовсъ. 


Ко в вне к. 


Ср. в. мад. моага= 2.910,0 ,., . 

' - =181,9 грм. 

16 

Средн. возрастъ =497 


81 1.463,1 

| 


1.780 


164,2 


45 


Хал1 ветра, 
Л у ваш?.. 


Радонса. 


3 1.382,0 


1.731195224 


Жичусь. 


Вилевев. 


821.467,4 

1 


1.732 


183,4 


24 


1ощякъ. 


Гродвев . 


4|1.433,2 


1.742195223 


Лабвкосъ. 


Ковевев. 


1б~ 


831.471,6 


1.687 


195,2 


23 


Дул., Вазшв!ръ 


Петров. 


51.485,5'1.660'201,5 

1 


25 


Гавбвеъ. 


Еовенев. 


1 " г II Руыв* 
1 1.157,01.562153,0 251 ивоЙ Б ° м *> | - 


841.471,81.800 

I 


179,1 


22 


Адамчивь, Яиъ. 


Варшав. 


6 1.507,9 1.620 194,1 


22 


СиаонаЛтвеъ. 


Сувал. 




851.478,01.687 


186,7 


23 


ТваронскШ. 


Гродвев . 


7|1.627,4:1.780168,0 


21 


Янужннись. 


Сувал. 


Кавказстя племена. 


861.488,01.778 


179,1 


24 


КвселевсквВ. 


Гродвев. 


Средн. въеъ мозга = 10.071,1 ..„, 
7 


грн. 


а) Осетины (иранцы). 


87:1,501,51.820 


210,0 


25 


Оаулъ, Францъ. 


Витебск. 


Средн. рост» .. =Ш76_ _, 

7 


ял. 


1 


1.306,31.675 


171,7 


Щ Дгр-ев-ь, 
I Ковставтввъ. 


1 1' 


88 1.505,71.821 


2О0,5| 22 


Влударевъ. 


Калишек. 


Ср. в. над. моэга= 1.308,6 , .. о 

' =186,9 гр 

7 


. 


2 


1.362,31,170 


167.9 


Щ Хадмв-Уваръ 
II АЙляровг. 


1 


89 


1.507,9 


1.590 


179,2 


24 


ПечепяовскЛ.. 


Квлвшсв. 


С[ 


едн. в 


озрастъ ■ 


- I 


л 

-.=Д4 л. 

1 




3 


1.448,2 


1.720 


1792 


36 


Цуца ( 
Соаввовъ. 



а 


^ 


Фа» ИЛ. Я. 


Губер- 


II 


<= 




шя. 


94,0 


20 


Лиге над не, 
Пврувъ. 


Г.Телигь 


94,1 


•и 


Гудмрадве, 
Затрш. 


Тмм. г-. 
Дуя. у. 


97,8 


40 1 Горчившие. 


Тим. г. 








Душ. у. 



^ — 1.350,* грн. 



101.522,81.6501179,2 
111.541,51.660197,8 

Средн. в*съ нозга = 1.465,5 грм. 



Средн. ростъ = 1.686,3 нн. (неключнвъ ростъ 
№ 2 Хаджн-Унаръ АЙлярова). 



Средн. въсъ иалаго нозга = 186,9 грн. 
Средн. возрасть = 27,8 д. 



б) Чеченцы. 



11.276,51.668,171,7 

I I 
2 1.298,9 1.695 175,4 30 

I I 

31.321,31.810179,2 22 
! I !. 
41.325,01.630175,4 18 

5 1.351,11.640 156,7 20 

I ] 

61.388,41.740194,1 30 

I ■ Г I ! 

7 1.422.01.680 179,1 28 

1 I 

81.433,21,640194,1:23 

II I 
9,1.433,2 1.660,179,2 22 



10'1.522.8 | 1.680 - 

' I 
111.530,31.680186,7 

12 1,575,1 1.860186. 

II 
13,1.593,71.740,190,3 

141.638,51.680175,5 

151.694,51.750209,1 



ТвВвввовъ, 
Хаеау. 



Веляхйевь. 

Эльбертъ. 



Тас1ет>, 
Заурбевъ. 

ЦеНевъ, 
Сулейваяъ. 

Дзортовъ, 



Ср. в.иал. иоз.= 2.9 



16 
2.553,1 



- - 1.703,5). 
= 184,99 (у ингуш., 
182,4). 



Средн. возрястъ=25,9 л. 
1 11.578,81 1.71о|220,2' 22 [ д ер ^";*. 



в) Дагест. горцы. 



1 1.433,2 1.640 184,1 
21.272,71.620175,4 

31.313,81.690179,2 

I I 



г.'Сд 1 
Тер, обл. 






Средн. въсъ нозга — 1.339,9 граж. 

Средшв ростъ = 1650 ив л. 

Средн. ввеъ нтялаго нозга = 182,9 гран. 

г) Грузины. 



1!1.183,2;1.643|160,5 27] Нат.дее. 
Илвя. 

2[1.224,2Д.640|12«,Э, 651 Реетавввов-ь, 



31.269,0 
4|1.313,8 
1.328,7 
1.362,3 
1.366,0 
1.366,4 



1.650171,7 
1.760164,2 
1.610,164,1 
1.560190,3 
1.780,179,1 
1.690 201,5 



Квирявилв, 
Гурджа. 



Г. Ахал 



Ср. в. мал. мозга = 1944,2 „ 

11 _ 

Средн. возрасть- 399 



д) Арияне. 



1.2 
1.276,5 

41 

I 
5 1.321,3 

I 
61.351,1 

71.358,6 

81.377,3 
I 
91.407,1 

I 
10 1.470,6 

111.530,3 

121.545,2 



1.680 141,7 
1.700171,7 

1.650164,2 
1.610171,7 
1.710171,7 
1.690179,1 
1.510171,7 



Залуяовъ, 



Г. Иовд. 
Тер.обл. 

Г. Мовд. 
Гер. обл. 

Г. Кжвл. 
Тер. обл. 



Эрввввеж. 

Сел.Д-в- 
•о-Дувъ 
Шуш. у. 
Тер. обл 

Гвад. 



Средн. ввсъ нозга = 16.437,6 _ 
~~ 12 



Средн. въсъ налаго нозга— 2.041,5 = 170,1 грн 

Средн. возрасть = 34,4 л. 

0|дШ 2 е а ЬуСлОО^1е 



,1 

в В*въ 




а 






Губер- 


Л 


Ввсъ 




3 






Губер- 


я» 


Вбсъ 








Губер- 


ц 




С 


2 9 


■ 


Фамилия. 




'■ 1 




| 


«г 




Фам(шя. 




А\ 


нозга ^ 


1* 


^ 


Фамш.я. 














шя. 










вш, 








Н1Я. 










* 












** о 


« 










&1 












й. 


Ю * 


■ч 






в 




ь 


м ■ 










о< 


4 






Урало-алтайская группа. 


2. Первяки. 




в) Волжске финны 


I. Финны (Уральская группа). 


. 1 ,ПЛ П . .,«'.«» . ПИ Смионов'ь, 


Па «с. 


1. Мордва. 






1|1.Ш,г1.Ш|166,4]22|| А «„^, 






а) Собственно финны. 






1 


1.224,2 


1.590 


над 


38 


Алнвъ. 


5 2 1° 


1 


1.366,0 


1.680 


171,6 


23 


III ней ле, 


Эстъ 






2 


1.356,5 


1.720 


— 


22 


Сеиявпвъ. 


А* 












К&рлъ. 


Кур.Внн 


3. Зыряне. 
















2 


1.505,8 


1.731 


179,1 


22 


Куль, 


Эегь 
























Юшусъ. 


Л ■•ланд 
























1.309,5 


1.600186,7 


21 


Суронъ. 




Средн. в*съ мозга = 2.580,7 | ^9035 грм 
2 ^ ' 


3 


1.422,0 


1.754 183,4 


22 


Весен п., 
Кусто. 


Эстъ 
ЭвельДг. 












-ё 






2 


1.318,0 


1.644 


— 


25 


Ждавовъ. 




Среди. въсъ новга= 4.293,8 


грм. 


3 


1.322,3 


1.622 


- 


а 


Коввовъ. 


«й 


Средн. роегь . = 3.310 _ 165& и 
2 


Средн." рот. . - У* _ 1ДН 7 в 


. 


4 


1.326,6 


1.600 


200,5 


22 


Матввевъ. 


1 1 


2. Черемисы. 


3 




5 


1.330,9 


1.688 


195,2 


23 


Кичвгввъ. 




















>1 


1 


1.149,6 


1.585 


149.4 


23 


АлексЪевъ За- 


Вятсв. 


Ср. в. ми. ноага= 534,1 ,„-,, 
у 178,0 гри 




61.348,0 


1.665 


205,7 


25 


Гуляевъ. 














жаръ (овъ-яе 
Михайлов?.). 


губ. 


3 




7:1.356,5 


1.670 


— 


23 


Пувыревъ. 


Водогод. 


2 


шц 


1.650 


-~ 


21 


Гввриловъ. 


Каванск . 


б) Пермснн) финны. 




81.373,6 


1.731 


166,4 


23 


Пвневовъ. 


. 


3 


1.267,0 


1.670 


- 


22 


Иль инь, 


~~ 
















Ь| 


4 


1.306,3 


1.680 


179.1 


23 


Степ&вовъ, 


Вятск. 


1. Вотяки. 




91.420,4 


1.556 


174,9 


24 


ФедосЬевъ. 


Л 












ДмнтрЧй. 




















5 


1.364,9 


1.578 


179.2 


24 


Гусевъ, 


Синбвр. 


1 


1.272,7 


1.660 


167,9 


25 


Пуне ио вт., 


и* 


101.424,8 


1.556 


183,4 


24 


Чашзнъ. 


6 


1.377,2 


1.610 


168.0 


22 


Никн*оръ. 
Тчвпаевъ, 


" _ 


2 


1.382,0 


1.600 


179,1 


22 


Петровъ, 

ЛеоиасШ. 


и 


111.450,3 


1.776 


ли;, 


24 


Чеававовъ. 














Наксвнъ. 














б! 


| 












7 


1.382,0 


1.810 


_ 


32 


Осятовъ, 


Уониек. 


3 


1.399,1 


1.732 


174,9 


22 


Шлапажовъ, 


121.471,6 


1.634 


200,5 


24 


Навааковъ. 


.6 












ВаышВ. 




4 


1.410,2 


1.820 


190,9 


24 


Субботнвь, 
Гавр .иль. 


&. 


131.492,9 


1.600 


210,0 


23 


Аеоввеьевъ. 


11 


Средн. в4съ жозга=9.05М =12Э406 гр1 


. 5 


1.429,0 


1.710 


179,1 


24 


Ходыревъ, 
Сеиевъ. 


Сарапул 


141.531,0 


1.755 


205,7 


23 


Игнате въ. 


7 


б 


1.497^ 


1.686 


179,2 


22 


Бьгмшевъ, 

Николай. 


Главов. 


151.582,5 


1.666 


- 


24 


Пововъ. 


о 3 


Среди, ростъ . = У ^=1,3547 ни. 

7 ' 


7 


1.522,8 


1.688 


179,1 


22 


Кошнянъ, 


Вятсв., 


161.591,1 


1.557 


213,3 


24 


Гааевъ. 


л 




8 


1.582,5 


1.790 




23 


Анопаав. 
Печевяннъ, 


Слободе я 
Ватск. , 














Ср. в.^мм. мозга= 6757 = 1689 ^ 
4 












Ииаэт,. 


Главов. 




















Средн. в*съ иозга=. 22.650,0 , " „ 
=1.415,6 


гри. 


Средн. воарастъ =167 МЧ1 


Среди. иЪсъ иоага= 11.501,5 

8 ~ ' ' 


грм. 


16 




, -»* ' 


Среди, реет . . - 13.686 = ,, М75 


■н. 


Среди, ростъ . = 26.320 , „,. 

=1.645 им 

16 




3. Чуваши- 


8 




Ср. в. над. иазга = 2.342,8 .„ „ 




1 


1.335,1 


1.731 


162,1 


2? 


Ушовъ, 
Ивав-ь. 


| Еававсх . 
(губ., 


Ср. в. над. иозга= 1.250,2 ,„„„ 
г =178,6 гр 


N. 


г ^195,2-гр 

12 ' 


I. 


2 


1.348,0 


1.600 


174,9 


24 


Кувьжввъ, 

И вант,. 


[ Коаьмод. 
|у*яд. 


Ср 


ед. во 


расп 


> ■ 


1 


=23 л*тъ. 




Ср 


едн. в 


зрас 


П> = 


,3' 
1 


-=23,4 д. 
6 




3 
4 


1.382,0 
1.403,4 


1.688 
1.710 


205,7 
166,3 


24 


РоДдОВОВЪ. 

Иихвйлов-ъ, 
НиюлвВ. 


губ. 

Свмбир- 
губ., Бу- 
вне. у. 



1.407,61.776 
1.420,41.730 



1.484,4 
1.467,4 
1.710,5 



*Ш 



23 Вшии, 
| Петр-ъ. 

Щ Варвовъ, 
| Аре«.Й. 



Иванов.., 
Ареен.й. 



Губер- 



Спасе, у. 
Киаав. г. 



I 



, 6 и 



Средн. вбст, мозга- 



■ 1.439,87 грм. 



Срадн. рмть . . = 1^519- _ 17243 I 

9 ' ' 



Ср. в. ми. вЪса = 1.442,6 



Средн. воараетъ « 211 _ 



=180,3 грм. 



1.1 
1.2 

1.326,8 
1.343,7 
1.407,6 
.448.2 
1.454,6 
.463,1 
.501,5 



П. Алтайцы. 
а) Тюрки. 
1. Башкиры. 

1.670 - 
1.650164, 



186,7 



21 Абдулниъ, 
Зов.-Ллмиръ 

23 Ннваметдяновъ, 



Шажсутхввовъ. 

Шигабутдивъ. 



Ввл.улавъ, 
Мубврама. 

Ясламгнреевъ, 
Султанъ-Гире,, 



Уди пек. 

ртерлит. 



Немел. 

Гик. г 



У*нм. 

Бирск. у. 



.ИЗ 



22 



1.535,6 
1.612,4 

Средн. въсъ моаг«= 15.561,2 
___ 

Средн. росгь . . = 18.967 

11 
Ср. в. нал. мозге = 1.437,8 



Халповъ, 
Фай в ул. Абдулъ 
ЗаНвуллицт.. 
А с мулла. 



= 1.414,65 I 



179,7 грм. 



2. Татары. 



1 1.275,4 


1.600 


170,6 


22 


21.358,6 


1.640 


179,2 


40 


3 1.364,9 


1.710 


200,5 


32 


41.395,9 


1.592 


186,7 


22 


51.395,9 


1.630 


201,5 


22 


61.407,1 


1.582 


186,6 


26 


7 1.410,8 


1.550 


145,6 


22 


81.433,2 


1.660 


194,1 


23 


91.435,1 


1.710 


177,3 


22 



Девлетовъ, 
Мухвмедъ. 



Кава.ет.ввовъ, 

ИбрВГНВ'Ь 



Мухам от двновъ 
Нуръ. 



Тамбов 
губ. 

Кааавем 

У .ввек. 






Сред. вЬсъ иозга = 12.476,9 



Средн. росгъ . . = 14.674 



Ср. в. им. мозга яв 1.642,1 



= 1.386,3 грм. 



1.630,4 п. 



182,5 гр>. 



Семиты. 



1. Евреи. 



111.134,6 
21.177,3 
31.201,9 



КрашввсвШ, 



Отставв. 
рядовые. 

правое*. 
По.тав. 



41.213,0 
51.219,9 



1.220,5 
,3 

1.258,3 
1.2 
1.280,2 
1.306,3 
1.313,8 
1.317,5 
.353,2 
.360,7 
1.410,8 
1. 

1.433,2 1 
1.441. 
1.480,2 
1.531,3 
1.567,6 
1.569,7 



145,5 
183,4 
210,0 
156,7 
175,4 
145,6 
166,4 
167,9 
174,9 

164,2 

171 

210,0 

195,2 

210,0 



Нвввввъ, 

АпдреИ. 



Борухъ. 

Швнцвръ, 
Мордва. 



21 Тра.ъ, 

Перахъ Герагь 



1.688217,5 

Среди, в*съ возга= 30.744,9 
23 

Средн. роегь . . =38.254 _ 
23 

Ср. в. «д. коага= 3.61 



Абравъ. 



Правом, 
отставв. 
•евьдвеб. 
Сидлеця. 

рядов. 
Мввев. г. 

Вавев.- 
Подов. 

Ковевся. 



Г. Варш. 



Мвясв. 

Рвдовся. 
Г. Варш. 

рядовой. 
Подов. 

Сид.ецх 

Водив. 



=1.336,7 гр«. 



=174,7 гр« 



Средн. возраегь .= 751 «оос 
23~ 



0|д|1|2ес1 Ьу 



Соо^1е 



ТАБЛИЦА V 





общи 

въе-ь 


Роетъ 
Вт. 


Лита. 


Въсъ 

большого 


ВЪсъ 
правого ' лИваго 


Ввсъ 

а плато 


Болезнь. 


Имя, фамилия и мЪсторОдтдегпе. 




"•■"• 


П01у-ШПОШ 

большого ноага. 


1 1.015,3 


1.468 


86 


879,8 


- 


- 


135,5 


Рпеашоша сгировв. 


Солдатаа Евдоя^я Зюзиив, вдово, Тульсв. губ. 


г\ 1.021,1 


1.610 


43 


879,2 


439,6 


439,6 


141,9 


АйеоШа, 81еоое1в 1вгупт^а 


Жева отставвого вадвиратела Нар!в Степанова 


3 1.032,3 


1.688 


62 


_ 




- 


- 


Магазгаиз вешНа. 


Жева отставвого унт. -о* Авва Артевьева. 


4 1.037,6 


1.550 


40 


899,5 


451,6 


447,9 


138,1 


Сапсвг и1еп. 


Жеаа отстав, радов. Устняьн Бухарова, урож. 
г. Владиваваавв. 


5 


1.078,7 


1.625 


30 


940,6 


470,3 


470,3 


138,1 


СотЬввИооев иьпиао.ие 
ехСгетпМ. ворог. е1 шГепог 


Еврейка Февя Руиова, урож. г. Рлухова Чар 
натовской губ. 


С 


1.108,9 


1.530 


27 


970,8 


485,4 


485,4 


138,1 


УШаго сопЦв. 


Пряна Тивоооевв, дочь вол. регистр. Терек, обл. 


7 


иод 


1.600 


37 


970,3 


477,7 


492,6 


141,9 


Пуеепгепв. 


Авдотья Хижняяова, вдова, урож. Тобольск, губ. 


8 !' 1.117,6 


1.466 


73 


968,3 


- 


- 


149,3 


Натает. вешВа. 


Солдатаа Анаа Авдреевв, урож. Иосвовса. губ. 


9 1.130,4 


1.555 


73 


964,1 


- 


- 


166,3 


РЫкуатв ри1шоп. 


Солдатаа Анастаса Воввесенсвая, урож. Валуж- 
своя губ. 


10 1.138,3 


1.450 


20 


1.000,2 


507,6 


492,6 


138,1 


ЗерМеаеггоа (ргоееавпа 
риегрвгаИа). 


Жеяа запаса, ряд. веодосьн Евельчепко, урож. 
Стаароп. губ. 


11 


1.142,1 


1.523 


24 


9742 


— 


- 


167,9 


Яесговга ов. ЬатеН вса- 
ра!ае оел. вгоуЫя. 


Дарьв Паулнновв, вавуж., Теревой обл. 


12 


1.142,1 


1.510 


34 


1.000,2 


500,1 


500,1 


142,9 


ТаЬегсиЬвгв ри1шоо. 


Прасковья Болдырева, урож. Терся, обл. 


13 


1.157,0 


1.510 


38 


1.015,2 


507,6 


507,6 


141,8 


ИепшеШн апрригаНта. 


Жева стор. Влвдввав. желВа. дороги Матрена 
Караева. 


14 


1.171,9 


1.598 


28 


1.015,2 


507,6 


507,6 


156,7 


ТурЬив аЬоотш. 


Груаннка Медавья ГворНева, аамуж., Тнел. губ. 


15 


1.186,9 


1.550 


60 


1.030,2 


515,1 


515,1 


156,7 


Натает.' вешШ. 


Паров Наумова, вдова отстав. ув.-о*яц., урож. 
Ставроп. губ. 


16 


1.198,1 


1.420 


60 


1.045,0 


522,5 


522,5 


153,1 


ЕеЬпа го1егпп1. 


Вдова отстав, рядов, Првсяовьв Авсевтовсяав. 


17 


1.201,1 


1.490 


31 


1.055,6 


533,1 


522,5 


145,5 


УШит согЩв (твпгПс. 
та1т. ЫспарШ.). 


Екатерина Каданникова, нВщанка г. Воронежа. 


18 


1.205,5 


1.580 


36 


1.060,0 


530,0 


530,0 


145,5 


УШиш сопИв. 


Солдатва-вдова Авва Свврвдова, урож. гор. 
Грозного. 


19 


1.216,8 


1.540 


56 


1.060,0 


522,5 


537,5 


156,8 


Сапсег и1еп. 


Мвщапна гор. Владиванвааа, намукняи, Аграоена 
Квотченно. 


20 


1.217,8 


1.540 


30 


1.068,5 


538,5 


530,0 


149,3 


- 


Ывщавва гор. Владяяаввавв, Пелагея Еутивова, 


21 


1.224,3 


1.500 


60 


1.075,0 


537,5 


537,5 


149,3 


ТурЬоа аМош1п. 


Нарта Можанова. 


22 


1.231,7 


1.580 


22 


1.075,0 


537,5 


537,5 


156,7 


Неп1пггШв. 


Каэачия став. СувженсвоВ, ТеревоВ обл., Евдо- 

Я1Я Николаева. 


23 


1.235,0 


1.600 


66 


1.082,4 


- 


- 


152,6 


НерЬгШв. 


Солдатва-вдоиа Еввтерияа Семенова. 


24 


1.239,1 


1.460 


43 


1.075,0 


537,5 


537,5 


161,1 


Неор1аатя о1еп. 


Елева Кравченко. 


25 


1.239,1 


1.510 


55 


1.082,4 


537,5 


544,9 


156,7 


УШат сог(1]а. 


Мещанка гор Владиваваавв. 


26 


1.239,2 


1.600 


44 


1.090,5 


553,0 


537,5 


148,7 


Рпеишош» еЬготггеа. 


Вдова арестьвнняа Воронежсвой губер., Дарье 

Ильченко. 


27 


1.242,9 


1.580 


25 


1.067,5 


- 


- 


175,4 


ТиЬегсо1ов1а ри1топош. 


Грувинвв-дЪаушва Чили Гудушаури, урож. Тнел. 
губ. 



.1 


Общ1й 


Рот 




В е» 


В'ВСЪ 








X» 


въ 


Лвтн. 


большого 


праваго 


лВваго 


иалаго 


Болезнь. 


Имя, фамилен ■ м^сторовдеше. 


всего 


яидлии- 




яовга. 


аолуягарга 


мозга. 




§ 


яовга. 








большого новга. 








I 

28 '1 1.255,3 


1.515 


17 


1.106,0 


553,0 


553,0 


149,3 


Роепгооп. егярове. 


Влаликввкаяская явщанка Еавякон Кояерьшяяко. 


29 1.276,5 


1.530 


24 


1.119,8 


559,9 


559,9 


156,7 


Аоаеопа асаСя роя( Ьае- 


Жена отстав, «ельдиг. Прасковья Дроботова. 


















. шоггЬаграт. 




3(1 


1.276,5 


1.540 


45 


1.127,2 


— 


- 


149,3 


— 


Жене саратовскаго мЪщааиая В1,ра Широкове. 


31 


1.276,8 


1.520 


34 


1.105,2 


552,6 


552,6 


171,6 


Оооргаепа. 


Жена урядника Терек, обж. Ирина Черкесове. 


32 


1.298,8 


1.490 


60 


1.127,2 


574,8 


552,4 


171,6 


)воги тъла я конечностей. 


Вдова низана Тер», обл. Александра Некоровъ. 


33 


1.321,3 


1.560 


56 


1.149,6 


567,3 


582,3 


171,7 


НерЪхШв. 


Вдова иИщ. г. Нладняавназа Василиса Смирнова. 


34 


1.324,9 


1.510 


35 


1.164,4 


582,2 


582,2 


160,5 


_ 


Итальянка Ди>овепда Луиза Терл&херъ, замуж., 
урок. гор. Удиво, бливъ Вевец-я. 




















35 


1.352,9 


1.620 


55 1.194,4 


597,2 


597,2 


158,5 


ЬНошяШа варрог. 


Вдова отстал. унт.-о*нц. Александра Соловьева, 


36 


1.366,0 


1.684 


44 


1.177,5 


- 


- 


188,5 


НевговНЫв впррогаитв. 


Сестра мвлосерд.и Вид. воен. госпиталя Ни- 
кольская. 


37 


1.380,9 


1.664 


33 


1.209,2 


597,1 


612,1 


171,7 


Отравление карболового 
кислотой. 


Жена звпасн. рядового Мар.я Шаврыгива, м*- 
щанк& г. Владикавказа. 


38 


1.388,4 


1.500 


27 


1.224,2 


612,1 


612,1' 


164,2 


— 


Казачка став. ЗгвйскоЙ, Терек, области, вамуж., 
Анастас, я Белозерская. 


39 


1.410,8 


1.690 


50 


1.239,2 


619,6 


619,6 


171,6 


Оедета ри1топвго. 


Вдова унт.-о*яцера Елена Остова, урож. Дон- 
ской области. 


40 


1.463,1 


1.530 


- 27 


1.276,5 






186,6 




М*щаняа г. Владикавказа Еворосннья Григорь- 
ева, урож. Терек, области. 



Оп е чат к и. 



Стран. 


Строка. 


Напечатано. 


Сяпдуетъ. 


100 


7 свиву 


видягь 


видать теперь 




6 , 


ноиааатеденъ 


покпэателемъ 


101 


28 сверху 


Бврюля-БЪлывицктй 


Б н р у л а - Б* л ы н еп к 1 Й 


104 


5 . 


Бирвлда-БвлывнцкгМ 


Виру ля-БЪдыи е ц к! й 


105 


20 . 


1.3574 


1.357,0 


, 


25 сивву 


1.401,0 


1.401^ 


к 


19 , 


1.419,0 


1.419,8 


106 


11 сверлу 


го^/. 


20.55 /, 


108 


8 . 


въ первыхъ 


у первыхъ 


- и 


17 . 


1.534,7 


1.534,4 


109 


29 . 


31,1% 


31,3% 


■ 


7 ениву 


1886 


1866 


111 


31 , 


яояоягевле 


положеше 


112 


9 сверху 


'/м 


■/и 


ИЗ 


1 , 


К га ив е- милый 


К гаи г е малый 


114 


32 . 


186,5 


183,5 


„ 


35 ениву 


60 


49 


. 


34 , 


49 


111 


115 


2 . 


СгаИеЫег 


СгвтеНЫег 


, 


5 , 


НепсЬеа 


ИшасЬеп 


117 


7 сверху 


1.399,6 


1.389,6 


к 


9 . 


Б вру шя-БЪлы в ицпЯ 


Бирула-Бълыпецк.а 


. 


18 . 


1,621 


1,651 


. 


23 , 


1,701 


1,801 


120 


15 евяву 


ШгпееигсЫ 


Нтще^лсЫ, 


121 


4 . 


СагоН 


Са1оИ 


123 


5 сверху 


Сое Й 1 1 1 1 . о п в ап о т аН е п 


С о п в 1 , 1 и ( т п вапош а И в п 


124 


20 снизу 


1,660 


1,600 


а 


7 . 


деятельность 


дЬ я гель но с ть 


126 


5 сверху 


во вов расти 


въ возраст* 


129 


28 , 


110 гри. 


101 гри. 


ч 


19 снизу 


нъ НВСГЪ 


въ нйетъ 


„ 


13 , 


стр. 1 881 г. 


Сяб., 1884 г. 


131 


19 . 


91,4 


92,4 



Стран. 


Строка. 


Напечатано, 


Слтьдуетъ. 


133 


23 сниву 


полу шар! а 


полушарий 


134 


8 . 


вввтров-ь 


центр о въ 


1 


2 , 


512,1 „ 697,2 


612,1 . 597,2 


137 


]2 сверху 


а 100 


ва 100 


140 


3 , 


пнсьиенныхъ 


плеиевиыхъ 


143 


16 , 


1454,6 


1455,6 


148 


11 свияу 


Иа<швдерава 


Иааандерапа 


150 


3 сверху 


577,5 гри. 


537,5 грв. 


151 


3 . 


1.221,2 


1224,2 


154 


5 . 


у 3 аыраиъ 


У 8Ырм(ГЬ 


„ 


8 . 


у 3 аырннъ 


у выринъ 


я 


25 , 


■въ 26 ввв. 


нвъ 26 ввв. 


155 


13 . 


573,5 


537,5 


165 


19 сниву 


иною 


МОЮ 


175 


13 , 


Ег1еура1ав 


ЕНвуре.ав 


176 


16 , 


2,776 


1.776 


181 


11 . 


печечной 


почечной 


187 


15 , 


раосгеаШв 


рапсгеаЦе 


, 


3 . 


1.388,4 


1.381,4 


188 


16 „ 


регкапШ 


регесапШ 


189 


20 сверху 


ргас. тавЫЛед 


ргое. гаае.ойШ 


, 


3 снизу 


Иовгь громадной ве- 


отпоентен не иъ 






личавы 11 Т. Д. 


439 Л, а иъ 440-му 


190 


32 . 


отеченъ 


плотеи-ь 


191 


18 сверху 


1агуп#Шв 


.агуп^я 


192 


18 сдвву 


рапсгеаййн 


рапегеаИя 


196 


6 сверху 


саееова 


самова. 


197 


10 сниву 


ПодневсхдВ 


РодаевсиИ 


198 


23 сверху 


15 гр. Юевеж. 


5 1р. К.евск. 


. 


29 . 


НавчалеВ 


Нивпю! 


199 


1 и 


Урунск. 
1.421 


Т2Г. 


200 


4 , 


М Т мал. 


Л» 1 кал. 



Къ вопросу о различшхъ формъ глазной щели *). 

/I /» Гуаи вуЛкйЭв 
А. А. Ивановская. 



Въ антропологической литературе все чаще встре- 
чаются попытки разсмотрт>н!я отдельныхъ антропологи- 
ческихъ признаковъ по ихъ географическому распро- 
страненно. Если мнопя изъ эгихъ попытокъ и не дали 
бол^е или менее точныхъ, достаточно обоснованныхъ 
аыводовъ и если посл-вднш подлежать еще дальнейшей 
проверке, вызываемой скудостью подвергнута™ разра- 
ботке матер!ала, то за авторами подобныхъ попытокъ 
остается, во всяконъ случае, та заслуга, что они рас- 
ширяютъ кругъ задать, разрешить которыя ставить 
своею целью антропология, вводить въ программы ан- 
тропологстесмхъ наследовав^ рядъ вопросовъ, мало 
или совс*иь до вихъ не затронутыхъ, и тень способ- 
етвуютъ обогащению нашпхъ св-вд-внШ о различныхъ 
вар1ащлхъ физнческихъ признаковъ человека. Вопросъ 
о распределеши этихъ вар1ацШ по географическимъ ши- 
ротамъ заиималъ многихъ антропологовъ, старавшихся 
найти известную законность и постепенность въ пере- 
ходахъ формъ отъ ода-вхъ къ другимъ, и некоторые 
изъ нихъ, какъ ОктавШ МильчевскШ, предлагали даже 
положить въ основаше классификащй рода человече- 
екаго северъ и югъ — типъ полярный и типъ эквато- 
р1алькнй, считая все остальные типы только промежу- 
точными звеньями, помесями или же хотя и первоначаль- 
ными, НО ВИДОЙВМ-ЬНИВШИМИСЯ ПОДЪ ВЛ1ЯШвМЪ новыхъ 
климатичесхихъ условШ. Разностороннее влЬипе поелт.д- 
нихъ на человека— его физическую организащю, душев- 
иыя проявления, социальный и экономически быть и пр. 
признается безспорнымъ всеми антропологами, хотя и 
не въ такой исключительной степени, какъ у Мильчев- 
скаго, безъ отрнцашя значетя и многихъ другихъ фак- 
торовъ. 

Вопросъ, который я намеренъ предложить въ насто- 
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щемъ засЬдавш внимамю слушателей, также касается 
гоографическаго распределения одного изъ антрополо- 
гическихъ признаковъ — именно глазной щели. 

Известно, что у насъ, жителей центральной полосы 
Россж, величина глазной щели въ иормальиомъ оосто- 
яши и отношеме ея къ главному яблоку обыкновенно 
представляются у взрослыхъ такими: длина щели равна 
приблизительно 3 сайт., ширина ея въ середине немного 
более 1 сантиметра, нижнЕЙ край ея касается нижняго 
края роговицы, верхтй край (свободный край верхияго 
века) покрываетъ верхнюю часть роговицы на протяже- 
нш 1 — 2 миллим.; оба угла глазной щелв отстоять отъ 
соответствую щаго края согпеае приблизительно на 1 сав- 
тинетръ; такимъ образомъ, при нормальныхъ услов{яхъ 
чрезъ глазную щель видна только часть глазного яблока 
и именно, гл&ввымъ образомъ, роговая оболочка (илн, 
вернее, подлежащая радужная оболочка со вр&чконъ) 
съ частью склеры (и покрывающею его конъюнктивой) 
по обеимъ стороиамъ ея; эта видимая часть склеры пред- 
ставляется въ виде двухъ треугольников!,, обращенныхъ 
осиовашенъ къ роговице, вследствие сужешя глазной 
щели по направлению къ угламъ ея. 

Такъ какъ величина глазной щели обусловливается 
положешеиъ в-вкъ относительно другь друга, а это по- 
следнее з&виситъ отъ трехъ фавторовъ: деятельности 
мышцъ, состояшя тканей векъ и подожешя глазного 
яблока, то, следовательно, и изменение глазной щели 
предполагаетъ нзменеше состояшя одного или несколь- 
кихъ изъ упоыянутыхъ трехъ факторовъ. Хотя глазная 
щель подвергается значнтелыгынъ индивидуадънымъ ко- 
лебамямъ (при сильиомъ свете, после долгаго сна, при 
выражен1яхъ удивлен1я, испуга и пр.), тень не менее 
нормальная величина ея вполне можетъ служить антро- 
пологическимъ признакомъ, характеризующимъ ту или 
иную народность: у одн-вхъ она сильно сужена, у дру- 
гихъ представляется миндалевидною, у третьихъ аначи- 
28/, 
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телыго расширена, овальна и т. п. Къ сожалетю, сравни- 
тельное изучеюе глазной щели и въ общей антрополо- 
гической литературе, и въ специальной офталмологичо- 
ской совершенно отсутствуетъ. Мы не пгвенъ точныхъ, 
основанныхъ на массовыхъ нзследовавляхъ, определешй 
ея величины ни у одной народности. Самое большее, что 
мы находимъ въ аятропологвческнхъ иабдюдешяхъ, ото 
малозначушдя отнътки: глазная щель обыкновенная, уз- 
нал, довольно широкая и проч1я въ этонъ же роя*. 
Единственнынъ «атор1аж>мъ, дающнмъ ианъ возможность 
судить, хотя до некоторой степени, о вартащяхъ глаз- 
ной щели у различныхъ народностей, являются пока 
только фотографе. Этотъ-то матер1алъ преимущественно 
и утилизированъ мною для сегоднлшннго краткаго сооб- 
щения. Просматривая богатыя фотографическая коллек- 
ции типовъ, принадлежапця Антропологическому и Ге- 
ографическому нузелиъ Московскаго университета, и 
сортируя нхъ по народностями жнвущимъ въ одинако- 
выхъ географнческихъ шнротахъ, я но могъ но обра- 
тить внимашя на резко бросающаяся въ глаза явлемя: 
вс* народности, живупия на далекомъ с*вер*, какъ-то: 
чукчи, якуты, тунгусы, остяки, еамо-Ьды, лопари, эски- 
мосы, характеризуются самою узкою глазною щелью, 
тогда какъ у обитателей жаркихъ, экватор1альныхъ 
странъ она достнгаетъ наибольшей ширины. НмевшЫся 
въ ыоемъ распоряжении фотографа, а равно и рисунки 
типовъ, приложенные къ раэличнынъ сочинетямъ, да- 
леко не охватываютъ всв области разселен1я человека, 
въ различныхъ странахъ и различныхъ шнротахъ, и эта 
неполнота матер1ала не дала мн* возможности проел* 
лить за изменениями глазной щели въ ея географине- 
скомъ распределении въ желательной степени. Но про- 
шедшая передъ моими глазами сотни фотографе и ри- 
сунковъ очень определенно констатируютъ тотъ фактъ, 
что наибольшая узость глазной щели— на сввере, а наи- 
большая ширина ея — на экватор*. Въ промежуточныхъ 
шнротахъ величина глазной щели представляетъ значи- 
тельный колебашя и во многнхъ случаяхъ не свид*- 
тельствуетъ о ностепенномъ ея расширен»! по напра- 
влен^ отъ с*вера къ экватору; во едва ли и вообще 
возможно искать зд*сь какой-либо правильной постепен- 
ности, зная, какъ историческая судьбы не разъ сменяли 
одну народность другою и въ каквхъ различныхъ кли- 
матическихъ услов1яхъ живетъ зд*сь челов*къ на одн*хъ 
и гвхъ же географнческихъ шнротахъ. 

Фактъ узости глазной щели у обитателей севера не- 
вольно ищетъ объяснены прнчинъ этого явлешя. Оче- 
видно, тамъ существують какЫ-либо неблагопр1ятныя 
для глазъ условия, если в*ки, наэначеше которыхъ слу- 
жить защитою глазъ, наиболее суживаются. Въ „Офтал- 
молог1яхъ" , напр., въ очень подробной „Практической оф- 
талмолопи" профессора университета св. Владим1ра Хо- 
дила, вопросъ этотъ остается совершенно не затрону- 



тымъ, и едва-ли, при отеутствш спещальныхъ иэсгвдо- 
вашй, можно ждать скораго его разрешения, удовле- 
творительность котораго будетъ находиться въ завися- 
мости отъ суммы факторовъ, принятыхъ изсхндователлмв 
во внимаше: количество св*та, нродолжительность сна, 
температура воздуха, плотность и влажность его, в*тры, 
цв*тъ поверхности земли, бытовыя услов1я, питаше, ра- 
спространено бол*знеЙ вообще, глазвыхъ въ частности 
и пр. (2еипе, напр., утверждалъ, что количество сл*- 
пыхъ, значительное въ странахъ холодныхъ, уменьшается 
по направлению къ страиамъ теплынь). Д-ръ Гилюсъ, спе- 
пдалнстъ по глазнымъ бол*знямъ въ Москве, съ кото- 
рымъ мне пришлось беседовать но этому поводу, -вы- 
сказалъ мнете, что, вероятнее всего, на сужеше глаз- 
ной щели преимущественно влЫетъ холодъ, н это мн*ше 
до известной степени находить себе подтверждение въ 
томъ факт*, что на северо-востоке Сибири, самомъ 
холодномъ месте земного шара, глазная щель человека 
достнгаетъ, повндимому, своей минимальной ширины; по 
направлешю же на западъ последняя увеличивается. За- 
м*тно незначительное различав въ ширин* глазной щели 
у енбирскихъ и европейскихъ сачо*довъ (у посл*днихъ 
она бол*е). У лопарей, живушихъ на север* Сканди- 
наве, где холода умеряются близостью Гольфштрена, 
расширение глазной щели еще более явственно. 

Въ т*сной связи съ вопросомъ о ширин* раэр*за 
глазъ стоить вопросъ объ устройств* векъ, о величин* 
и форм* глазного яблока, о густот* и длин* р*спицъ 
и пр., но здесь камя-либо сравнительныя данный со- 
вершенно отсутствуютъ. Между т*мъ, разъ мы наблю- 
даемъ несомн*нное различие въ ширин* глазной щели 
у различныхъ народностей, разъ она является довольно 
характерными антропологическимъ признакомъ, она за- 
служиваешь ббльшаго внимания со стороны антрополо- 
говъ, нежели какое последнее оказывали ей до сихъ 
поръ. Отсутств1е въ иашихъ арограинахъ для антро 
пологнческихъ иэвл*доваиШ вопроса о форм* глазной 
щели является, по моему мн*нш, весьма сущоственнынъ 
проб*ломъ, восполнить который крайне необходимо. Мн* 
кажется, не обременяя изсл*дователя детальными во- 
просами, достаточно было бы дополнить нашу программу 
еще только двумя пунктами: длина глазной щели и наи- 
большая ширина ея. Опред*леше этихъ велнчинъ на 
практик* едва ли можетъ представить ыиоя-либо за- 
трудиешя. Необходимо только къ прежнинъ антропоме- 
трическимъ инструментамъ прибавить еще обыкновенный 
очки сь простыми белыми стеклами. Над*тыя на насле- 
дуема™ субъекта, они даютъ легкую возможность отме- 
тить на нихъ перомъ длину и ширину глазной щели и 
загЬмъ измерить об* величины (понятно, голова нзсл*- 
дуемаго должна находиться всегда въ определенной го- 
ризонтали и глаза— смотр*ть на точку, находящуюся на 
урови* нхъ). 
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цвЪтЬ и Форм* волосъ изъ кургановъ средней Росши ). 



П. А. Минакова. 



Всеиъ известно, какое эначеше для иаучешл типа, 
образа жизни и обычаевъ древннхъ народовъ нвгвють 
изсл-вдован1л различныхъ курганныхъ находокъ, а именно: 
костяковъ, волосъ, одежды, различныхъ украшешй, ору- 
Ж1я и пр. Но въ то время, какъ одежда, украшен1я и 
оруяае, а также и костяки подвергались и подвергаются 
тщательному и всестороннему изучетю, на волосы же, 
которые очень нередко находятъ сохранившимися вм-Ьст-в 
съ костяками, обращалось до сихъ поръ сравнительно 
очень мало внимания, а между гвмъ изучение цвета и 
формы курганныхъ волосъ можетъ дать иногда не мень- 
шее, если даже не бблыпее поюте о тип-в древннхъ 
народовъ, ч-Ьмъ нзсл'вдоваше костяковъ. 

Причиной незначительнаго вниман!я изсл-вдователей 
къ изучению волосъ служить то обстоятельство, что 
первоначальный цветъ ихъ, какъ указали некоторые 
авторы, изменяется съ течешеиъ времени; вслЪдстые 
этого всегда представлялось возыожнынъ впасть въ 
ошибку при опред'Ьленж типа древняго населен»! по 
цвету найдевныхъ волосъ. Ошибка была гвиъ более 
возможна, что сущность и условЫ этихъ иэменетй 
вовсе не были известны, такъ какъ волосы труповъ не 
подвергались вив-Ьмъ должному и обстоятельному ми- 
кроскопическому изел'Бдованщ. Что же касается вопроса 
о томъ, изменяется ли вгвств съ цввтоиъ и первона- 
чальная форма волосъ, то этотъ вопросъ, насколько 
мне известно, до настоящаго временя еще не затро- 
нуть НИКЪМЪ. 

Въ виду важности изучени волосъ у труповъ, я 
произвелъ въ свое время микроскопическое изслгвдова- 
ше многихъ образцовъ древингь волосъ и результаты 
своихъ наблюденШ сообщилъ въ одномъ изъ заседаний 
нашего Антропологического Отдела. Главные выводы, 
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къ которымъ я пришелъ, были следуклще: на основа' 
щи изследовавлл волосъ невооруженнымъ глазомъ нельзя 
давать никакихъ заключений о первоначальномъ ихъ 
цвегв, такъ какъ темные волосы могутъ значительно 
посветлеть, а светлые — потемнеть. Зернистый пигментъ, 
отъ котораго преимущественно завесить цветъ волосъ, 
отличается необыкновенною стойкостью и въ огронномъ 
большинстве случаевъ хорошо сохранился въ древннхъ 
волосахъ. Побледн-Ьн!е и обезцвечиваше его иаступаетъ, 
очевидно, въ поздн-Ьйшихъ стадахъ тлвшя волосъ. Изме- 
невпе цвета обусловливается, главныиъ образомъ, по- 
рыжешенъ и уменьшетемъ прозрачности роговой ткани 
вследств1е химическаго ея изменены, а не исключи 
тельио только обезцвечивашемъ пигмента, какъ пола- 
гаютъ все авторы, касавппеся этого вопроса. Пропиты- 
ваше составными частями почвы и трупною жидкостью 
значительно изменяеть первоначальный цветъ волосъ. 
Въ предыдущемъ докладе я коснулся волосъ изъ 
русскихъ кургановъ только отчасти, такъ какъ въ то 
время не закончилъ еще ихъ изучения. Мое желайте 
продолжить и пополнить свои наблюдешя по важному 
вопросу о сущности изменен»! цвета древннхъ волосъ 
вообще, а также- -обстоятельно изучить и определить 
цветъ ихъ изъ древннхъ русскихъ кургановъ, побудило 
меня наследовать возможно большее количество зтихь 
волосъ. Для своихъ целей я воспользовался всеми образ- 
цами курганныхъ волосъ, каше имеются въ Антропо- 
логическомъ музее Московского университета и были 
любезно предоставлены въ мое распоряжение Д. Н. Ану- 
чинымъ. Я полагалъ, что, изеледовавши обстоятельно 
эти волосы и определивши первоначальный ихъ цветъ, 
я внесу свою посильную лепту въ дъмо взученля типа 
древняго наседешя средней Россш. Я имелъ 20 образ- 
цом, куриштлял волос», въ пыла числп 17 — изъ различ- 
иых» местностей Московской хуберпш, 1— Ярославской 
и 3— Костромской. 
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Курганные волосы представлялось на видь, большею 
частью, грязно -буровато -черными и сыровато- буро -чер- 
ными Одинъ изъ образцовъ им-влъ рыжШ цветъ. Им-вя 
въ виду, что измЪнеше первоначальна™ цвета ножетъ 
зависеть въ значительное степени отъ пропитывашя 
волосъ сгнившими органическими веществами и почвой, 
я тщательно проиывалъ ихъ въ воде, подщелоченное 
несколькими каплями раствора аквнака, а затвыъ въ 
смеси абсолютнаго спирта и зеира. Послгь промывки 
обнаружилось значительное измлненхе нетто изелпдуе- 
мыхъ образцовъ; некоторые изъ нихъ посветлели, а 
некоторые , наоборотъ , потемнели , и лишь немнопо 
оказались мало изменившимися. Кроме того, после про- 
мывки пев волосы приняли более илн менее ясно вы- 
раженный рыжШ оггбнокъ, которые раньше быль за- 
мЪтенъ слабо и не у вгвхъ образцовъ. 

Для микроскопическаго изсдБДОванЫ а валнвалъ во- 
лосы въ белый воскъ и приготовлялт. поперечные раз- 
резы, которые разематривалнеь въ канадскомъ бальзаме 
при сильцыхъ увелкчешяхъ (Апохр. Хеша 2,0 тт., 
окул. 8 н 12). 

Определение цвета я делалъ на основанш свойствъ 
зериистаго пигмента, а именно ого величины, густоты, 
способа расположены и цвета. Въ предыдущенъ" докладе 
я указал., что чвмъ темнее волосъ, тЬиъ крупнее зерна 
пигмента. Такъ, въ червыхъ волосахъ зерна достигаютъ 
0,0006 — 0,0007 тт., въ русыхъ н~ темнорусыхъ — 
0,0004—0,0005 тт., а въ светло-русыхъ и еввтло- 
бвлокурыхъ— 0,0003— 0,0004. Далее, чъмъ темнее во- 
лосъ, тбмь темнее и пигментный зерна; кроив того, 
въ темно-русыхъ и черныхъ волосахъ они образуютъ 
кучевыя сконленЫ. На основанш такнхъ особенностей 
зериистаго пигмента представляется возможнымъ опре- 
делить съ довольно большою точностью или вероят- 
ностью первоначальный цветъ волоса даже въ твхъ 
случаяхъ, когда пнгментъ значительно поОвднелъ. 

Если же въ волосе вовсе не оказывается зериистаго 
пигмента, то можно сделать двоякаго рода предполо- 
жите: или это были седые, белые волосы, или жо 
могли быть цветными, но пигментъ ихъ вполне обез- 
цветился. Нужно заметить, однако, что я во всехъ 
изеледованныхъ мною образцахъ волосъ отъ мушН и 
язь древнихъ могнлъ всегда находилъ пигментъ; обез- 
цвечив&ше его, при обыкновенныхъ услов1яхъ, насту- 
паетъ, очевидно, лишь въ поздн'Ьйшихъ стадЫхъ тленЫ 
волосъ. Если въ небольшомъ пучке более илн менее 
длинны-л. волосъ находятся безпигментные волосы, сме- 
шанные съ богатыми гуотымъ, темнымъ пигментомъ, то 
елвдуетъ заключить, что безпигментные н первоначально, 
т. е. при жизни ихъ носителя, не содержали пигмента, 
такъ кавъ те и друпе волосы лежали рядомъ другъ 
съ другомъ и потону, естественно, подвергались один»' 
ковымъ внешнииъ влЫшяиъ. Если древни человпчвайе 
волосы измгьняютъ свою окраску 2, 3 или балле раз* на 



своем» протяженш, такъ, напр. , черные участки пере- 
ходить въ светло-русые, а загвмъ снова сменяются 
черными, или переходить въ темно-русые или рылие, 
то, уже не прибегая къ помощи микроскопа, можно за- 
ключить, что это явление обусловливается посмертнымъ 
измлнетемь волоса, такъ кдкъ подобная пестрота въ 
окраске свойственна только волосамъ жнвотныхъ, но 
никогда не присуща человеческнмъ. У некоторыгь изъ 
изеледованныхъ мною курганныхъ волосъ замечается 
въ большей или меньшей степени подобное изменение 
цвета. Чаще всего приходилось наблюдать, что концы от- 
дельныхъ пучковъ предетавляютъ более светлую окраску 
въ сравнении съ среднею частью ихъ. Таше светлые 
участки отличаются необыкновенною хрупкостью и легко 
отпадаютъ и разрушаются при промываши ихъ. Макроско- 
пическое наследование обнаруживало въ ннхъ резко вы- 
раженную вакуолизацию волосяною ствола, а именно 
волосъ представлялся при проходящемъ свете чернымъ 
и при отраженяомъ— евребриото-б'влынъ вследствие при- 
сутствЫ въ нонъ многочнолениыхъ очень крупныхъ а 
более мелкнхъ вакуолей,— круглой, овальной и щело- 
вндной формы, - содержащнхъ воздухъ. Особенно круп- 
ный вакуоли помещаются всегда въ сердцевине, кото- 
рая представляется иногда очень сально расширенною. 
Вакуолизацию я находилъ въ курганныхъ волосахъ, 
лежавшнхъ въ земле, и редко иаблюдалъ ее въ воло- 
сахъ мум!Н. Очевидно, что причиной этою явлтгя слу- 
жит* повторное вымоканге и высыханье волос* въ зави- 
симости отъ измлнетя влажности и сухости почвы, 
въ которой они находились. 

Роювая ткань всльхъ курихнныхъ волосъ приняла, кшь 
показало микроскопическое наследование, равномерный 
грязно-желтый, желто-коричневый и коричневый цвлтг. 
Но только корковое вещество и сердцевина, но даже 
и кутикула, которая въ иормальномъ состояли быяаетъ 
всегда оезцветна, прозрачна и никогда не содержнтъ 
пигмента, также приняла эту окраску. Тотъ чистый, 
яркШ, канареечно желтый цветъ, какой я иаблюдалъ въ 
волосахъ у мумШ, въ курганныхъ волосахъ встречается 
очень редко. Въ виду того, что подобная окраска и 
обусловленная ею въ значительной степени непрозрач- 
ность роговой ткани является самою главною и постоян- 
ною причиной изменены первоначального цвета древнихъ 
волосъ,. я пытался возотановить прозрачность и без- 
цв%тнооть ея, обрабатывая волосы различными реаген- 
тами. Я применялъ, напр., серную и соляную кислоту, 
едшя щелочи, перекись водорода, сернистый аммошй, 
сернистый ангидридъ, формалннъ и век. др., но не 
получнлъ, къ сожал-Бшю, желаннаго результата. Мне 
до сигь поръ не удалось найти вещество, которое обеа- 
цвечнвало бы роговую ткань, не разрушая въ то же 
время пигмента. Испробованные мною реагенты или вовсе 
не действовали на цветъ роговой ткани и пигментъ, 
или же обезцвечнвали прежде всего пигментъ. Очевидно, 
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что химическая изменения роговой ткани у древнихъ 
волось очень стойки и существенны. 

Зернистый пигментъ я нащелъ сохранившимся, как» 
сказано выше, у всехъ безъ нсключенгя изследованныхъ 
мною волось. У однихъ овъ им-Ьлъ черный, съ коричне- 
ватымъ оттЬнкоиъ, цветъ, у другихъ — темно-коричне- 
вый или коричневые. Только у одного образца, получен- 
наго при курганныхъ раскоп пахт, въ с. Добритино, 
Подольскаго уезда, и им-вютцаго рыжШ цветъ, зерна 
очень бледны и слабо заметны. На основаши того, что 
пигнентъ въ нихъ густь, довольно кру пень в по мйстамъ 
скопляется кучками, необходимо заключить, что эти 
волосы не были светло-белокурыми, а татеновыми или 
скорее тенно-шатеновыми. Они очень хрупки и легко 
ломались даже при осторожномъ промываши ихъ въ 
воде и алкоголЬ. 

Опредъ'ливъ, на основании свойствъ зервлстаго пиг- 
мента, цветъ всъхъ другихъ образцовъ волосъ, я на- 
шелъ между ними: 7 — несомненно черныхъ, въ тоыъ 
числе одинъ образецъ смеси черныхъ съ белыми, т.-е 
посьхБвиие черные волосы, и 12 образцовъ шатеновыхъ 
волосъ: 9 изъ нихъ можно отнести къ темво-шатено- 
вымъ, которые бол-ве или менве приближаются къ чер- 
нымъ, иЗ — къ обыкновенпымъ шатеновымъ или русымъ. 

Если тотъ образецъ волосъ (изъ с. Добрятнно), 
относительно которыхъ я не могъ съ положительностью 
сказать, были ли они шатеновые или темно-шатевовые, 
отнести къ посл-вднимъ (что бол-ве вероятно) и выра- 
зить полученный количества въ процентахъ, то окажется: 

Черныхъ 35% 

Твмно-шатеновыхъ .... 50% 
Шатеновыхъ или русыхъ . 15% 

На основан1и иолучениыхъ нами данныхъ необхо- 
димо пр1Йти къ тому заключешю, что между древними 
жителями курганнаго пергода въ млстностяхъ, соот- 
ватствующихъ современной средней Россш, несомненно 
существовали темноволосые 'субъекты. Въ виду тою, 
что въ числе 20 образцовъ волосъ, найдснныхъ въ раз- 
личныхъ, далеко отстоящихъ другъ отъ друга, местно- 
стям, н*ьтъ ни одном белокурою экземпляра, слпдуетъ 
съ некоторою вероятностью заключить, что свптло- 
волосость у курганнаю населенгя средней Россш или 
вовсе отсутствовала, или представляла сравнительно бо- 
лее редкое яв.генъе; во всякомъ случае, светло-волосыс 
не являлись, невидимому, юсподствующимъ типомъ среди 
курганнаю населенгя, такъ какь между двадцатью образ- 
цами волосъ должно было бы то\да оказаться если не 
больше всею, то, по крайней мере, хотя несколько 



белокурыхъ. Для более точнаго выяснения этого важ- 
на™ вопроса необходимы, конечно, дальнейппя насле- 
дованы ва более значительном!, материале, чвмъ тотъ, 
какимъ пришлось воспользоваться мне. 

Теперь является не менее интересные вопросъ о 
томъ, какой формы были первоначально курганные во- 
лосы, т.-е. были ли они прямые или курчавые, или же 
инов какой-либо формы. Все наследованные волосы, 
между которыми находятся инЪюшде въ длину 15 с!т., 
представляются прямыми, гладкими. Стволъ ихъ, за 
исключешемь твхъ иеболыпихъ участковъ, которые пе- 
реполнены воздухоносными вакуолями, очевидно, ни- 
сколько не изм'Ьяилъ своей первоначальной формы. Въ 
виду же отсутстая деформацш волосяного ствола нъ"гь 
никакого основанья допустить возможность иам-внешл 
первоначальной формы волоса. Съ другой стороны, кур- 
чавые волосы характеризуются, большею частью, узко- 
овальною и сплюснутою формой поперечнаго разреза, а 
все курганные волосы имеють широкоовальную или 
круглую формы, клюя обыкновенно свойственны глад- 
кимъ волосамъ. Указаюемъ на то, что первоначальная 
форма древнихъ волосъ можетъ вообще сохраниться въ 
течеше тысячелетий, ел ужать наследованные мною волосы 
одной изъ огипетскихъ мумШ. Эти волосы были слегка 
курчавы, а между тъмъ у всехъ другихъ мумШ съ ко- 
роткими и длинными волосами я нашелъ носл'Ьдше глад- 
кими, прямыми. Итакъ, слпдуетъ полагать, что изеле- 
дованные мною курганные волосы были и первоначально 
прямыми, гладкими. 

Въ заключение моего доклада считаю необходимымъ 
высказать пожелатс, чтобы при курганныхъ раскопкахъ 
обращалось побольше вннмашя на остатки волосъ. Во- 
лосы отличаются необыкновенною стойкостью и сопро- 
тивляемостью тетю, & потому должны быть находимы 
вм'вегБ съ костями несомненно гораздо чаще, чемъ ихъ 
обыкновенно находить. Между имеющимися у меня 
образцами находятся, большей частью, довольно длин- 
ные пучки волосъ, которые, повидииому, резко броса- 
лись въ глаза при раскопке кургановъ. Мне кажется, 
что короткие волосы зачастую, какъ нужно полагать, 
ускользаютъ изъ глазъ наблюдателя в остаются въ 
земле, окружающей костякъ. Это тень более возможно 
допустить, что волосы, какъ пористыя тела, легко про- 
питываются составными частями земли и могутъ поду- 
чить очень сходный съ нею цветъ. Такимъ оСразомъ 
очень чаето гибнеть драгоценный натер1алъ, научное 
изеледоваше котораго, вместе съ изеледовашемъ кур 
ганныхъ костяковъ, можетъ въ достаточной мере уяс- 
нить намъ типъ доисторическаго населенгя нашей ро- 
дины. 
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О черепныхъ типахъ проф. Сердя 

оъ черепнймъ указателемъ ). 

А. Д. Эдькяяда. 



,ЖИ ВЪ СВЯЗИ 



Несмотря на то, что вопросъ о классификации че- 
ловъческаго рода служилъ преднетомъ настойчивых!» 
изслЬдованШ ц'вл&го ряда ученыхъ орехвяго и новаго 
времени, трудами которыхъ наука о человек* далёко 
раздвинула свои пределы, обогатилась многими драго- 
ценными данными, несмотря на все это," задача— клас- 
сифицировать живущее человечество, установить раз- 
новидности, определить степени сходства и различи! 
между ними -до сихъ поръ еще не разрешена. Суще- 
ствукнщ'я классификащи чсловъческихъ племенъ сохра- 
няютъ свое значеше, когда речь идеть о типичпыхъ 
представителя хъ, но тамъ, где вопросъ касается про- 
межуточны хъ человеческнхъ группъ, оне оказываются 
недостаточными. Съ новою попыткою въ втомъ напра- 
влена выступаетъ въ настоящее время ринсюй антро 
пологь проф. Серджи. Его учете о черепныхъ типахъ, 
въ значительной степени опирающееся на результаты, 
добытые предшествующими успехами антрополопи, пред- 
ставляетъ ннтересъ въ томъ отношенш, что авторъ 
расширяетъ рамки своего изсл-Ьдовашя, введя въ изу- 
чеше человеческаго черепа прннципъ, заимствованный 
взъ другихъ областей естествознания, именно прннципъ 
морфологически. 

Исходя изъ воззр-Ътв Дарвина на характеръ н зна- 
чение многочисленныгь даниыхъ, обусловливающихъ все 
разнообраз1в организмовъ, проф. Серджи и на челове- 
ческоиъ черепе усматриваетъ два рода прнзнаковъ, ко- 
торые остаются постоянными и подлежать наследствен- 
ной передаче въ ряду многнхъ поволвшй. Одни, глав- 
ные, характеризуюсь общую форму черепа, легко рас 
познаются и повторяются въ более или менее эпачи- 
тельныхъ группахъ череповъ; друпе, второстепенные, 
дополняютъ основную форму и подчиняются известнымъ 
вар!апднмъ въ пределахъ данной группы. Первымъ при- 
своивается родовое назваше, и они образуютъ основные 
черепные типы въ системе проф. Серджи; последние по 
лучаютъ видовое значеше и служатъ для соетавлешя 
подтиповъ или видовыхъ типовъ. Кроме того, на че- 
репе могутъ встретиться еще признаки 3-го порядка, 
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которые попадаются уже более редко и дають поводъ 
къ образованно новаго ряда черепныхъ типовъ. Все 
эти признаки улавливаются путомъ внинательнаго обзора 
черепа въ различных!, нормахъ: тегЫЫв, ЫегаИз, 1а- 
(ча-Иа, ошрНлИч. Разъ пайденъ известный призкакъ, 
всего резчо выступаюшдй на черепе, ему дается спещ- 
альиое техническое назваше, приноровленное такямъ 
образонъ, что при чтении его получается определенное 
представлеше о черепной форме, которая характери- 
зуется этиыъ назвашемъ. Такъ какъ въ этомъ случав 
употребляется родовое имя, дополняемое назвашенъ ви- . 
довыхъ особенностей, то подобная оценка прюбретаетъ 
морфологическое значеше, и всякая аналогичная форма, 
найденная въ другомъ месте, получаетъ ту же номен- 
клатуру; если же, кроне того, попадаются еще разно- 
видности, то последн1я присоединяются къ первой такъ 
же, какъ поступать зоологи и ботаники. 

Наибольшее число основиыхъ типовъ я всего чаще 
встречающиеся даетъ погта уегыеаШ. Резко выдающееся 
томенные и лобные бугры, сильно выступающей заты- 
лочная область сообщаюсь черепу известную углова- 
тость, и тогда п. уетисаНз получаетъ сходство въ однихъ 
случаяхъ съ пятиугольникомъ, въ другихъ— съ ромбомъ; 
отсюда за такими формами остается назваше реШа^о- 
пок!ез и гЬотЬо1аез. Бели з&тылокъ округлень, а би- 
пар1етальная ширина отодвинута и&задъ н уменьшешс - 
ея въ направлении къ бифронтальной совершается более 
или менее заметно, то подобный черепъ производить 
шючатлеше клина, и проф' Серджи называетъ его зрЬе- 
поТаез. Друпе черепа, обыкновенно длинные, пм-вкише 
округленные или сглаженные выступы, отличаются не- 
редко то яйцевидною формой, то эллипсоидной; къ нимъ 
присоединяются термины: ооТаез и еШрзоМез. Черепъ, 
относительно короткий, широшй, обладающей сфериче- 
скою кривизной своихъ поверхностей, представляетъ 
собою типъ зрЬаегоМеэ. Изъ остальиыхъ типовъ одни 
определяются въ боковой норме, напр. {гарешйез; дру* 
пе- -съ помощью двухъ нормъ: 1а*ега113 и тег(лса113 (ра- 
га11е1ер1рео , 0!аез, оуИлагоИез) или (айаИз и уегЙсап'э 
(р1а*усерпа1из); наконецъ, типъ слинлаез можно опреде- 
лить тремя норманн: уегМсаШ, 1а1егаНз н отрШв. 
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Второстепенные пли видовые тины образуются на 
освованш того или другого признака, устанавливающего 
разницу между черепами, имеющими одинаковую родовую 
форму. Таков прнзнакъ часто усматривается въ осталь- 
ныхъ иормахъ, помимо той, которая дала название основ- 
ному типу. Такъ, напр., большинство вндовъ еШрзоШез 
определяется боковою нормой: еШраоМез йергезвиз, со- 
гуиюсерЬа1из,ер1ор181Ь1П8.Въдруги2ЪСлучаяхъповодомъ 
къ соетавлешю вндовъ служить большое и малое раз- 
вито чорепа въ длину или ширину, особенности его 
отдЬльныхъ частей, напр., сводъ, инеюнуй форму дву- 
скатной крышн, большое развитю лобныхъ пазухъ, про- 
гнатизнъ. Для примера назовемъ: з!епеШр8оМб8 Ьурз1- 
з1е^оШев, зрЬепоМез 1а1из, НютЬоМее оЫоп$из. Слу- 
чается, наконецъ, что известная основная форма, най- 
денная въ какой-либо местности, не выделяется по 
свонмъ побочныиъ признакаиъ, но весь черепъ является 
характернымъ по сравненщ съ такими же, формами изъ 
другихъ местностей; тогда къ данной форме прнсоеди- 
няютъ назваше мвстнооти, гдъ она была найдена, что 
также является средствомъ къ соетавлешю новаго вида. 
Такъ, проф. Серджи отмечаетъ: оор1юсерЬа1из кигдат- 
сиз (изъ носков, вург.), астоп.01аез зтиоиз, руг^фйез 
готапиз. Существенное значеше приписываетъ онъ еще 
черепной емкости, различная степень которой поэво- 
ляеть выделять черепа, относяшдеся въ одному и тому 
же родовому типу. Проф. Серджи устанавливаетъ даже 
известные пределы емкости, свойственные нвкоторымъ 
черешшмъ формамъ. 

Таковы глав!гЬйш1я основашя кр&шологичесваго ме- 
тода, горячо и настойчиво предлагаемая рнмекимъ про- 
фессоромъ. Въ настоящее время проф. Серджи совер- 
шенно оставилъ господствующе пр1емы вратонетрш и 
обратилъ исключительное внинате на изучите общей 
морфолопи черепа. Онъ устроилъ особый вранюфоръ, 
позволяющей свободно наблюдать черепъ съ различныхъ 
сторонъ н въ любой горизонтали. 

Съ неутомимымъ трудолюб1емъ излъдовалъ проф. 
Серджи многочисленный собрата череповъ изъ север- 
ной Африки, Италш, Франщи, Швейцарш, и результа- 
томъ атихъ трудовъ явилась его гипотеза о, такъ назы- 
ваемому среднземноморскомъ племени, вышедшеиъ иаъ 
Африки н разеелившимел но островамъ и прибрежью 
Средиземнаго моря; отсюда оно распространилось но 
южной Европе, ватвмъ постепенно проникло въ цен- 
тральную, къ северу, западу и востоку ея. Подъ вл!я- 
шемъ географическихъ и климатическихъ условШ оно 
распалось на рядъ отличныхъ между собою расъ или 
народностей, сохранившнхъ однако обшдя крашологиче- 
СК1Я особенности. Это племя, которому проф. Серджи 
въ своемъ новейшемъ труд* („АЫса. Ап1горо1ора деИа 
зИгре сатШса". Тогто, 1897) даетъ назваше вреаез 
епгаМсапа или ханитической ветви, характеризуется 
эллипсоидальною, овоид&льиою и пентагоноидальною фор- 



мой черепа и является племенеиъ аборигеновъ Европы. 
Арийское население пришло поздн-ве; око отчасти сме- 
шалось съ исконнымъ, отчасти оттеснило его къ окра- 
инамъ материка. АрШпы получаютъ у проф. Серджи на- 
зваше зрешез еигаз^са и отличаются платицефальною, 
сфеноидальною и сфероидальною формой черепа. Такнмъ 
то обраэомъ, исходя изъ морфологического принципа., 
онъ объясняетъ присутств1в и значеше двухъ черепныхъ 
типовъ, существующихъ въ Евроггв. Проф. Серджи удЬ- 
лилъ много внимашя и русевнмъ черепаыъ, изучивъ бо- 
лее тысячи нхъ въ Антропологическонъ музее Москов- 
сваго университета. Здесь онъ также констатируетъ 
существоваше обоихъ упомлнутыхъ зреаез. При втомъ 
среди курганныхъ череповъ обнаруживается преоблада- 
ть зр. еигаГпсапа надъ 8р. еига$1са; но въ течете въ- 
ковъ, какъ утверждаетъ проф. Серджи, происходило 
нарасташе последняго путемъ иымиграцш, доказатель- 
ствомъ чего служить то обстоятельство, что среди че- 
реповъ XVI столеия онъ яашелъ между обеими груп- 
пами отношеше обратное тому, которое имело место 
для череповъ курганной эпохи. 

Въ этихъ немногихъ строкахъ я изложилъ вазкн4й- 
пле результаты приложения морфологичесваго метода 
къ изучение череповъ. Не задаваясь вопросомъ о томъ, 
насколько справедливы эти заключения, естественно, 
прежде всего, отнестись критически къ самому учешю 
и сопоставить его съ существующими принципами кра- 
шологнчесваго наследованы. Такого рода попытка была 
предпринята мною въ Московскомъ Антропологическонъ 
музее, где я раземотр ель черенныя формы въ трехъ 
серЫхъ чероповъ, обладавшихъ различными указателями: 
1) 265 череповъ изъ кургановъ Петербурской губ., 2) 105 
курганныхъ череповъ Московской губ. и 3) 127 монголь- 
скихъ череповъ. По среднему черепному указателю мос- 
ковсюе чорепа— долихоцефалы (74,63), петербургаае— 
мезатицефалы (78,53) и монгольеюе — брахицефалы 
(81,64). Результаты нашихъ изеледовашй представлены 
на прилагаемый. дДаграимахь. На первой изъ нихъ все 
черепа разбиты на группы по способу проф. Серджи, а на 
второй— по черепнымъ указателямъ проф. Брока. Какъ 
видимъ,во вевх'ь трехъ сер1яхъ самымъ частымъ типомъ 
оказывается зрпепоМез; далее, ечнаез встречается въ 
одинаковомъ количестве среди долихо-и мецатицефаловъ, 
но среди брахнцефальныхъ череповъ онъ попадается 
гораздо реже, и въ то же время среди нихъ оказывается 
сравнительно съ остальными двумя группами большое 
преобладание сфероидныхъ, чтб является нонлтныиъ, 
такъ какъ высокая степень брахицефалш обусловли- 
вает!, ббльшую или меньшую шаровидность черепа. За- 
гвмъ, въ предел ахъ важдаго типа, какъ долихоцефаль- 
на™ (еШрзоНез, б. ч. ооМез), такъ и брахнцефальнаго 
(зрпаего^ез, отчасти зрЬепоМез), черепной указатель 
отличается такою величиной, которая, независимо отъ 
формы черепа, приближается къ средней величине ува- 
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зателя всей данной серш череповъ. Вообще, судя по 
имевшемуся въ нашомъ распоряжении краниологическому 
материалу, зависимость между черепиымъ указателеыъ 
съ одной стороны и черепными типами проф. Серджи, 
определяемыми въ п. уегИсапз, съ другой— характери- 
зуется т-Ьиъ, что постепенному переходу указателя отъ 
крайней долихоцефалш до резкой брахицефалш можно 
противопоставить следующей рядъ череиныхъ типовъ. 
Во глав/в атого ряда стоять еШрзоМез и рага11е1ер1ре- 



I. Черепные типы проф. Оорджн. 
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■^ Черепа нэъ «ургаповъ Петербургски губ. 
• Черепа наъ вургановъ Московской губ. 
■ Моигольо гае черепа. 



указатель всвхъ типовъ будетъ обнаруживать тяготЬте 
къ ыалымъ велвчннамъ, во второнъ онъ будетъ обладать 
стремлешемъ въ обратную сторону. 

Какъ бы ни отрнц&лъ проф. Сорджи пользу череп- 
ного указателя, но свойства по<ыгвдняго сказались также 
и въ вышеизложенномъ ученш римскаго антрополога о 
происхожденш европейскаго иаселешя. Такъ, еШрзоШез, 
0О1<1е8 а реп(азопо1с1ез, составляющее зреЫев еигаГпсапа, 
могутъ быть разсматриваемы, какъ разновидности до- 



Черепные типы проф. Врова. 




йоШез, какъ отличающееся наибольшею долихоцефашй; 
ближе къ незатицефаланъ — ооИез; аатвмъ зрЬепоШея 
обнимаетъ собою, обыкновенно, мезатидефаловъ и суб- 
брахицефаловъ; наконецъ, врпаегоИез остается уже 
всецело въ иред'влахъ брахицефалу); реп1а§опо1а'ез и 
гЬотЬоиДез располагаются такъ же, какъ и зрпепоШез. 
Отъ указанной последовательности могутъ встречаться 
известный отклонешя, смотря по тому, характеризуется 
ли данная сер1л череповъ преимущественно долихоце- 
фален или брахицефалией: въ первомъ случае черепной 



лихоцефальнаго типа, а зрссгся еигааса не трудно ото- 
ждествить съ брахицефальнымъ типоиъ, такъ какъ зрЬа- 
егоМез, зрпепоМез и р1а1уоерпа1и8, характеризующее 
этотъ зрездез, отличаются наибольшею степенью брахи- 
цефалш. Если этотъ фактъ можетъ послужить въ за- 
щиту стараго, но уже испытаннаго учешя объ индек- 
сахъ, то, съ другой стороны, онъ въ состоянш прими- 
рить его и съ новымъ требовамемъ морфологического 
доследования череповъ. Какъ ни драгоценны результаты, 
добытые при помощи черепного а множества другихъ ука- 
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зателей, они все-таки далеко не отвечают* на всв гв во 
иросы, съ которыми приходится сталкиваться при сравни- 
тельном!, изученш череповъ. Иетор!я антропологш за по- 
следний десятил*т1я представляетъ^собою рядъ попытокъ 
мвогихъ замечательныхъ ученыхъ, попытокъ, им'ввшихъ 
целью облегчить трудную задачу классифицировать со- 
временное человечество и дать возможность разобраться 

III. Оо1аев. 
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Блюменбахомъ и подробно разработанный риаскпмъ про 
фессоромъ, составляетъ крупное прюбрЪтеше для кра- 
нюлоп'и: благодаря ему, является возможность улавли- 
вать и запечатлевать на черепе так|я особенности, ко- 
торый не поддаются измерению; эти признаки, весьма 
понятно характеризуемые соответствующею номенклату- 
рой, позволяюсь произвести более тонкую дифферен- 

IV*. врпаегоМоэ. 
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среди многочисленныхъ чслов'Бческихъ группъ, подво- 
димыхъ ныне подъ дав рубрики— долихо- и брахицефалш. 
Насколько полезнее и плодотворнее въ этомъ отно- 
шении теорш проф. Серджи, сказать еще трудно, такъ 
какъ его нетодъ еще не получилъ большого распростра- 
нены. Но согласиться все-таки следуете, что морфоло- 
гически принцинъ изучен^ череповъ, намеченный уже 



цнровку многочисленныхъ и несходныхъ въ другнхъ от- 
ношешяхъ черепиыхъ группъ, который въ настоящее 
время, безъ достаточнаго основанш, подводятся подъ 
одну и ту же степень черепного указателя. Это об- 
стоятельство, въ свою очередь, повлечетъ за собою более 
широкую н точную постановку вопроса о классификацш 
чолов-вческихъ разновидностей. 
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Зам-втка о черепагь изъ еврейских!, катакомбъ въ РтгЬ*), 



А. Д. 



Эдьквнда. 



Еврейская катакомбы расположены въ Рин'В попа Ар 
рт, въ близкомъ соседств* съ катакомбами св. Каливста . 
Въ то время, какъ послъднЫ находятся въ вьдънш 
траппистовъ, которые прилагаюсь много заботь къ луч- 
шему содержаний катакомбъ и съ этою цьлыо приста- 
вили къ нимъ опытныхъ проводи нковъ, основательно 
знакомыхъ съ нсторгеа" и археолопей катакомбъ и да- 
ющихъ довольно подробные ответы на вопросы любо- 
знательныхъ посетителей,— еврейсюя катакомбы поста- 
влены совершенно въ идыя условия. Учаетокъ земли, 
подъ которымъ он-Ъ находятся, отдапъ въ аренду част- 
ному лицу, которое, такнмъ обрааомъ, сделалось хозя- 
иномъ и надъ самими катакомбами. Хорошихъ провод- 
никовъ н'втъ. Роль послъднихъ исполняется людьми, 
которые работаютъ тутъ же въ саду, надъ катакомбами, 
и задача которыхъ по отиошешю къ посвтителямъ огра- 
ничивается сбить, что они указываюсь имъ дорогу по 
подземнымъ корридорамъ въ полномъ молчаши и совер- 
шенномъ невъдъши всего того, что относится къ исто- 
рш этого замечательная памятника старины. 

Пос-Ьтивъ эти катакомбы въ марте ныргбшняго года, 
я наткнулся на н-Ьсколъко череповъ, сохраняющихся 
тамъ. МвтЬ, къ сожальнщ, но удалось узнать, при ка- 
кихъ обстоятельствахъ они были найдены; несмотря на 
то, мне было желательно им±ть ихъ описате. Получнвъ 
безъ особевнаго труда разрешение измерить черепа, я 
немедленно имъ воспользовался и въ нижеслъдующвхъ 
строкахъ излагаю результаты этнхъ изм-ЬренШ. ВсЬхъ 
череповъ — четыре, болъе или менее хорошо сохранив- 
шихся; оть пятаго остались одни осколки. 

I. Отъ перваго черепа сохранились только черепная 
крышка и основашо. Лицевой части н'втъ. По череп- 
ному указателю (89,41) онъ брахипефалъ, по высотному 



*) Доложено ьъ васЪданш Антр' 
ября 1898 года. 



(77,64) - пшсицефалъ, по стефаничесвому (76,98)— узко- 
лобый. Въ п. уегЦсаНз, по терминолопи проф. Серджн, 
онъ — врЬсшлаез го^ипаиз. Черепъ вообще хорошо раз- 
вить; кости вр'Ьпви, швы правильны. Изъ аномале 
можно указать на оз аргаз и на присутств1е нъеколь- 
кихъ ворн1ввыхъ восточекъ въ ламбдовндномъ шв-в. За- 
тылочная область не выдается, округлена; теменная— 
очень развита въ ширину и сильно суживается ко лбу; 
сосцевидные отростки не велики и гладки; надбровныя 
дуги мало развиты. 

II. Второй черепъ сохранился еще мевъе: уползла 
только черепная крышка, но настолько, что возможно 
определить горизонтальную окружность и ддахетры: наи- 
большее поперечный и продольный и лобные. По череп- 
ному указателю (75,3) онъ стоить на границ* между 
настоящею долихопефалюй и субдолихоцефал1еЙ. Его 
стефаничосшй т<1ех (83,05) указываетъ на большее раз- 
витее лобной части въ ширину, чбяъ на предыдущемъ 
черепз. Въ п. уегИсаНз— ооМеа или еШрзоМез. Какихъ- 
либо особенностей черепъ не представллетъ. Затылочная 
область выдается, но округлена; расширение въ темен- 
ной области не очень р-взкое; въ направлении ко лбу 
черепъ суживается довольно постепенно. Цадбровныя 
дуги и лобные бугры развиты слабо. 

Ш. Этотъ черепъ, какъ и сл'ЪдующШ, сохранился 
довольно хорошо; отсутствуетъ только внжняя челюсть. 
Измъреме обнаружило въ иемъ слъдуюшдя особенности. 
Онъ характеризуется настоящею долихоцефалией (71 ,43), 
платицефалией (71,95) и широкииъ лбоиъ (89,47); да 
лье— относительно широкою лицевою частью (52,2), 
средники размерами глазницъ (88,89), узкимъ небонъ 
(65,57) и, наконецъ, лепторинией (46,16). Въ п. уег- 
исаНз — ооЫез. Швы нормальны. АномалШ н-втъ, за 
исключешемъ ворм1евыхъ косгочекь въ ламбдовндномъ 
шв'в. Въ верхней челюсти зубовъ не осталось, но аль- 
веолы все цьлы. Затылочная область — выдающаяся; (о- 
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гиы слабо выраженъ. Теменная область велика, сужи- 
вается постепенно въ направлен» къ лбу. Надбровныя 
дуга пало развиты. 

IV. Черепъ, также безъ нижней челюсти, предста- 
вляетъ много сходства съ предыдущими По черепному 
указателю (71,94) онъ характеризуется тою же сте- 
пенью долихоп.ефалш, по высотному (67,85)— еще боль- 
шею платицефалией, по стефаническону (84, (>2) — не- 
сколько меньшею шириной лба въ области наименьшего 
лобнаго ддаметра; по лицевому указателю (60,00) че- 
репъ обладаетъ лептопрозошеЙ, по глазничному (92,50) — 
высокоорбитностью; по нёбному указателю (92,45) отли- 
чается узкимъ нёбоыъ и, наконецъ, по носовому (45,61)— 
лепторишей. Въ п. уегИсаИз — оо1<1ез. Черепъ вообще 
хорошо развить. Въ верхней челюсти сохранились не- 
сколько зубовъ, крепкихъ и частыхъ (7 на девой сто- 
рон*, кроме виутренпяго р*зца, а на правой — зубъ 
мудрости и 3-й малый коренной). Кости крепки; ано- 
малМ 1гбтъ. Затылочная область выдающаяся; теменная 
очень развита; Нпеае зе1тс.гси1агез заметны. Надбров- 
ныя дуги н лобные бугры выражены слабо. 

Что - же касается пятаго черепа, то, судя по части 
лобной кости, соединенной съ теменною, можно считать 
его прннадлежащимъ къ долихоцефальпымъ. 

Таковъ тотъ крашологичесюй матер^алъ, который 
оказался въ оврейскихъ катакомбахъ. Если онъ неве- 
ликъ въ количественномъ отношенш, то въ качествен- . 
иомъ представляетъ весьма большой интересъ. Съ одном 
стороны— рваная брахицефал!» и платицефалия, съ дру- 
гой — высокая степень долнхоцефалм и пшенпефалж: 
есть полное основание думать, что тутъ мы им-Ьемъ 
дело съ двумя противоположными и хорошо определен- 
ными черепными типами. Далее, обращаетъ на себя вни- 
наше то значительное сходство, которое наблюдается 
между последними тремя черепами (II, III и IV), но, 
въ особенности между III и 1\*-мъ. Прежде всею оно 
обнаруживается въ величине черепного указателя, ко- 
торый почти одинаковъ на томъ и другомъ черепе; за- 
гвмъ, въ обоихъ случаяхъ отношения лобныхъ дуаме- 
тровъ, кавъ другъ къ другу, такъ п къ наибольшимъ 
продольному и поперечному ддаметрамъ, довольно близки 
между собою. Это сходство дополняютъ еще указатели 
глазничный и носовой. Что же касается лицевого и 
небнаго указателей, то они, действительно, очень раз- 
личны, но эта разница отчасти можетъ быть индивиду- 



ального характера, отчасти же можетъ зависеть отъ 
некоторой обломанное™ альвеолярнаго края верхней 
челюсти и задняго края твердаго нёба, но, во всякомъ 
случае, она нисколько не уиаляетъ значешя всегь 
остальиыхъ сходственныхъ призвавовъ, на основании 
которыхъ черепа III и IV, а въ значительной степени 
также и П, понторяютъ собою ясно выраженный тит. 
долихо-гипенцефальный, между темъ какъ черепъ 1-й 
относится къ типу брахи-платицефальному. 

Размеры и соотношения. 



Горизонтальная окружность ■ . ■ . . 521 

Кертикшп.поя окружность 388 

Лобная часть ея 135 

Отвошеше ея жъ верти к. окружи. . . 34,8 

Теменная часть ев 137 

Отвошен1е ев къ вертик. окружв. 35,3 

Затылочная часть 116 

Отношение ев къ вертгк. окружи. . 29,9 

Вертнк. окр. + длииа ватыл. отверетщ. — 

Длина затылочваго отверстия — 

Ширина затылочпаго отверстш. ... — 

О'ГНОШСШС ШИрВНЫ П, ДЛНН11 — 

Поперечная окружность 340 

Наибольшей продольный дЫиетръ. 170 

Навболытй поперечный щ'анетръ. 153 

Черепной указатель 89,11 

Высотный д!анетръ 132 

Отвош. его къ наибольшему продол. . 77,64 

Отнош. его гь нанбол. шшеречв. . . 86,84 

Наибольшей лобный д1аметръ. . . . 126 

Отвош. его къ вавб. попер 82.89 

Отнош. его иъ наиб, продол. . . . 74,11 

Наямевышй лобный дшнетрт 97 

Отеошен1е его въ нанбол. попер- . . 63,81 

Отвошев1е его ж-ь наиб, продол. ■ . . 57,06 

Отвош. панн. лобв. къ вавб, лобвоиу 76,98 

Наибольшая ширин» лнца. . . . . — 

Длива лица (отъ лобпоносов. шва до 

альвеолнрной точви)., . . . — 

Отв. дл. лица въ яаибол. ширвив — 

Ширина глаэницъ 

Высота глазвицъ — 

Отношение высоты къ шнривЪ ... — 

Длина вёба — 

Ширина нёба — 

Отвошеше ширины къ длин* — 

Ширина носа 

Отношение ширины къ д.чшъ. ... — 



— 


88,89 


82,05 


- 


308 


312 


178 


189 


196 


134 


135 


141 


75,3 


71,43 


71,94 


— 


136 


133 


_ 


71,95 


67,85 




100,74 


54,32 


118 


114 


117 


88,05 


84,44 


82,98 


66,29 


60,31 


59,69 


98 


102 


99 ' 


73,13 


75,55 


70,31 


55,05 


53,97 


50,51 


83,05 


89,47 


84,62 
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Памяти Г. Д. Филимонова *). 



Д. Н. Анучина. 



26-го мая нын*шняго года скончался въ Сухуми 
почетный членъ Ииператорскаго Общества Любителей 
Естсствозиашя, Антропологш и Этнографш ГеорпЙ 
Дмитрювичъ Фидимоновъ. Покойный родился въ 1829 г. '), 
воспитывался въ Московсвоиъ Дворянскомъ институт* 
и затвмъ окончилъ курсъ на философскомъ (позже 
историко - филологи ческомъ) факультет* Московскаго 
университета. Какъ говорилъ мне лично покойный, онъ 
уже въ юности сталъ интересоваться русскими древно- 
стями и нередко посвщалъ, для ознакомления съ ними, 
кремлевсше соборы, ризницы, Оружейную Палату и част 
ныя собрашя. Первая печатная работа покойнаго по- 
явилась еще въ перюдъ его студенчества, въ „Чтетяхъ 
Московскаго Общества Исторш и Древностей Рош'Й 
скихъ" (1848, ки. 7); она озаглавлена: „Археологиче 
ское изсл'вдовате о статуй Таврической Венеры и акты 
относящееся къ ел пр]обр*тенщ", и помечена инипда- 
лами: 10. Ф. Въ 1849 г., тотчасъ же по окончанш уни 
верснтетскаго курса, ииъ было издано: „Описаше па- 
мятниковъ древности церковнаго и гражданскаго быта 
изъ русскаго музея П. 9- Коробанова" (М. 1849, 
32 стр. съ рис.). Въ этомь году Г. Д. поступилъ на 
должность библютскаря при Харьковскомъ универси- 
тет*, но въ 1856 г. онъ получилъ бол*е соответство- 
вавшую его призвашю должность хранителя Московской 
Оружейной Палаты. Въ 50-хъ и начал* 60-хъ годовъ 
быль напечатанъ покойпымъ рядъ статей о памятникахъ 
древие-русскаго искусства и письменности въ „Архив*", 
издававшемся Калачовымъ, въ „Чтешяхъ Общества 
Истории и Древностей РоссШскихъ", въ „Л*тописяхъ 



<) Тает, сказано въ большей часта опублвкованшлъ веиро- 
логовъ, яо г. В. Рудаковъ, въненроюгЬ, аомъщеннои-ь въ „Жури. 
Мип. Нар. Проев." ({голь, 1698 г.), говорить, что Г. Д. скопятся 
ни ТЗ-мъ году жваяв, (швд., родился въ 1825 г. 

*) Читало въ заевдапш Антропологическая ОтдЫа 26 го сен- 
тября 1898 г. 



русской литературы", изд. проф. Тихоыравовымъ. Въ 
1864 г. Г. Д., вм*ст* съ ки. В. 6. Одоевскимъ, проф. 
в. И. Буслаевымъ и А. Е. Викторовымъ, основалъ при 
Р) мянцевскомъ и Публичиоиъ музеяхъ „Общество Древнс- 
русскаго Искусства", котораго онъ былъ секретаремъ 
и которое заявило о себ* въ 60-хъ и 70-хъ годахъ 
оживленною деятельностью. Подъ редакщей Г. Д. Фи- 
лимонова были изданы этимъ Обществомъ два тома 
. „Сборника" (1866 и 1873 гг.) и 12 выпусвовъ „В-Ьст- 
ника" (1874 — 77 гг.). Въ зтихъ издатяхъ были поме- 
щены покойнымъ мнопе труды по археолопи, въ осо- 
бенности по иконографш. Въ 1867 г. Г. Д. былъ ко- 
мандированъ въ Парижъ на всемирную выставку, гд* 
былъ устроенъ имъ отд*лъ русскихъ художественныхъ 
древностей, изъ коллекпдй, доставленныхъ разными пра- 
вительственными учреждениями и частными лицами. Въ 
это пребыван!е за границей Г. Д. ыогъ пополнить свои 
археологичешя св*д*шя изучешемъ западноевропей- 
скихъ собраний и познакомиться со многими выдающи- 
мися иностранными археологами. Между прочимъ, онъ 
обратилъ внимаше и на только что получившую тогда 
право гражданства отрасль доисторической археолопи. 
На первонъ русскомъ археологическонъ Съ*зд*, быв 
шемъ въ Москв* въ 1869 г., Г. Д. уже выступилъ съ 
рефератомъ на тему: „Какое м*сто должны занять до- 
историческая древности въ нашихъ собратяхъ", а не- 
сколько позже, въ „В*ствик4 Общества Древне -русскаго 
Искусства", имъ помещены были статьи: „Древтя ка- 
менныя изваятя въ- Пятигорск*" и „Сванетья въ архе- 
ологическонъ отношеши". По своему званго хранителя 
(позже помощника директора) Оружейной Палаты, имъ 
была составлена „Подробная опись рукописей Москов- 
ской Оружейной Палаты" (М. 1865). 

Съ 1 января 1870 г. Г. Д., оставаясь на служб* 
въ Оружейной Палат*, занялъ также должность храни- 
теля отдЬлеюя доисторическихъ, хриеттанскихъ и рус- 
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скихъ древностей Московскаго Публичнаго и Румян- 
девскаго музея. Значительно уве.чичмнъ своими стараш- 
ямн коллекцш этого отдклетя, Г. Д. составилъ и об- 
стоятельную ихъ оиись: „Каталогъ отд-влетя доисгори- 
ческнхъ древностей Московскаго Публичнаго музея" 
(М. 1874). Въ 1877—79 гг. Г. Д. принялъ деятельное 
учаепе, въ аваши члена нашего Общества, въ трудахъ 
по устройству въ Москве, въ 1879 г., Антропологиче- 
ской выставки. Въ комитете последней онъ возбудилъ 
вопросы: объ изучении каменнаго века и бронзоваго пе- 
рюда на Кавказе, объ изелЬдовашн кавказскихъ пе- 
щеръ и могильниковъ , о еовмьстномъ участш въ антро- , 
пологическихъ экскураяхъ различвыхъ спещалистовъ, 
о хииическнхъ анализахъ древннхъ бронзовыхъ предме- 
товъ и т. д. Въ зае-вданш комитета 2 шня 1877 г. 
Г. Д. высказалъ взглядъ, что для изучешя доисториче- 
ской эпохи весьма важно совместное учаепе археоло- 
говъ и аитропологовъ и необходимо подвергать сравни- 
тельному изел'вдовашю какъ находимые при раскоакахъ 
предметы быта и искусства, такъ и остатки самого че- 
ловека, его кости, а равно кости жнвотныхъ, расти- 
тельные остатки и тому под. „естественно-исторические 
предметы". Конечно, въ настоящее время справедли- 
вость такого мн-БнЫ представляется очевидною, но л-бтъ 
двадцать тому назадъ оно разделялось далеко но всеми: 
при археологических^ расколкахъ часто вовсе не при- 
нималось м1фъ къ сохранению остатковъ человека и 
жнвотныхъ, и вообще антропологичесше вопросы мало 
кого интересовали тогда въ Рост. По предложена 
комитета выставки, Г. Д. принялъ на себя производство 
археологнческихъ разысканий на Кавказе и въ Крыму, 
и именно посЬтилъ Кавказъ осенью 1877 г. и Крымъ — 
л'Бтомъ 1878 г. Раскопки на Кавказе явились у Те- 
ория Дмитриевича въ результате обдуманнаго плана. 
Какъ онъ санъ разсказываетъ въ своемъ отчете, весной 
1874 г. въ Московский Публичный музей принесены были 
въ даръ однимъ жертвователемъ две небольшая бронзо- 
вый дугообразныя фибулы, найденныя при разработке 
шоссейной дороги близь Казбекской станцш. Эти фибулы 
поразили Г. Д. первобытностью своей формы, и на сле- 
дующей годъ, при поездке на Кавказъ, онъ навелъ 
справки объ нихъ на Казбекской станцш и успелъ пр1- 
обрести еще несколько подобныхъ фибулъ, а затемъ 
нашелъ таковыя и въ Тифлисскомъ музее, где узиалъ, 
что оне происходлтъ изъ другой местности, а именно 
пзъ селешя Кобань, въ Тагаурскихъ горахъ Осетш. Съ 
другой стороны, Г. Д. вступилъ въ сношеше по поводу 
этихъ фибулъ съ итальянским!, архсологомъ графоыъ 
Конестабиле и указалъ ему на сходство ихъ съ фибу- 
лами, находимыми на почве древней Этрурш, въ т. наз. 
террамарахъ. Гр. Конестабиле былъ весьма заинтере- 
сованъ этою находкой и просидъ Г. Д. продолжать свои 
поиски. Въ виду веехъ этихъ обстоятельствъ, Г. Д. 
съ удовольств1емъ принялъ предложение комитета Ан- 
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тропологической выставки, имея намереше произвести 
обстоятельный разыскания въ упомянутыхъ выше мвет- 
ностяхъ, близъ станцш Казбекъ и около деревни Ко- 
бань. Вступивъ въ соглашение съ владельцами т~бхъ 
участковъ земли, на которыхъ предстояло произвести 
раскопки, Г. Д. принялся сперва за разведки въдрев- 
иемъ Кобаньскомъ могильнике и нашелъ здесь остатки 
своеобразной древней бронзовой культуры. Наиболее 
характерными предметами ея оказались: бронзовые кри- 
вые топоры, своеобразные кинжалы, болышя дугообраз- 
ный фибулы, различный украшешя, привески, бляхи, 
браслеты, перстни, колокольчики, бронзовые пояса со 
следами выбитыхъ на нихъ пунктиромъ изображешй 
жнвотныхъ и т. д. , разнообразный бусы, а также остатки 
желвзнаго оружш. Найдены были также глиняные со- 
суды и одинъ бронзовый кувщиячикъ съ художественною 
ручкой, очевидно греческой работы. Еще более заме- 
чательные предметы были добыты изъ раскопокъ около 
станцш Казбекъ (сел. Стефанъ-Цмонда). Здесь найденъ 
былъ большой кладъ, состоявшей, повидимому, изъ свое- 
образныхъ принадлежностей какого то культа, а равно 
бронзовыхъ н золотыхъ украшешй, бронзоваго и же- 
лезна™ оруж!я, серебряной чаши, изображешй жнвот- 
ныхъ, фаллическихъ статуэтокъ и т. д., — все это сло- 
жено было въ нбсколькихъ сосудахъ, обложевныхъ 
медными цепями. Все эти предметы, вместе съ добы- 
тыми въ . некоторыхъ другихъ местностях!, Осетш и 
Закавказья, составили большую коллекцш, которая была 
выставлена на Антропологической выставке 1879 г., а 
вноследствш поступила въ Ииператорсшй Исторический 
музей. Самъ Г. Д. пришелъ къ заключенно, что най- 
денныя имъ древности относятся въ начальной эпохе 
жел'взнаго века и по форме фибулъ и некоторымъ дру- 
гнуъ особенностямъ указываютъ на сродство кавказской 
культуры съ культурой итальянской террамаръ. А такъ 
какъ итальлнекш террамары относятся археологами къ 
эпохе за 1000 летъ до нашей эры, то „повидимому, 
къ той же переходной эпохе отъ бронзы къ железу 
следовало бы отнести и остатки доисторической куль- 
туры Осели". Какъ бы то ни было, открыли Г. Д. 
возбудили большой интересъ какъ среди русскихъ, такъ 
и въ особенности среди иностранных!, археологовъ. 
СледующЩ руссюй (У-ый) археологичесшй съездъ былъ 
назначенъ въ Тифлисе, въ 1881 г., и по поводу его 
были произведены новыя раскопки въ Осетш— гр. А С. 
Уваровымъ, проф. В. Б. Антоновнчемъ и др. Самъ Г. Д. 
также принялъ учаспе въ зтомъ съезде, сделавъ на 
немъ докладъ о раскопкахъ близъ станцш Казбекъ. Но 
особенное внимаше было обращено на новооткрытыя 
древности иностранными учеными. На Кавказъ отпра- 
вились спещально Р. Вирховъ, французски? ученый 
Шантръ и хранитель венскаго археологическаго и этно- 
графическаго музея Ф. Хегеръ (Ие§ег). Имъ удалось, 
следуя примеру Г. Д., собрать богатыя коллекцш 
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осетинских!, древностей, который и были вывезены ими 
за границу. Но въ то время, какъ въ Россш коллек- 
цш, собранный Г. Д., оставались долгое время неопи- 
санными подробно, за границей появились роскошныя 
описани тъхъ же древностей въ трудахъ Шантра, 
Р. Вирхоаа, Де- Моргана и др. Г. Д., впрочемъ, не былъ 
согласенъ со многими взглядами, высказанными въ этихъ 
иностранных! изслъдовашяхъ, и одно время нмьлъ на- 
м врете подробно развить свои соббражешя о доистори- 
ческой культу р-Ь Кавказа, но, къ сожалъшю, эта мысль 
осталась неосуществленного. 

Л'Ьтомъ [878 г. Г. Д. обратилъ внимаше на доисто- 
рнчесше памятники Крыма и произволъ, между прочимъ, 
раскопки древнихъ каменныхъ гробницъ (дольненовъ) 
въ Байдарской долине, оказавшихся относящимися уже 
къ жел-ьзному в-Ьку. При вевхъ своихъ раекопкахъ 
Г. Д. обращалъ внинаше не только на археологвчеше 
предметы, но и на антропологические, особенно на че- 
репа, рядъ коихъ и переданъ былъ имъ Антропологи- 
ческому Отделу Общества. 

Въ 80-хъ годахъ Г. Д. прннималъ учаеле въ ком- 
мисс1и по возобновлению сглиной росписи Грановитой па- 
латы и издалъ „Описиыя книги царскнхъ палатъ Золо- 
той и Грановитой" (1882). Подъ его руководствомъ были 
произведены фотографичесюе снимки съ замъчательныхъ 
предметовъ древности въ Оружейной ПалагЬ (составвв- 
шю обширный альбоыъ), при чемъ онъ обратилъ особое 
внимашс на изучеше ссребряныхъ художественных!, из- 
Д-БЛ1Й иностранной работы (подносившихся въ разное 
время русскимъ государлмъ иноземными послами) и со- 



ставилъ весьма полезный „Указатель вевхъ марокъ на 
серебр-в Московской Оружейной Палаты" (М. 1893). 

Въ последнее время Г. Д. заинтересовался вопро- 
сонъ „О времени и происхождении знаменитой шапки 
Мономаха, ", вызванный къ тому мнъюемъ проф. П. П. 
Кондакова въ монографш послъдняго о русскихъ кла- 
дахъ великокняжеской эпохи. Сомневаясь въ върности 
заключошя Кондакова — о византШской работе этой 
шапки, Г. Д. подвергнулъ этотъ вопросъ подробному 
изучешю и въ реферате, представленномъ имъ Обществу 
Исторш и Древностей ( я Чтен1я а 1898, кн. 2), старался 
доказать, что шапка эта— произведен1е арабскаго искус- 
ства, сделана въ Каир* и прислана султаномъ Эль- 
Меливъ-Энъ-Насиръ-Обнъ-Калауномъ въ 1317 году сво- 
ему родственнику, золотоордынскому хану Узбеку, и 
передана поедъднинъ Ивану Калить. Къ сожал-Ьнш, 
подробное изложеше этого реферата пока еще не по- 
явилось въ изданшхъ Общества Исторш и Древностей. 
Отношеше Г. Д. къ вопросу, затронутому проф. Кон- 
даковымъ, показываешь, что покойный не переставалъ 
интересоваться археологическими вопросами и работать 
для ихъ разъяснешя до самой своей кончины. Что ка- 
сается Антропологическаго Отдъла, то покойный посъ- 
щалъ его засъданЫ еще въ прошедшемъ году, олице- 
творяя собою, такъ сказать, живую связь археолопи 
съ антрополопей. Заслуги Г. Д. въ русской наук* 
были давно уже признаны нашимъ Обществомъ избра- 
шемъ покойнаго въ почетные члены Общества. Почтимъ 
же и теперь глубокою признательностью его память. 



01д|{|2ес1 Ьу 



Соод1е 



Г. де-МОРТИЛЛЬЕ. 

(НЕКРОЛОГЪ). 

Д. Н. АНУЧИНА. 



12 сентября 1898 г. скончался въ Сентъ-Жермене 
(близь Парижа), на 77-мъ году жизни, Луи-Лоранъ- 
1абршь де-Мортиллье, Покойный пользовался широкою 
известностью, какъ выдающейся представитель доисто- 
рической археолопи. Онъ родился 29 авг. 1821 г. въ 
Мейлан'Ь, около Гренобля, и съ юныхъ летъ интересо- 
вался естественною истор1ей, особенно конхюлопей (на- 
земными и пресноводными слизняками). Принявъ учаспе 
въ политической деятельности, онъ вынужденъ былъ 
покинуть Франщю после декабрьскаго переворота и по- 
селился въ Женеве, где занимался, между прочинъ, 
конхилюлопей Савойи и скверной Италш, и привелъ въ 
порядокъ, по поручешю Пиктэ и К. Фохта, палеонто- 
логическое и геологическое собрате Женевского музея. 
Получивъ зат-Бмъ должность хранителя музея въ Аннеси, 
онъ занялся составлевлемъ геологическое карты Савойи, 
оставшейся однако неизданной вел-вдств!е посл-Ьдовав- 
шаго тогда присоединена Ниццы и Савойи ко Франщ'и. 
Описаше этой карты, впрочемъ, появилось въ печати, 
въ форме большого тома, за который авторъ полу- 
чилъ итальянский орденъ Мавришя и Лазаря. Вскоре 
посл*б того, Г. де-М., какъ знатокъ Альнъ, былъ при- 
глашён!, къ составлению доклада о возможности ирорьгп'я 
туннелеиъ Монъ-Сени, а несколько позже— къ обсу- 
ждение вопроса объ устройстве железной дороги изъ 
Лозанны въ ФреИбургъ. Следующая семь летъ М. про- 
велъ въ Италш, въ изыскашлхъ надъ матер1алани для 
гидравлическаго цемента, по приглашению Общества же- 
дезныхъ дорогъ Ломбардш и Средней Италш . Здесь 
ому приходилось многократно присутствовать при зем- 
ляныхъ работахъ и находкахъ археологическихъ пред- 
метовъ, вслвдств1е чего въ иемъ мало-по-малу и разви- 
лась страсть къ изеледовашямъ по доисторической 
археолопи. Въ 1864 г. онъ получилъ возможность вер- 
нуться во Франщю и немедленно же основалъ въ Па- 
риже журналъ: „Ма1опаих роиг ГМзСоне рпгоШте еЬ 



рЫЬзорЬЦпе <1е Пютте", который и былъ имъ редак- 
тировать въ течете четырехъ летъ, а загвмъ онъ пе- 
редалъ его Э. Картальяку. 

Въ сентябре 1865 г., на съезде итальянскихъ на- 
туралистовъ въ Спецт'и, Мортиллье предложилъ осно- 
ваше международны хъ конгрессовъ автрополопи и до- 
исторической археолопи. Предложите это, поддержанное 
Кориал1а, Капеллини и Стоппани, было единогласно 
принято, и въ 1867 г. состоялся первый таковой кон- 
гресса въ Париже. Впосл'бдствш они собирались въ Лон- 
доне, Копенгагене, Стокгольме, Вуда-Пеште, Лисса- 
боне, снова въ Париже и, наконецъ, въ 1892 году въ 
Москве, и труды ихъ, несомненно, много способство- 
вали успехамъ доисторической археолопи. Въ 1866 году 
Мортиллье поручено было устройство отделеш'я доието- 
рическихъ древностей въ Сенъ-Жерменскоыъ музее, въ 
которомъ онъ занялъ место помощника директора. Его 
трудамъ это отделеше обязано, главнынъ образоыъ, 
своииъ развит>емъ. Въ 1867 году Мортиллье устроилъ 
„доисторическую залу труда" на парижской весшрной 
выставке, а въ 1878 г. по его ипищ'ативе былъ орга- 
низованъ антропологической отделъ на следующей все- 
мирной парижской выставке. Какъ одинъ изъ наиболее 
деятельныхъ сочленовъ Парижскаго Антропологическая 
Общества, Мортиллье былъ приглашенъ къ чтение лекщй 
по доисторической археолопи въ основанной этнмъ 
Обществомъ Антропологической Школе (въ Есо1е аез 
Наи1ез Е1иаез). Эти лекщ'н, естественно, побудили его 
въ систематической обработке данпыхъ по первобытной 
археолопи, давшей матерхадъ н для несколькихъ его 
печатныхъ трудовъ. Кроме того, онъ устраивалъ еже- 
годно, въ связи съ своими курсами, археологическая 
экскуреш въ различная местности Франщ'и, привле- 
кавшая всегда массу любителей и значительно способ- 
ствовавши распространению археологическихъ сведений, 
а также принималъ учаспе во мвогихъ раскопкахъ пе- 
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щеръ, дольменовъ, стоянокъ канениаго въка и т. д. 
Бол'Ьзнь глазъ и усиливавшаяся слепота заставили его 
временно удалиться на покой, но удачно произведенная 
операщя возвратила ему зръше на 72-мъ году жизни, 
и онъ снова принялся за научныл заня-пя. 

Сношешя Г. де-Мортиллье съ Обществомъ Любителей 
Естествознатя, специально съ ого Отд-вломъ Антропо- 
лопи, чрсэъ посредство А. П. Богданова, начались съ 
конца 60-хъ годовъ. Въ 1878-мъ году съ нимъ позна- 
комился я, слушал его лекщи, участвуя въ экскур1яхъ 
и работая совм"Встно въ устройстве антропологическаго 
отдела на всемирной парижской выставке. Благодаря 
его рекомендащи, мнз удалось также познакомиться съ 
гг. Э. де-Картальякоыъ, Шантромъ, Массою!, и другими 
французскими археологами и совершить при ихъ содвй- 
ствш интересную археологическую экскурсия по средней 
и южной Франщи. Къ антропологической выставке, быв- 
шей въ Москвъ въ 1879 г., Мортиллье прислалъ зака- 
занную ему коллекщю образцовъ оруддИ каненнаго и 
бронзоваго в-вковъ Франщи, а затвмъ явился и самъ, 
вм-вств съ Катрфажемъ, Брока, Шантромъ и другими 
французскими антропологами, принявъ совместно съ ними 
учаспе въ бывшихъ тогда засъдашяхъ Антропологи- 
ческаго ОтдЬла, прнчемъ д-влалъ докладъ о происхо- 
ждеши бронзовой культуры. Онъ собирался и на москов- 



ски конгреесъ 1892 г., но болъзнь не позволила ему 
осуществить это его желаше. 

Г. де-Мортиллье напечаталъ множество статей по 
доисторической археолопи. Изъ болъе обширныхъ его 
трудовъ сл-Бдуетъ указать: „Ел 512пе ое 1а спнх ауапЬ 
1е сЬНзиашзте" , „Ье р^6Ь^5^ог^^ив в (руководство по 
доисторической археолопи), А1Ьшп ргёЫ51ош|ие и (си- 
стематическШ атласъ доисторическихъ древностей съ 
объяснениями, составленный имъ вн-всгв съ своимъ сы- 
номъ, Адр. де-Мортиллье), „Начатки рыболовства, охоты, 
скотоводства и землед-влк", „Образоваа1е французской 
нащи" и др. Мортиллье принадлежитъ заслуга первой 
систематизации данныхъ по доисторической археолопи, 
установлеше извъетнаго ряда эпохъ по характеру и типу 
различныхъ издБЛ1Й человъка. Классификация эта, правда, 
приложила только ко Франщи, да и тамъ не пользуется 
всеобщиыъ признашемъ, твнъ не мснЬв она составила 
важный шагъ въ наукЬ, установивъ извветную поелв- 
довательность въ развитш доисторической техники и 
искусства. Интересъ къ наукв М. сохранилъ почти до 
самой кончины; достаточно сказать, что его сочинеше 
„ГогтаНоп бе 1а паНоп ГгапсаЬе" было издано имъ въ 
1897-мъ году, а одна заметка появилась даже въ те- 
чете нынбшняго года. 
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Секцш антропологии ХН-го международнаго съЪзда врачей ). 



А. А. ИвановскаГо. 



На бывшемъ въ Москве въ августЬ текущаго (1897) 
года ХН-мъ международномъ съезде врачей антропо- 
лопя впервыо была выделена въ самостоятельную сек- 
цш,— на всвхъ предшествовав ш'ихъ 11-ти конгрессахъ 
ова входила въ секцш анатомш. Подобный праздникъ 
антропологической науки, отьгБчающШ ея быстрый ростъ 
и свидетельствующей о прнзнанш за нею права на само- 
стоятельное существование и разви-пс, а также объ ся 
значен!» въ области медицинскихъ наукъ, не долженъ 
пройти не занесенным!, въ летописи вашего Отдела. 
Здесь, въ этомъ Отделе, можно сказать, антрополопя 
впервые была призвана къ жизни въ Россш и здесь же 
она делала свои первые робме шаги. Тридцать л-Ьтъ 
ея жизни на русской почве не прошли безплодно и без- 
стЬдпо, — она выросла, окрепла и завела прочный сно- 
шения съ своими западно-европейскими собратьями, все 
чаще и чаще заставляя ихъ считаться съ результатами 
своей деятельности. Посл-Ьдшй ковгреесъ, безспорно, 
евлзалъ ее съ ними еще более тесными узами. На 
международномъ съезде врачей появилась антрополопя 
не случайно, она не была гостьей, — какъ и все проч!я 
секцш, она пришла туда, чтобы и съ своей стороны 
положить несколько" камешковъ въ то громадное злате, 
которое строятъ представители медицинской науки. 
Председатель антропологической секцш и председатель 
вашего Отдела, уважаемый проф. Д. Н. Анучинь, въ 
своей приветственной р-вчи, обращенной къ членамъ 
секцш, прекрасно обрисовалъ значевле антропологш для 
медицины. „Изучая многочисленный вар1ацш человека,— 
говорилъ онъ, — который стушевываются въ различные 
перюды его существовавш, эта наука подаетъ надежду 
познать человека более глубоко, познать генеалопю, 
эволющю, понять различный частности человвческаго 
типа, физнческаго и психическаго, въ его изм'внешлхъ 
и, насколько возможно, объяснить процессе этой измен- 
чивости. Понимаемая такъ широко, антрополопя является 
наукой, которая связываете бюлогичешя науки съ нау- 
ками гуманитарными или историческими и которая, осно- 
вываясь на методахъ наукъ естественных!., въ состоянщ 

*) Читано въ эаейдавш Антрополог. Отд. 30 сентября 1897 г. 



бросить новый св'втъ на всюисторшисощологш Осуще- 
ствление этого идеала прннадлежитъ более или мен-ве отда- 
ленному будущему, но прогреесъ, достигнутый за по- 
следняя 30 — 40 л^вть въ раэличныхъ отрасляхъ нашей 
науки, заставляетъ насъ думать, что ввкъ, который 
приближается, будетъ евид'Ьтелемъ более очевидныхъ 
уоп-Бховъ нашего знанля человека и его вартцШ. И 
тогда антрополопя будетъ въ состояш'и оказать большш 
услуги медицин*, прогреесъ которой тесно связанъ съ 
более глубокииъ иознашемь человеческой натуры". 

Обращаясь къ занят1ямъ антропологической секцш 
ХН-го международнаго съезда врачей, заметимъ, что 
интересъ ыногихъ членовъ къ одновроыеннымъ докла- 
дамъ въ другихъ секцшхъ, преимущественно въ анатоми- 
ческой и гистологической, заставнлъ соединить занятш 
этихъ трехъ секцШ ') вместе. Изъ 38 докладовъ, про- 
читапныхъ на 5 заевдатяхъ, 15 были посвящены т-Ьыъ 
или инымъ антропологическимъ вопросамъ; при этомъ 
осталось несколько рефератовънедоложенныхъ: 1)тбхъ, 
авторы которыхъ не прибыли на съъздъ (проф. Нидерле 
изъ Праги, д-ра Деникераизъ Парижа, Никольскаго изъ 
Петербурга) и 2) несколькихъ русскихъ, уступнвшихъ 
назначенное для ихъ сообщешй время иностраннымъ чле- 
намъ (проф. Д. Н. Анучина, А. А. Ивановскаго, А. Д. 
Элькинда). По государствами 7 изъ докладчиковъ при- 
надлежали Гермаиш, 4— Россш, 2 — Италш, 1 — Франпди 
и 1 Пореши. Какъ видимъ, большинство сообщешй 
было сделано немецкими учеными, а именно: 

Проф. фонъ-Жуишнь (РгоГ. V. ЬизсНап, ВегНп) едв- 
лалъ три сообщешя: 

I) „ О трепанащи и родственныхъ ей операцгяхъ у 
древнихъ жителей Тенерифа" (ЛеЬег ТгерапаНоп ипй 
реггеашИе ОрегаНопеп Ьеь Аеп а11еп Веизокпегп »о« 
Тепег^е). Авторъ, изучая коллекцию древнихъ череповъ 
съ острова Тенерифа, въ количестве 210, нашелъ среди 
нихъ 10 трепанированных!,. Трепанащя на этихъ чере- 
пахъ, какъ и на известныхъ перуанскихъ, произведена 



') Председателями секши состояли: а вето ни чес ко — про*ес- 
еоръ Д. Н. .Черновъ, антропологической — про*. Д. Н. Анучинъ 
и гистолог я чесиой — про». И. Ф. Огневъ; секретарями: Н. В. 
Алтуховъ, А. А. Ивановспй в Ы. Ы. Гардперъ. 
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посредствомъ высвабливатя (йигсЬ ЗсЬаЪеп), причемъ 
во вс*хъ случаяхъ врал отверстШ являются совершенно 
гладкими. Смертельнымъ исходомъ одеращи сопровожда- 
лись, по мн-бнно автора, не более, кавъ въ 5*/. всвхъ 
елучаеиъ; тогда вакъ смертность после подобныхъ опе- 
рация хнрурговъ начала нын~вшняго столетия простира- 
лась почти до 100%. Среди гбхъ же 210 тенерифсвихъ 
череповъ проф. Лушанъ встр'втилъ 25 череповъ (12%) 
съ рубцами оволо брегмы. Проф. Лушанъ не согла- 
шается съ гвыи авторами, по нггбшю воторыхъ подоб- 
ные рубцы могли быть произведены посредствомъ вы- 
травливания какою-либо жидвостью, и объясняетъ ихъ 
происхождение тою же трепанапдеЯ посредствомъ вы- 
скабливатя, только по кавнмъ-либо причинамъ неокон- 
чснною. Въ заключеше референтъ демонстрировалъ не- 
сколько привезенных ъ имъ съ собою тенерифскихъ чере- 
повъ, какъ съ полною, такъ и съ неоконченной) тре- 
панащею. 

2) „Кь антрополот* Передней АзЫ* (2иг Ап1Нго- 
ро1одге ьоп Уогйег-Азгеп). Населеше Передней Азш, 
состоящее въ настоящее время, главнымъ образомъ, 
изъ трохъ народностей: турокъ, арвянъ и грековъ, въ 
крашологическомъ отношенш вывазываетъ, по мнЬнш 
докладчика, два главдыхъ типа: брахицефаличесмЯ — съ 
шнрокимъ, коротвимъ и высокимъ черевомъ, и долихо- 
цефаличесшй — съ узвимъ, ддиннымъ и низкимъ. Оба 
типа встречаются у всвхъ трехъ народностеЯ, хотя у 
армянъ преобладаете брахицефаличесшй. Последит 
типъ проф. Лушанъ считаетъ более древнимъ, такъ 
кавъ онъ встречается уже на барельофахъ хиттитовъ, 
древн'вйшаго вультурнаго племени М. Азш. Длинноголо- 
вый типъ референтъ приписываетъ семитамъ, явившимся 
сюда съ юга, изъ Аравш; въ настоящее время втотъ 
типъ значительно уступаетъ шировоголовому. Доклад- 
чикъ демонстрировалъ въ заключеше два черепа, даю- 
щихъ представление о признавахъ обоихъ типовъ. 

Сообщение проф. Лушана вызвало живой обм'внъ 
мнън1Й. Проф. Серджи высказалъ, что им-веп. осно- 
ваше считать, наоборотъ, долихоцефалическШ типъ наи- 
более древнимъ— для всехъ странъ, прилегающихъ къ 
Средиземному морю. Проф. Вирховъ указалъ на то, 
что на брахицефальномъ черепе заметны лиственные 
следы деформацш, что можетъ быть объяснено вл!я- 
темъ колыбели, употребляемой у этихъ народовъ, по- 
добно тому, какъ это наблюдается еще и теперь въ 
различныхъ м'встахъ Закавказья. Проф. Лушанъ и 
Серджи отрицали присутстае деформащ'и: Лушану, во 
время его путешестя по М. Азш, нигде не приходи- 
лось встречать подобной колыбели; Серджи-же заметилъ, 
что подобное сплющете затылка, какъ на деионстри- 
руемомъ черепе, онъ можетъ указать у многихъ изъ 
присутствующихъ на заседании членовъ съезда. Проф. 
Д. Д. Анучинъ высказалъ мнете, что по одному черепу 
трудно составить вполне определенное представлете, - 



темъ более, что сплющете иа данномъ черепе выра- 
жено не резко и находится какъ разъ по средине за- 
тылка; вообще же такая приплюснутость затылка, за- 
висящая отъ колыбели,— явлете весьма обыкновенное 
на черепахъ изъ Туркестана и съ Кавказа, но она 
почти всегда бываеть несимметрична, такъ что затылокъ 
является скошеннымъ. 

3) „ О ноеыхъ антрополошческизл инструментахъ' 1 
(ЦеЪег пеие апИггоро1одлзсЬе 1пз(гитепк), причемъ 
проф. Лушанъ демонстрировалъ изобретенные имъ крашо- 
метричеше циркули, по его мншпю, более удобные и 
даюпце более верны л измерешя, и новый аппаратъ 
Ноля для измерешя вместимости черепа при помощи 
каучуковаго мешочка, наполпяемаго водою. 

Проф. Руд. Вирховъ (РгоГ. КидоЬ? У]гспо\у, ВегНп) 
сделалъ два сообщенш: 

У) „О русскомъ черен» (быть можетъ, древнпйшемъ) 
каменного елка изг Волоеова" ( Х1еЪег Леп теИекЫ 
аОезЬеп гиззгзскеп 8сЫ(Ш <кг ЩвтмеИ, йеп уоп \Уо1о- 
зош). Черепъ наЙденъ нокойныиъ графомъ А. С. Уваро- 
вымъ близъ Мурома, у дер. ВолосовоЯ, и былъ предо- 
ставленъ референту для изучешя граф. П. С. Уваровой. 
Черепъ, по мегбнш- проф. Вирхова, безъ сомнешя муж- 
ской. Его кости производить впечатлете окаменелыхъ 
Во все стороны онъ развить равномерно. Горизонталь- 
ная его окружность=517 мм., поперечная дуга=330 мм 
и продольная = 364 ми. (причемъ лобная часть ея со- 
ставляете. 31,5% всей продольной дуги, тененная— 
87,8% и затылочная — 31,2'/ ). Наибольший длиннотный 
Д1аметръ=177 мм., иаиболышй широтный =147 (на гра- 
нице височныхъ костей = 144 мм.); по черепному указа- 
телю черепъ представляется гипсибрахицефальпымъ 
(черепн. указ.=83,0; продольно-высотный = 80,2); вы- 
сотно-ушной указ. = 63,3; нанм. лобный Д1ам.=99 мы. 
Лицо очень широко а не длинно. По лицевому указа- 
телю черепъ мезопрозопный (77,8). Орбиты велики. 
Токае сашпае глубоки. По носовому указателю— мезо- 
ринъ (51,0?). Верхняя челюсть развита довольно сильно, 
но альвеолярный отростовъ — воротовъ (16 ми). Ниж- 
няя челюсть— тяжела (ЬЫегпе ЗсЬкего). Зубы указы- 
ваютъ.па принадлежность ихъ старой особи. Въ заклю- 
чет'е проф. Вирховъ высказалъ мнете, что черепъ 
этотъ не выказываетъ никакихъ сгбдоеъ низшаго раз- 
вита и свидетельетвуетъ о существованш брахицефали- 
ческой расы въ средней Россш еще въ эпоху камен- 
наго века. 

2) „О широтныхъ дгаметрахг лит" ( ПеЪег Лге 
ВгеИеп-ВигеЬтеззег Лез ОезьсЫз). Въ последнее время 
появилось много различныхъ способовъ измерения по- 
перечныхъ д!аметровъ лица. Наибольшую трудность для 
измеретй представляютъ дданетры средней части лица. 
Здесь берутся обыкновенно две величины: ухфЛ — д1а- 
метръ и та1аг — диаметръ. Первый означаетъ горизон- 
тальное разстояше между наиболее выдающимися точ- 
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вами скуловыхъ дуть (Агсиз з. ргосеззиз гу%отв&т, з. 
,)и§а1е$). Для аэмеретя этого разстояшя нетъ никакихъ 
определенных'!, анатомическихъ пунктовъ, тЬмъ но менее 
определяется оно просто и легко. Иначе обстоять дело 
съ та1аг — д&метромъ. Въ даннонъ случае необходимо 
онред^лить такой д1аметръ, который въ состоянии былъ 
бы представить себе сразу каждый, разсматривающШ 
человеческое лицо спереди. Здесь является трудность, 
такъ сказать, физюноническаго разсмотрвнш скуловыхъ 
костей (озза гудотаЦеа з. гоа1апа). Смотря по тому, 
выдаются ли он-Ь более впоредъ или, наоборотъ, от- 
ступаютъ болве назадъ, изменяется и сама физшнон1я, 
а съ этимъ очень часто связано и самое суждеше о 
расе. Но но легко найти определенный точки, который 
могли бы служить измерительными пунктами, такъ какъ 
поверхность этихъ костей представляется въ общемъ 
ровной и гладкой. Однако на каждой стороне ихъ суще- 
ствуем одинъ пунктъ, который удобенъ для измерешя, 
это — выступъ на нижнеиъ крае передней части упомяну- 
тыхъ костей: ЬиЪегозИ&з таЛапз тГепог. Проводя паль- 
цемъ у живого человека вдоль нижняго крал скуловой 
кости, легко ощупать этотъ выступъ и аагЬмъ — съ 
легкинъ пажимомъ установить на немъ ножку циркуля. 
У череновъ, въ особенности древнихъ, часто бываетъ, 
что скуловыя дуги сломаны или вообще повреждены, и 
на нихъ невозможно взять ^и^а1 — д1аметръ. Необходи- 
мымъ является иное, вспомогательное измерен. о. Но 
нельзя та1аг— ддаметру придавать только это последнее 
эначеюе. Ни въ какомъ случае не следуетъ пренебре- 
гать та1аг— д1ааетромъ даже тогда, когда ^ида! — даа- 
метръ можетъ быть совершенно точно измеренъ, потому 
что та1ат — д\аметръ обозначаешь переднюю, а )ида1 — 
диаметр-. — заднюю ширину лица. На обнаженноиъ черепе 
легко заметить, что вообще 1иЬего8Иаз та1апз тГепог 
соответствуетъ месту, где 8и(жа гуЕОтаисо-тахШапз 
достигаетъ нижняго края кости, иными словами, где 
скуловая кость соединяется съ верхнею челюстью. 
ТиЬегозНаз, следов., лежнтъ тамъ, где находятся гра- 
ницы обенхъ костей. Это— общее правило. Но это пра- 
вило имеотъ и немало исключешй. Если сравнивать боль- 
шое количество череновъ и именно расовыхъ, то обна- 
руживается, что 1иЪегозИаз иногда находится передъ 
швомъ, а иногда— за нимъ, такъ что она то п/вликомъ 
принадлежить верхней челюсти, то— скуловой кости. 
Нормально передняя часть ЫЬегозйаз принадлежить 
верхней челюсти, задняя— скуловой костн; шовъ, сле- 
довательно, проходить по средине 1иЬегозИаз; откло- 
нен.я укапывают:, на индивидуальный или расовый 
варйапди. Бываютъ также и значительный уклонешя въ 
величия» ЫгогоаНая. Иногда ея не бываетъ совсемъ. 
Является вопросъ: не можетъ лн эта вариация служить 
ирекраснымъ расовымъ признакомъ? На этотъ вопросъ, — 
говорить маститый антропологъ, — мой опыть заставляетъ 
ответить съ большою осторожностью. Некоторое от- 



вошен.е къ расе, по его ннешю, должно существовать, 
но о какомъ-либо определенном!» законе пока еще нельзя 
говорить. Проф. Р. Вирховъ демонстрировалъ затвмъ ■ 
четыре следующихъ рисунка: 




I. Черепъ жителя ТгеУнпйгнт (Инцк), въ высшеП степени уажШ 
и долихоцефальный. 



П. Черепъ негритоса съ Фнлиппинскнхъ острововъ, слабый 
брвхнце*нлъ. 




III. Черепъ жители Давоса, настоящей брахнце*алъ. 



IV. Черенъ голландца, крайни брахице*иъ. 
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На рнсункахъ видно, во-1-хъ, что форма носа и 
глазныхъ впадинъ не находятся ни въ какоыъ постоян- 
" иомъ отношснш къ та1аг— дааметру. Далее — изъ срав- 
Н0Н1Я расовыхъ череповъ следуетъ, что величина ^да! — 
Д1аыетра съ величиной та1аг — д1аметра гармонируетъ 
лишь въ очень слабой степени. Такъ, напримвръ, проф. 
Вирхонъ получилъ елвдуюиуе ряды: 



.Тик*1 Д1аметръ. 

I. 151—140 ми. 
Каляыки, гренландцч, жители 

Ропка (СФв. Анер.), голландцы, 
моршри, ботокуды, жат. Соеиг 
а'АКте (Сив. Амер.). 

II. 139-133 ми. 

Японцы, жит. Давоса, тюрив- 
теица^яамерунсюе негры, вветра- 
л)йцы, аово-бритавцы. 

III. 129—121 им. 
Китайцы, негритосы, жит. 

Тгюапа'тт ( Ии11н ), Аяинъ, 
Санъ- Рема. 

IV. 117—116 нм. 
Андамаика, голландка. 



■Шаг— д1аметрь. 

I. 110-100 ми. 
Гренландцы, мортри, жвт. 

Ропка, иадныки, камерунские 
негры, японцы, жители Соеиг 
<ГА1ёпе, мгритпеы, ботокуды. 

II. 98-92 мм. 

Жители ТгенапЗгит, тюрин- 
генцы, ново - бритаицы, км- 
ландцы, китайцы, австралийцы, 
жители Аоииъ. 

III. 89—80 ни. 

Жители Давоса, андаиаыжа, 
голландка. 

IV. 68 мм. 
Жители Сакъ-Рсмо. 



Проф. Л. Штида (РгоГ. Ь. 8Цес1а, Кбш^зЬеге) сд1>- 
лалъ сообщете: „О лобномъ ш»»". Указавъ на работы 
по данному вопросу Велькера, Анучина, Попова н др., 
разематривающихъ частоту и форму лобнаго шва, проф. 
Штида отмътидъ хоть фактъ, что никто изъ упомяну- 
тыхъ изеледователей не обратнлъ внимашя на то явле- 
Н1е, что лобный шовъ только въ р-вдкихъ случаяхъ 
пряно совпадаете съ сагиттальнымъ швомъ, обыкно- 
венно же эти швы отклоняются другъ отъ друга то 
вправо, то вл"Ьво. ВагЛеЬеп и Йшюп отмЪчаютъ это 
лвлеш'е, не давая однако ннкакнхъ поясненШ. Проф. 
Штида познакомить затвмъ съ результатами работы 
одного изъ своихъ учениковъ, д-ра Шпрингера(8рпщ»ег), 
посвященной вопросу именно объ отклонетяхъ лоб- 
наго шва въ различныя стороны — правую или левую— 
но отношснш къ сагиттальному шву. 

Д-ръ Мисъфт. М!е$, Кб1п) прочелъ докладъ: „Роема, 
абсолютный вгьсь, объемь м удгъльный вгъег человлческаю 
тгьла" (Егпгдез йЬег Ьапде, Маззе, ЕаитткаИ игиИИ- 
Шес/ез тепзсЫгсКеп Когрегз). При изыеренЫхъ роста до- 
кладчикъ рекомендуете внимательно наблюдать за гвыъ, 
чтобы положеше головы у вевхъ измеряемыхъ находи- 
лось въ одномъ и том'ь же положенш, и указываетъ на 
разницу, получаемую при измЬренш однихъ н тъхъ же 
лмпъ утромъ и вечеромъ одного дня и въ одни и тЬ 
же часы разныхъ дней. При определены абсолютнаго 
в'вса референтъ предлагаетъ обращать внимание на то, 
чтобы желудокъ, кишечникъ и мочевой пузырь изеледу- 
емыхъ субъектовъ были но возможности пусты или же 
наполнены очень немного. Взвешивать лучше всего на- 
гихъ, но если этого почему-либо нельзя сделать, едъду- 



етъ свесить отдельно платье и весь его вычесть изъ 
общей цифры. При нассовыхъ взвешвватяхъ субъек- 
товъ, одевающихся при этомъ более или менъе одина- 
ково, можетъ быть взять средшй в-Ьсъ платья {для каж- 
даго пола и различнаго роста въ отдельности). Опре- 
дъле1пе уд^льнаго веса и объема реферевтъ рекомендуетъ 
производить посредством!, особыхъ въеонъ (для рефе- 
рента подобные весы были изготовлены фирмою бр. Г)орр 
въ Берлине), чашка" которыхъ съ изсл'Ьдуемымъ субъ- 
ектомъ могла бы погружаться въ ванну, наполненную 
до верху водой, — количество вылившейся воды позво- 
лить судить объ объеме и удвльномъ иЬсв тела. При 
изеледованш на лицо субъекта должна быть надеваема 
особая каучуковая маска съ трубкой, сообщающаяся 
съ воэдухомъ. Произведя подобнымъ образомъ наблюде- 
Н1я надъ 79 арестантами, д-ръ Миеъ нашелъ удельный 
ввеъ человеческаго тела равнымъ 1018 — 1082. 

Проф. Серджи (РгоГ. О. 8ег|*1, Кота) сделалъ со- 
общевде: „Насколько кранюлошчеекгй типъ современник» 
населенья центральной Россги отличается отъ древняю 
типа куршннаю перюда?" (Ве сотЫеп 1е Ьуре Ли сгйпе 
Ле Ы рори1аИоп асЬиеТХе Ле 1а Еиззк сепЬга1е Лг^сге- 
1-й Ли Ьуре апЩие Ле Герщие Ле коигдапез?) — на осно- 
вами изелвдованнаго въ 1892 г. кранюлогическаго мате- 
р1ала, находящагося въ Антропологическомъ музее Мо- 
сковскаго университета. Не допуская изненешй въ форме 
черепа, признавая ее постоянною въ течете въковъ и 
объясняя кажущееся изиьнен1е ея (изъ долихоцефаличс- 
ской въ брахицефали ческу ю) пореселешями народовъ и 
неразрывнынъ съ ними вытесневдемъ одного типа другиыъ, 
проф. Серджи пытался доказать, что и въ средней Ростам 
нзменеше долицефалической формы курганнаго населен1Я 
въ современную, брахицефалическую, произошло именно 
такимъ же путемъ. 

Въ пренгяхъ но поводу этого сообщетя проф. Д. И. 
Анучинъ укаэывалъ на трудность решетя столь слож- 
наго вопроса и на невозможность решетя его такимъ 
простымъ способоыъ, на основанш только крашологи- 
ческимъ данныхъ, игнорируя массу другнхъ важныхъ 
условШ. Проф. Дебъерръ не соглашался съ мнешемъ Сер- 
джи относительно неизменяемости формы черепа въ по- 
следовательны хъ генерацЕахъ. 

Проф. Ломброзо (РгоГ. С. ЬотЬгозо, Топпо) про- 
читалъ докладъ: „О влгянш климата на антрополо- 
гические типы", въ которомъ указалъ, главныыъ обра- 
зомъ, на два факта: 1) что пришлая народность, смеши- 
ваясь съ аборигенами страны, можетъ изменять нхъ 
физичесше признаки, но последше, по истечеши некото- 
рая времени, подъ влшшемъ климата, опять могуть 
возродиться; 2) различныя народности, живя при одина- 
ковыхъ климатнческихъ услов!яхъ, нршбретаютъ между 
собою больше сходства. 

Д-ръ Арбо (Вт. С.-О.-Е. АгЪо, СЬНзОаша) прочи- 
талъ докладъ: „О юловномъ указателя, въ Порвегш, ею 
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топо1рафмческомъ распродпленги и обь его отношении* кг, 
росту" (8иг Ппаих сёркаИоме еп Иогкеуе, яа гёрагЫИоп 
ЬородгарКхцис е( аез гарроНз аьее 1а МЯе), съ демонстра- 
цией егЬсколысихъ картъ. Обширный наблюдешя, произ- 
веденные рефервнтомъ надъ рекрутами и солдатами, въ 
количеств* около 12,000 человекъ, показали, что пасе- 
лете западяов горной Норвеп'и отличается более резко 
выраженною брахицефалией и неныпинъ ростомъ, ч'Ьмъ 
насолешр восточной и юго-восточной части страны. Объ- 
лснеше этому явлешю д-ръ Арбо находить въ тонъ 
факте, что брахицефалическое население западной части 
Норвегш возникло нзъ см'Бшешя съ оттесненными сюда 
лопарями, тогда какъ населеше восточной Норвегш, не 
подвергавшееся этому емъшенш, сохранило более чи- 
стый германскШ типъ. 

Сообщеше д-ра Арбо вызвало замечания со стороны 
проф. Штида, Анучина и Серджи, отозвавшихся съ 
большою похвалой о труде д-ра Арбо в указавшихъ на 
важность подобныхъ работъ для отдельныхъ странъ. 

Д-ръ Раонъ фт. Каооп, Рапз) сдъмалъ сообщеше: 
„ДоисторическШ рость" (ЬаЬаШе ргёНШопдие), на осно- 
вала определений его по длиинымъ костямъ конечно- 
стей. Референтъ, наследуя кости нзъ отложетВ палео- 
литической эпохи, неолитической, древннхъ кладбишъ 
и пр., всего 2.868 особей (1,627 муж. в 741 жен), прн- 
шелъ къ выводу, обратному тому, какой былъ сдъманъ 
Брока н др., утверждавшими, что рость человека ка- 
меннаго века былъ ботве высоки?, нежели у современ- 
ваго. По изсл-Бдовашлмъ д-ра Раона, средней рость че- 
ловека въ палеолитическую эпоху равнялся 1,629 мм., 
а въ неолитическую: у'мужчинъ — 1,625, у женщинъ — 
1,506 мм.; наследовало же особей поздн-вВшаго времени 
даетъ для средняго роста мужчнвъ цифры отъ 1 ,650 до 
1,660 мм., а женщинъ — отъ 1,540 до 1,555 мм.; следо- 
вательно, рость человека каменнаго в-ека былъ ниже 
роста современника на 25—30 мм. Подробная статья 
объ этихъ наслъдовантяхъ напечатана авторот, въ „Мё- 
гаон-ез ае 1а 8ос1ё1ё а'Ап1Ьгоро)оЕде де Рага", 2-е зепе, 
1. IV. 

Проф. Д. И. Анучинъ доложилъ рефератъ проф. 
Коллъмана (РгоГ. КоИтапп, Ва1е): „Воспроизведены бю- 
ста женщины неолитическою периода въ Швейцарш 4 
(ВееопаЬтсИоп й'ип ЪизЬе а"ипе /етте йе 1а рёгхоЛе пео- 
ИОдие йе 1а Зтязе), и демонстрировал, слепокъ съ че- 
репа и самый бюстъ, присланные проф. Колльманомъ 
въ даръ Антропологическому музею Московскаго уни- 
верситета. Несколько летъ тому назадъ въ отложеши 
каменнаго (неолитическаго) века въ Швейцарии, на месте 
свайной постройки близь Овернье, на Невшательскомъ 
озере, былъ вайденъ черепъ, исключительно хорошо со- 
хранивпийся. Черепъ, по веет, приэнакамь, женснй, 
принадлежавши! особи летъ 25 — 30, представляетъ про- 
тотипъ хамэпроаопной расы, какъ это видно нзъ еле- 
дующихъ указателей: 

ТРУДЫ АЛТРОПОД. ОТДКИА И. О. Л. Б. Т. XII. 



Черепной 84,6 

Высотна-длнввотныН. . . . 5У,2 

ЛнцевоВ 77,3 

Перхие-лицеиой 48,5 

Ноеовой 54,1 

Глшвйчныв 71,6 

Нёбны! 100,0 

Лицевой угодъ 79» 



> черепа женщины веонтической в 



Бюстъ женщины каменнаго вЪка. 

Проф. Колльмаиъ попытался воспроизвести на осно- 
вами этого черепа бюстъ женщины, жившей въ Швей- 
цар!» въ эпоху каменнаго века. Съ этою целью онъ 
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произвелъ предварительно многочисленный измЪрешя на 
трупахъ толщины мягкнхъ частей въ извбхтныхь точ- 
кахъ лица, и результаты этихъ иэследовашй выразились 

въ следующпхъ среди и хъ цнфрахъ: 

Точна ни верхней части лОа, у корня волосъ. . . . 3,6 им. 

„ нижней „ , па г 1аЪе11а 4,3 „ 

„ я ви1пга-паво-Ггог1»д11в 4,5 „ 

. „ средние средней ливш восовыхъ костей. . 2,8 „ 

„ „ краю весовой кости 2,07 ,, 

„ у оевовашя верхней губы 9.9 „ 

„ на Ш1гпт 8,2 „ 

„ , ннжнемъ яра* нпдбородка (средина). . . . 10.1 „ 

подъ подбородки мъ (средн. литя) 6,2 , 

„ посреди»* бровей ....... 5,3 „ 

„ у яорпя агеив гудотаИсав, перед-ь ухонъ. . . 8,9 „ 

- на кулыевнац. точк* агеив гу^опалЧсав. . . . 5,3 „ 

„ въ нулышнац. точке оаа1в ]одоНв 7,7 „ 

Равстояте иежду основвшещ> и крыльями носа. . 46,7 „ 

„ „ крыльями носа (у нхъ освонашн). . 34,75 „ 

„ „ носовою точкой и основ, верх. губы. 22,0 „ 

Высота верхней губы 20,75 „ 

Разстояи1е иенду ртонъ и краен ь подбородки , . . . 34,3 , 

Наоснованш вышеприведенныхъ цыфровыхъ данныхъ 
проф. Колльмавъ и воспроизвелъ (съ помощью скуль- 
птора ВисЫу) бюстъ женщины неолнтическаго перюда. 

Д-ръ Р. Вейнберьъ (Бг. Шс1шч1 ЯГешЬеге;, Дипеу) 
сообщи лъ „О формахъ бороздъ ко мозмхъ эеточъ, ла- 
тышей и поляковъ по сравнетю съ мозгами нлкоторыхъ 
друхихъ народностей" (Вге 6еНггп{огт аег ЕзЬеп, ЬеОеп 
ипа" Ро1еп, пегдИекеп тМ йег ОеЫт[огт егтдег апаегег 
Уб1кегзсЪа#еп). Референтъ сопоставилъ главнейппе ре- 
зультаты своихъ изслЬдоватй, основанныхъ на изучеши 
160мозговъ. Мозгъ изученныхъ имъ народностей предста- 
вллегь тотъ же типъ строения и те же вариант въ 
подробностях!, извилпнъ и бороздъ, какъ и мозгъ дру- 
гих!, европейскихъ народовъ, напр., н'Ьицевъ. шведовъ, 
русскихъ н пр., судя по работать Зернова, Джакомини, 
Ретщуса, Эбершталлера, Куннингаыа и др. Но при 
всемъ этоиъ сходстве замечаются и некоторый особен- 
ности, выражающаяся въ редкости изв'Ьстныхъ типовъ 
бороздъ, обыкновенныхъ на мозгахъ другихъ народно- 
стей, или въ чаетностяхъ конфигураши, соединенш 
бороздъ и т. д., характерных!, для одной народности 
предпочтительно предъ другими (подробнее см. выше, 
стр. 1). 

По поводу реферата г. Вейнберга было сделано за- 
мечание проф. Валъдейеромъ {ЪегИп), указавшимъ на то, 
что для констатирован1я расовыгь отличи въ форме 
бороздъ желательно сравнеше мозговъ новорожденныхъ, 
а также необходимо прШти къ соглашение относительно 
главЕГБЙшихъ типовъ бороздъ. 

А. Д. Элькиндъ прочиталъ докладъ „ О черепныхъ 
типахъ проф. Серджи въ связи съ черепнъшъ указате- 
лем^ (НеЬег (йе ЗсНа^еНуреп копрго{. в. Зегдг т хкгег 
Вешкипд гит ЗсЫа'еИпаех). Современное состояше 



крашолопи, требующее подробна™ измереюя череповъ 
и составления возможно большаго числа указателей, 
является недостаточныыъ, такъ какъ тЬ или друпо 
размеры и нхъ взаимныя соотношени! даютъ лишь одно- 
стороннее представлеш'е объ общихъ свойствахъ чере- 
повъ. Признавал поэтому за кравюнетрнческими данными 
второстепенное значеше, проф. Серджи выдвигаетъ впе- 
редъ принципъ Бллменбаха и настойчиво утверждаетъ, 
что единственный целесообразный методъ изученш чере- 
повъ будетъ тотъ, который опирается на изел-вдованж 
ихъ иорфологическихъ особенностей. На этомъ осно- 
вании онъ устанавливает!, рядъ черепныхъ типовъ, ко- 
торые определяются известными признаками, видимыми 
въ той или иной черепной норме; другю признаки, не 
столь резше, но темъ не менее видоизменяюпце основ- 
ную форму черепа, ел ужать для образованы подтиповъ. 
Номенклатура поел т. дни хъ заимствуется изъ латинскихъ 
и греческнхъ терминовъ такимъ образомъ, что къ обоз 
начевш типической формы прилагается назваше того 
или другого признака, характеризующего ее, какъ напр., 
еШрай'аез йоргеззиз, зрЬепо'ш'ез 1а1из и др. Далее до- 
кладчикъ изложилъ свои изеледовашя надъ распреде- 
лешемъ важнеНшнхъ формъ среди различныхъ черепныхъ 
группъ, обращая особенное ввимаше на черепные ука- 
затели последнихъ. Ыатер1аломъ для этого служили 
некоторый краншлогическ1я коллекцш Антропологаче- 
скаго музея Московскаго университета, главныиъ обра- 
зомъ— черепа монгольевде и черепа изъ кургановъ Пе- 
тербургской и Московской губернШ. Результаты были 
иллюстрированы въ ряде дтаграммъ (подробнее см. выше, 
стр. 225). 

А. А. ИвановскШ сообщилъ „О нгъкоторыхъ про- 
порцгихъ тпла монхолоп" ( ЦеЬег дегегззе Когрегргорог- 
Ыопеп Лег Мопдо1еп), остановившись подробнее на вы- 
соте надъ поломъ пупка, зушрЬузв рпЫз и гарКе реппае! 
и отрицая справедливость вывода проф. Мечникова отно- 
сительно того, что положеше этихъ размеровъ у мон- 
головъ позволяетъ отнести ихъ къ детскому, прови- 
зорному состояшю кавказской расы (подробнее си. въ 
его книге „Монголы-торгоуты" (.Москва, 1893 г.) и въ 
статье: „2иг АШЬгороЬ^е йег Моп8о1еп' 1 въ „АгсЫу 
Гиг Ап111горо1о^е и , ВЙ. XXIV). 

Вотъ краткое содержан1е сделанныхъ на секпди 
антрополопи сообщешй; полностью появятся они въ 
„Сотр1ез — гепйиз ои XII соп^гёз 1п1егпа11опа1 йе тё- 
Йесте". Въ заключение зам-Ьтинъ, что заня'пя секпдй 
проходили всегда очень оживленно, привлекали многихъ 
членовъ, и наши иностранные гости остались, повиди- 
мому, довольны, — по крайней мере, вълице берлинского 
проф. ВальдеЙера, они горячо благодарили какъ проф. 
Анучина, такъ председателей секпди анатомии и гисто- 
лопи проф. Зернова и Огнева за те труды, каше по- 
несли они по предварительнымъ къ съезду работамъ п 
во время его. 
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ПРОТОКОЛЫ 

ЗАС5ДАН1Й АНТРОПОЛОГИЧЕСКОГО ОТДЕЛА 

Императорскаго Общества Любителей Естествознанш, Антропологш и Этнографш 

съ 31-го января 1897 г. по 25-е мая 1899 г. , 



Публичное звсЪдаше 31-го января 1897 г. 

Подъ предсЪдательствомъ председателя Отдела, пре- 
зидента Общества, почетнаго члена Д. Н. Анучина, въ 
присутствЫ 6-ти членовъ Общества и Отдела, секре- 
таря А. А. Ивановскаго и 23 посторонних!, посетителей. 

1. Чнтанъ и подписанъ протоколъ предыдущего за- 
евдатя. 

2. Б. И. Васильев* сд^лалъ сообщеше: „Нтжото- 
рыя данныя по антропонетрш (о размЬрахъ головы и 
лица у детей въ разныхъ возрастахъ)". (Си. выше, 
стр. 85). 

Сообщение д-ра В. И. Васильева вызвало несколько 
загвчанШ и вооросовъ со стороны Д. Н. Анучина и 
А. А. Ивановскаго. 

3. А. Д. Элькиндь прочелъ реферать, подъ загла- 
вхсмъ: „О черепвыхъ тиоахъ проф. Серджи въ связи 
съ черепныыъ указателемъ" (см. выше, стр. 226). 



Публичное засЪдаше 7-го апреля 1897 г. 

Подъ предсЪдательствомъ председателя Отд-вла, пре- 
зидента Общества, почетнаго члена Д. Н. Анучина, въ 
присутствии 8-ми членовъ, секретаря Отд-вла А. А. Ива- 
новскаго и 28 постороннихъ посетителей. 

1. Чнтанъ и подписанъ протоколъ предыдущего за- 
ев данья. 

2. Я. П. Силиничъ прочелъ сообщеше: „Киргизы 
по крашометрическинъ даннымъ". На сообщеше г. Си- 
линича были сделаны возражения и замЬчашя Д. Н. 
Анучинымъ и А. А. Ивановскнмъ. 

3. А. Д. Элькиндь сдвлалъ сообщеше: „Польете 



евреи". Появлете евреевъ въ Польше, по некоторыми 
данныиъ, следуетъ отнести къ началу эпохи кресто- 
выхъ походовъ, вызвавшихъ противъ евреевъ рядъ пре- 
слБдованШ и принудившихъ ихъ эмигрировать въ дру- 
пя страны. Кром*Ь того, сами польские короли различ- 
ными льготами привлекали въ пределы своего государ- 
ства значительное число еврейских!, переселенцевъ. Евреи 
были выделены иэъ остального населешя страны и на- 
ходились въ непосредственномъ вед-вши королей, кото- 
рые определяли права ихъ и преимущества особыми 
грамотами, издававшимися неоднократно. Это обособлен- 
ное положите польскихъ евреевъ сохранилось до по- 
следняго времени. Русше изеледователи XIX в. опи- 
сываютъ весьма негипеническш условия, въ которыхъ 
живутъ евреи, указываютъ на ихъ преданность древнимъ 
традищнмъ и средневековымъпредразеудкамъ: ихъ обще- 
ственная и религиозная жизнь скована властью кагала, 
передъ авторитетомъ котораго исчезаеть созван1е лич- 
ности. Экономическое значеше польскихъ евреевъ пред- 
ставляется писателю 60-хъ годовъ весьма плодотворнымъ 
для крал, но совершенно въ иномъ виде выступает!, 
оно по взглядаиъ авторовъ новвйшаго времени, кото- 
рые видятъ въ евреяхъ самый вредный элеиентъ для 
жизни Приввслянья. Въ физическоиъ отношенш поль- 
ете евреи, по даннымъ проф. Д. Н. Анучина, Снеги- 
рева и др., отличаются малыыъ ростом!, и недоста- 
точным!, развнгёмъ грудной клетки, благодаря чему 
они даютъ около 50% негодныхъ къ военной службе, 
тогда какъ для остальныхъ народностей края это число 
достигаетъ только одной четверти. Более подробных!, 
данныхъ для суждешя о физнческомъ типе польскихъ 
евреевъ въ антропологической литературе не существу- 
етъ. Съ целью собратя последннхъ референтъ летомъ 
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1895 и 1896 гг. занимался на двухъ фабрикахъ въ 
Варшав*. Показавъ, что расовые признаки ве утрачи- 
ваются и среди фабричныхъ рабочихъ, но прсвалируютъ 
подъ гбыъ вл1явлемъ, какое оказываете, профессш на 
физическое развита, докладчикъ перешелъ къ изложе- 
нию результатовъ своихъ наблюдешй надъ польскими 
евреями. Они, по сравнению съ евреями другихъ гвет- 
ностей, въ наибольшемъ числв р-Ьзше брюнеты, отли- 
чаются меньшею брахицефал10Й и весьма низкиыъ ростомъ; 
другая пропорцш тъла у нихъ приблизительно таковы 
же, как-ь и у поляковъ. Заканчивая свой антропологи- 
чески" очеркъ, референть зам-Ьтилъ, что польеше евреи, 
по своивъ физическимъ призвакамъ, представляютъ до- 
вольно однородную группу въ аатропологнческонъ отно- 
шении; объяснен1е этого сд-Ьдуетъ искать въ т-вхъ свое- 
обраэныхъ историческихъ и социально -экономическихъ 
услов1яхъ, при которых ь они живутъ съ давнихъ поръ, 
и который, въ течете многихъ в-вконъ, оберегали ихъ 
отъ всякихъ этннческихъ гшянШ, могущихъ обусловить 
изм-внеше типа. 

Сообщеше г. Элькинда вызвало н-всколько зам-вча- 
вШ со стороны нредевдателя Отдела Д. II. Анучина. 

4. Секретарь Отдела доложилъ о выходе въ еввтъ 
XVIII т. „Трудовъ" Отдъла. 

5. Въ происходи вшемъ затвмъ закрытомъ заевдашн 
единогласно избраны въ члены Отд-вла: Евгстй Ивано- 
вичъ Луценко и Михаилъ Семсиовичъ Сапожниковъ. 

6. Произведены выборы членовъ Коммиссш по при- 
суждение премш и медали по антропологш имени А. П. 
Разцввтова. Большинствомъ голосовъ избраны: Д. Н. 
Зерновъ, А. Я. Кожевниковъ, С. С. Корсаковъ, А А. 
Тихомировъ и Н. А. Янчукъ. 



Публичное засЬдаше 30-го сентября 1897 г. 

Подъ предевдательствомъ предевдателя Отд-вла, пре- 
зидента Общества, почетнаго члена Д. П. Анучина, въ 
присутствш 10-ти членовъ Общества и Отдела, секре- 
таря А. А. Ивановскаго и 80 посторониихъ иоевтителей. 

1. Читанъ и подпиеанъ протоколъ предыдущаго за- 
сБданья. 

2. А. А. ИватвскЩ прочелъ сообщеше: „Секщя 
антропологш ХИ-го международная съ-Ьзда врачей" 
(см. выше, стр. 237). 

3. Е, И.. Луценко прочелъ доклады „Поъздка къ 
алт&Йскимъ теленгстамъ". Въ начал-в рефереитъ далъ 
краткШ очеркъ народностей, населяющихъруешй Алтай: 
черневыхъ татаръ, куиандинцевъ, алтайскнхъ калмы- 
ковъ, теленгетъ и телеуть, разд'вливъ ихъ на дв* 
группы — съверо- алтайскую и южно-алтайскую. Среди 
теленгетъ г. Луценко пронзвелъ антропометрическая 
изехвдованш , измъривъ въ общей сложности, за все время 
пребывагпя на Алта'Ь, 238 челов-вкъ и собр&въ на Ула- 



ганъ и Чулышманъ крашологическую коллекщю, со- 
стоящую изъ 95 телеягетскихъ череповъ. Коллекщя 
эта пожертвована г. Луценко Антропологическому му- 
зею Московскаго университета. Кром-Ь кранюлогкческой 
коллекши, экскурсантъ собралъ небольшую коллекщю 
по этнографе теленгетъ и пронзвелъ фотографические 
снимки. 

Председатель Отдела, Д. Н. Анучинъ, выразилъ 
отъ имени Отд-вла благодарность референту, положив- 
шему своими изел'вдовашями начало детальному антро- 
пологическому изучение разнородного населения Алтая. 

4. ЛГ. С. Сапожйикот, прочелъ сообщеше: „Ангвн- 
сюе буряты Верхоленскаго округа". Докладъ быль по 
священъ предварительному отчету референта объ его 
по'бздк/б, совершенной минувшвмъ лвтомъ въ Верхолен- 
сюй округъ. Иркутской губ., для аитропологнческвхъ 
нзсл'вдованШ ангинскихъ бурягь. Всего референтомъ 
измерены 201 человъкъ (150 муж. и 51 жен.), въ воа- 
раств отъ 10 до 70 лЬ-гь. Кромъ антропологнческихъ 
данныхъ, докладчикъ пронзвелъ около 50 фотографиче- 
скихъ сиимковъ бурятъ и собралъ случайно найденный 
иыъ вещи въ одномъ полуразрушенвомъ кургаяв, неда- 
леко отъ оз. Очеунь. 

Председатель Отд-вла и этому докладчику выразилъ 
отъ имени Отдвла глубокую благодарность за его изел-в- 
доваше. 

5. А. А. Ивановапй прочелъ докладъ д-ра Д. П. 
Пикольскаго: „О башкирахъ?. Д-ръ Никольский въ те- 
чете многихъ л-втъ занимался антропологическимъ нзу- 
чешенъ башкиръ въ Пермской, Оренбургской и Уфим- 
ской губ. По его иегвшю, типъ современныхъ башкиръ 
носить мнопя черты смъшенш съ другими народностями; 
особенно значительна разница въ физическомъ ттгв 
башкиръ л-веныхъ и башкиръ степиыхъ. По вопросу о 
выниранш башкирскаго населешя докладчикъ склоняется 
къ тому ми-вино, что оно уменьшается,' и это явлеше 
обусловливается не столько смертностью (въ среднемъ 
она ниже, чъмъ у русекихъ, — изъ 1000 человъкъ уми- 
раютъ ежегодно 25 — 30), сколько уменьшившимся, асл-вд- 
ствш неблаго пгаятныхъ экононическихъ условШ, коли- 
чествомъ браковъ (на 100 жителей въ среднемъ прихо- 
дится отъ 5 до 8 браковъ) и низкииъ иропентомъ ро- 
ждаемости, — одинъ родившШся приходится на 26 — 30 
человъкъ. Мужчинъ въ башкярсвонъ нассленш болъе, 
нежели женщинъ: въ то .время, какъ у русекихъ на 
100 муж. приходится 102 — 104 жен., у башкиръ — только 
отъ 80 до 95. 

6. Въ происходившемъ затвмъ закрытомъ заевдашн 
секретарь Отд-вла, А. А. Ивановской, прочелъ нрото- 
колъ зае-Бдашя Коммиссш по присуждешю премш а зо- 
лотой медали по антрополопи имени А. П. Разцнъ- 
това. Отд-влъ, единогласно присоединяясь къ мн-внио 
Коммиссш о представленныгь трудахъ, постановнлъ хо- 
датайствовать передъ Сов-втомъ Общества о присужде- 
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н1и: Науму Леонтьевичу Геккеру за его трудъ: „Къ 
характеристик* физическаго типа якутовъ", Ивану Ка- 
злшровичу Тварьяновичу за его изсл-вдоааше: „Мате- 
риалы къ аптрополопи армянъ" и Владинфу Эрнесто- 
внчу Пайселю за трудъ: „Материалы для аптрополопи 
тарапчей" — половиввыхъ премий по антрополопи имени 
А. П. Раэцвътова и Евгешю Ивановичу Л уценке — за 
наследования фнзическаго типа алтайскихъ теленгетъ и 
собранную имь коллекпДю въ чясл* 95 теленгетскигь 
чсреповъ — золотой медали по антрополопи вмени А. П. 
Равцв-втова. 

7. Отделъ постановнлъ далве ходатайствовать пе- 
редъ Совътомъ Общества о присужден!» большой се- 
ребряной недали Михаилу Семеновичу Сапожннкову— 
во внимате къ его антропологичоскнмъ изствдоватямъ 
среди ангинскихъ бурятъ Верхоленскаго округа, Иркут- 
ской губ., и серебряиыхъ медалей: Владимиру Герма- 
новичу Богоразу и Владим]ру Ильичу 1охелъсону — за 
еод-Ьйсттё, оказанное Обществу присылкою антрополо- 
гическихъ и этнографическихъ матерйаловъ изъ Якут- 

' ской области. 

8. Отделъ постановнлъ предложить къ избрашю въ 
непременные члены Общества берлинскаго профессора 
Вальдейера и туринскаго профессора Ломброзо. 

9. Избраны въ члены Отдела: В. Г. Богаразъ, II. Л. 
Геккеръ, В. И. 1охельсоиъ, Р. Л. ВеЙнбергъ, д-ръ 
Нюшъ (НиезсЬ, ЗсЬаГЬаизеп, ЗсЬлгаг), д-ръ ВаЬоп (Рапз), 
д-ръ Арбо (Хрнст1андя), д-ръ Бальфуръ (Оксфордъ) н 
т-гае >1и1а11 (Филадельфия). 

Отзывъ проф. Д. Я, Анучина о трудъ И. Л. Гек- 
кера: „Къ характеристика физическою типа якутовъ. 
Антропологический очеркг" („Записки Восточно-Сибир- 
скою Отд/ъла Имп. Рус. Геогр. Общ. по этнографы", 
т. 112, вып. X. Иркутскъ, 3896 I.). 

Поел* введетя, основаннаго на трудахъ Мидден- 
дорфа, Маака, Шренка, Топинара, Вииклора, Приклон- 
скаго и др., авторъ переходить къ собственнымъ изсл*- 
довашямъ, который онъ производилъ по схем* Брока, 
дополненной А. П. Богдановыми Районъ его изследо- 
вашй начинался отъ города Якутска и простирался на 
120 в. на С. по р. Лен*, на 250 в. къ С.-В. по р-в- 
камъ Сол*, Татт*, Амг* и верстъ на 200 на Ю.-В., 
представляя неправильный четвероугольникъ, ограничен- 
ный съ запада Леной, съ сквера — притокомъ ея Алда- 
номъ, съ востока— притокомъ посл*дняго АмгоН, а съ 
юга— Аянскнмъ трактомъ. Авторъ старался удаляться 
въ сторону отъ тракта, въ глухи якутмня захолустья, 
кочуя изъ юрты въ юрту, или чаще выбирая какой- 
нибудь центральный пунктъ въ наслеге, напр. жилище 
вЛ1ятельнаго въ данноыъ мест* инородца, и тутъ учре- 
ждалъ временную антропометрическую станщю. Для из- 
мерений служилъ двойной метръ съ наугольниками, тол- 
стотный циркуль и метрическая лента. Общее количе- 



ство изм-вренныхъ ннородцевъ было 497 субъектовъ 
обоего пола (417 мужч.,80 жен.); вмест* же съ измгв- 
ретлми Н. А. Виташевскаго и И. И.'Майдова, пере- 
данными г. Геккеру для обработки, оно составило бол4е 
600. При этомъ, когда представлялась возможность, 
снимались фотографические портреты инородцевъ еп (асе 
и въ профиль. Изъ этого обширнаго сырого матер1ала 
г. Геккеръ выбралъ сначала для обработки только часть, 
а именно квкоторыя наиболее характерныя изм-крешя 
головы, лица, роста и окружности груди, причемъ, въ 
виду обширности и этой работы, ограничился соответ- 
ственными изм'Ьрен!Ями только 4-хъ грушгь яхутскаго 
населетя, по его мнкшю, наиболее тнпичныхъ: 1) 1-го 
Игидейскаго наслега БаягантаНскаго улуса, наиболее 
отдаленна™ отъ Якутска (34 чел.); 2) Тарагайскаго 
наслега Мегннскаго улуса (30 ч.); 3) 3-го Бологурскаго 
наслега Батурусскаго улуса, одного иаъ самыхъ юго- 
восточныхъ наслоговъ, къ тому же близкаго 'къ кре- 
стьянамъ Амгинской слободы (34 чел.); 4) Хатарыцкаго 
наслега Намскаго улуса (41 ч.). Пятую группу соста- 
вили крестьяне Амгинской слободы (28 ч.). ВсЬхъ изм-в- 
ренныхъ было, следовательно, 167 чедовккъ въ возра- 
стк отъ 17 до 80 лктъ, но большинство въ 20— 40 гг. 

При обработок авторъ прииималъ во внимате для 
сравнеш'я данный Шендрнковскаго (буряты), Иванов- 
скаго (монголы), ;Хар узина (киргизы БукеевскоВ орды), 
отчасти также Зографа (руссюе), Вышогрода (кабар- 
динцы) и др. Въ результат* своихъ изслкдовашй авторъ 
пришелъ къ такимъ выводанъ: 

Якуты роста ниже средня»), съ очень большою на- 
клонностью къ низкому росту. Ростъ ихъ ниже роста 
крестьянъ, селенгинскихъ бурятъ, а также и другнхъ, 
изв-кстныхъ намъ тюркскихъ племенъ, Есть однако и 
изв*стное число особей высокаго роста, что, вм*ст* съ 
показателем!, отклонетй, указываетъ, повидимому, ие 
только на прим*сь русской и тунгузской крови, но и на 
существоваше двухъ исконныхъ различныхъ типовъ— 
рослаго и низкаго. На это указываетъ, между прочимъ, 
высоки ростъ якутовъ 1-го Игидейскаго наслега Бая- 
гантайскаго улуса, наиболее чуждаго русскому влхятю. 
Крестьяне -аыгинцы въ среднеыъ выше якутовъ, но у 
нихъ встречаются значительныл индивидуальный коле- 
батя въ величине роста, указывающая на большую по- 
месь съ инородческимъ элеиентомъ. По отношению къ 
окружности груди якуты отличаются большими абсо- 
лютными и относительными ея размерами, н гкмъ боль- 
шими, чкнъ меньше ростъ данной группы. Абсолютная 
величина ея, однако, всего больше у крестьянъ Амгин- 
ской слободы. 

По форм* головы— якуты суббрахицефалы, въ сте- 
пени близкой къ полной брахпцефалш. Почти половина 
ихъ— р*зк1е брахицефалы (даже съ индексонъ 94—95); 
30*/ — суббрахицефалы, 13'/ 2 */» — мезатицефалы и почти 
9*/ — субдолихоцефалы (1 субъектъ долихопефалъ). Рас- 
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пред-Ьлеше по отд-Ьлышмъ наслегамъ почти такое же, 
какъ и въ общей массе. Самымъ брахицефальнымъ 
является ИгидеЙсшй васлегъ, отлнчоющШся и наиболь- 
шимъ ростомъ, если судить по огромному % (58,8) чи- 
стыхъ брахицвфаловъ въ его сред*; но вообще заме- 
чается известное соотношеше брахицефал»! съ виэкинъ 
ростомъ. Наивысшая брахицефалия достигается не пу- 
теиъ укорочен'я продольного диаметра головы, а увели- 
чешемъ поперечиаго дааметра, причемъ голова, при край 
нихъ степеняхъ, получаетъ форму большого, не совсъмъ 
правильного шара. Суббрахицефал»! обусловливается 
не столько уакимъ поперечникомъ головы, сколько зна- 
чительными длинникомъ ея, въ случаяхъ же узкаго по- 
перечника голова прининаетъ, большею частью, форну 
узкаго прододьнаго цилиндра. Такихъ узко-и высокого- 
ловыхъ якутовъ, большею частью высокого роста, можно, 
по мнешю автора, назвать „башиеголовыми". Въ общемъ, 
якуты мен'Ье короткоголовы, чълъ буряты, монголы и 
киргизы, но въ частности представляюсь значительный 
% такихъ же крайнихъ брахицефаловъ, какъ и упомя- 
нутыя народности. Изъ этого, по мнешю автора, можно 
заключить, что якутаыъ свойственны два типа: брахн- 
цефальный и субдолихоцефальный; последщй эленентъ 
могъ смягчиться путемъ долгаго смешешя съ первымъ. 

Для лица авторъ сравнилъ измерения наибольшей 
длины лица (оть границы волосъ до подбородка) и на- 
ибольшей ширины въ скуловыхъ дугахъ, изучивъ эти 
размеры каждый въ отдельности и въ ихъ взаимкомъ 
отношевли. По среднему лицевому указателю (139 осо- 
бей — 80,68) якуты аначительио уступаюсь монголамъ 
(85,2) и донскнмъ калмыкамъ (84,3), но превосходятъ 
селенгинскихъ бурятъ (79,09); амгинсме крестьяне въ 
этомъ отношенш подходить къ бурятамъ (78,8). Вообще 
же якуты могутъ быть отнесены къ широколицымъ или 
скуластынъ народамъ, но лицо у нихъ длиннее и уже, 
ч'Ьмъ у настоящих!, монголовъ. По величине межглаз- 
иичнаго пространства (75 суб,— 3,52 сайт.), якуты за- 
нимаюсь 3-е место после монголовъ-торгоутовъ и бу- 
рятъ, превосходя, напртгвръ, киргизовъ. 

Въ заключение авторъ д*лаетъ некоторые обшде вы- 
воды. Якуты, по его мнешю, иогутъ быть разематри- 
ваемы, какъ продуктъ смешешя двухъ родственныхъ 
племенъ, изъ конхъ одно мы можемъ представлять себе 
более росльшъ, высокоголовынъ, длиннолицымъ и длин- 
ноносымъ, а другое — низкорослы мъ, съ большой шаро- 
образной головой, съ короткимъ и поэтому очень ши- 
рокимъ плоскимъ лиаомъ и такимъ же носомъ. Оба эти 
типа представляюсь, впрочемъ, все характерный осо- 
бенности тюрко-мокгольскаго строения лица и черепа, 
причемъ близость къ монголамъ подтверждается также 
смуглой кожей на лице и покрытыхъ местахъ, черными 
или темными, пряными и гладкими волосами, темно-ка- 
рими глазами, сильными или слегка приподнято-косыми 
разрезами глазъ, широкимъ вверху н, въ большинстве, 



съ ясно выраженной спинкой носомъ, отсутеттемъ ра- 
стительности на бород* и теле или малой раститель- 
ностью. Довольно значительное распространеше въ якут- 
ской среде рослаго и длиинолицаго типа не можетъ быть 
объяснено вл1ян1емъ русской крови, такъ какъ онъ 
встречается въ самыхъ отдаленныхъ наслегахъ и, на- 
обороть, сравнительно рвдокъ въ наиболее обрусъмыхъ 
улусахъ, притомъ типъ этотъ своИственъ также буря- 
тамъ и киргнзамъ. Авторъ не можетъ сказать, на- 
сколько отразилось въ этомъ типе вл1лше туигусовъ. По 
размерамъ своей груди, „жизненному показателю", якуты 
представляются племенемъ крепкимъ и устойчивымъ. 

При своей работе г. Геккеръ не могъ воспользо- 
ваться новой монограф!ей объ якутахъ— г. Оврошев- 
скаго, вышедшей въ томъ же 1896 г. и въ которой, 
кроме богатыхъ этнографическихъ данныхъ, приведены 
также наблюдения надъ вар'ащями типа якутовъ и инте- 
ресный соображены относительно первоначальной родины 
этого племени. Но за то г. Геккеръ даль вамъ первыя 
обстоятельный сведение по антроиологш якутовъ, осно 
ванныя на точныхънаблюдев1яхъииямерешяхъ. Правда, 
покуда обработаны еще не все собранный данныя; можно 
особенно пожалеть объ оставленш безъ обработки дан 
ныхъ о длине н ширине носа, высоте головы и т. д. 
во и то, что сделано, заслуживает!, внимания. Если же 
принять въ соображение, при какихъ трудныхъ услов!- 
яхъ изеледователю приходилось собирать эти данныя. 
то ценность труда г. Геккера еще более возвышается 
Ограничено же работы только разем&тривашемъ неко 
торыхъ признаков!, обусловливалось еще и сЪмъ, что 
Восточно - Сибирски* Отделъ Географическаго Обще- 
ства не обладаетъ значительными средствами для изда- 
ния всехъ собранныхъ матер1аловъ и надеется, что опуб- 
ликованный этюдъ вызоветь къ нему сочувств1е со сто- 
роны сибирских-!, меценатовъ, которые, можетъ быть, 
дадутъ средства къ его продолжению. Принимая все это 
во внимание, я предлагаю Конмиссш Антропологическаго 
Отдела поощрить представленный г. Геккеромъ трудъ 
присуждевиемъ ему всей или половинной премш имени 
А. П. Разцветова. 

Отэывъ проф. Д. Н. Лнучина о ютиъ И, К. 
Тваръяновича; „Материалы къ антрополопи армянъ". 
Дисс,, Спб., 1897 г. 

Диссертащя начинается введешемъ, заключающимъ 
въ себе краткШ географический очеркъ древней Арме- 
нии, истор<ю армянского народа и этнографический его 
очеркъ. Источниками автору служили труды Ыадежднна, 
Худобашева, Эрицова, Дубровина и др., местами и по- 
пулярные очерки въ разиыхъ журналахъ. Затвмъ ав- 
торъ переходить къ своимъ антропологическимъ наблю ■ 
ден'ямъ, производившимся въ 1895 г., по инструкш'ямъ 
проф. Таренсцкаго, въ урочище Белый Ключъ, Тиф- 
лисской губ. и уезда, надъ рядовыми — армянами 14-го 
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гренадерскаго Грузинскаго генерала Котляревскаго полка 
н крестьянами окрестныхъ селетй. Всего было наследо- 
вано 105 чел., изъ коихъ 62 — уроженцы Борчалинскаго 
уввда, а 43 чел. — Тифлисскаго, въ возрасте отъ 18 до 
58 л-Ьть, а ииенно: 62 рядовыхъ, 1 офицсръ, 21 за- 
пасныхъ нижнвхъ чиновъ и 21 чел. крестьянъ. Крон* 
измерений головы, туловища и конечностей, производи- 
лись также наблюдешя надъ остротой зр'ВнЕя и слуха, 
силою рукъ, в-Ьсомъ тЬла. При ср&внитедьнонъ разсмо- 
тр-Ьнш данныхъ авторъ пользовался известными работами 
гг. Ивановскаго, Шендриковскаго, Гильченво, Данилова, 
Пантюхова, Вышогрода. Работы Эркерта, Шантра, На- 
сонова, Богданова вадъ кавказскими народностями в 
Анучмна вадъ ростомъ ему остались, повидимону, не- 
известными. Въ результате изследовашй оказалось, что 
армяне — народъ выше средняго роста, темноволосый н 
темноглазый, съ смуглымъ цвтугомъ кожи, особенно на 
лице, съ значительною волосистостью тьла и рано вы- 
ростаюошми усами н бородой, съ сравнительно боль- 
швмъ в-всомъ тела и объемомъ грудн, съ туловищемъ 
широкимъ въ плечахъ и тазу и, относительно, корот- 
кимъ, съ конечностями же длинными, особевно ноги, 
вслБдств1е значительной длины голени; большой раз- 
махъ рукъ значительно превышаетъ ростъ, ступня-- 
небольшая. По головному указателю армяне (среднее — 
86,9) брахицефалы в въ этомъ отношении превосходятъ 
все друпя кавказски! народности; короткоголовость обу- 
словливается укорочешеыъ продольнаго и увеличешемъ 
ноперечнаго д^аметровъ. У армянъ, однако, часто встре- 
чаются деформащн черепа (искусственныя или ненаме- 
ренный, отъ колыбели — авторъ не поясняеть). Лобъ— 
пряной, средней высоты, широкШ, съ слабо -развитыми 
лобными буграми. 

По лицевому указателю — арияве среднелицые, съ 
сильиыиъ приближешемъ къ узколицынъ. Скулы не вы- 
даются. Носъ длинный, съ выпуклой и широкой свин- 
кой ; межглазничное пространство не широкое ; ротъ 
средней величины; губы толстый, вывороченный; зубы 
прямые, сапез встр-вчается часто, зубы мудрости про- 
резываются поздно, уши не велики, оттопырены. Острота 
.ф-Бшя больше нормальной; оказалось также, что мы- 
шечная сила левой ручной кисти более правой. 

Хотя авторомъ измерено и ограниченное число осо- 
бей (при сравнительно благопр^ятныхъ къ тому условЬ 
яхъ), хотя онъ не воспользовался многими данными ли- 
тературы и не анализировалъ вполне свои собственный, 
т"Ьмъ не менее трудъ его представляетъ интересъ въ ряду 
другихъ изследованШ но антрополопи Кавказа, поэтому 
могъ бы претендовать на некоторое поощреше Общества. 

Отзывъ А. А. Ивановскаго о докторской диссерта- 
нт В. Э. Намели: „Матергалы для антрополопи та- 
ранчей". Спб., 1897 1. Стр. 108+ХЬУ стр. Шлтре- 
нгй и карта. 



Врачъ Владим.ръ Эрнестовичъ Пайсель, ординаторъ 
Омскаго военнаго госпиталя, летомъ 1895 г. произвелъ 
антропометрически изелвдоватя таранчей въ г. Джар- 
кенте, Семиреченской обл., въ которую они пересели- 
лись изъ Кульджнискаго района, при сдаче последил го 
въ 1881 г. русскими китайцанъ. Изследованные г. ПаИ- 
селемъ таранчи не принадлежали, однако, къ коренному 
насолшпю Кульджинскаго района, а являлись потомками 
выходцевъ вэъ Восточнаго Туркестана (изъ городовъ: 
Турфана, Аксу, Кашгара н другихъ), въ 1770 г. вы- 
селенныхъ китайцами для развитая земледел|я и хлебо- 
пашества въ ИлШской равнине, незадолго оередъ тбмъ 
завоеванной и разоренной китайцами. 

Антропологическому очерку таранчей авторъ прел- 
посылаетъ географически очеркъ Кульджинскаго района 
и Восточнаго Туркестана и сообщаетъ о таранчахъ не- 
который историческая и этнографическая сведБюя. Какъ 
гсографическШ, такъ и историко-этнографичесшй очерки 
страдаютъ недостаткомъ, общииъ большинству антропо- 
логическвхъ работъ, представляемыхъ врачами, въ каче- 
стве докторскихъдиссертац1Й,въ Императорскую Военно- 
Медицинскую Акаденш, — они носятъ случайный, отры- 
вочный характеръ; сведешя почерпаются, по большей 
части, изъ устаревшихъ источниковъ, совершенно игно- 
рируются все новейшая изеледован.я; подборъ материала 
свидетельствуеть объ отсутетвж у собирателей его опре- 
делениаго плана, руководствуясь которымъ, они могли 
бы отделять существенное отъ второстепеннаго и извле- 
кать только те даниыя, которыя способны помочь уяс- 
нешю вопросовъ, тесно связавныхъ съ теми или иными 
физическими чертами изеледуеыой народности. Что-же 
касается собственно антропологи ческихъ данныхъ, то 
они заслуживают^ полнаго внимашн со стороны антро- 
пологовъ. Г. Пайселемъ измерено въ общей сложности 
307 мужчвнъ таранчей, въ возрасте отъ 17 до 77 лътъ. 
Измерены производились преимущественно но программе 
проф. А. И. Таренецкаго. Разработка цыфроваго мате- 
р1ала выполнена съ возможною полнотою. Кроме сред- 
нихъ цыфръ, авторъ, въ большинстве случаевъ, даеть 
рядовое расположена ихъ, следить за колебаниями инди- 
видуальных'!» цыфръ по отношенш къ средней, распола- 
гаетъ ихъ по возрастамъ, абсолютные размеры сопо- 
ставляете съ относительными, делаетъ сравнешя съ 
литературными данными, пользуясь съ этою целью из- 
следовашями Мацеевскаго и Пояркова, Федченко, Ива- 
новскаго, Шендриковскаго, Поротова, Зеланда, Уй- 
фальви и др. , и вообще подвергаетъ собранный матер!алъ 
критической и детальной разработке . Единственным!, 
недостаткомъ последней является отсутствие родового 
подразделения, важность и необходимость котораго вы- 
яснена въ целомъ ряде антропологическихъ трудовъ 
последил го времени. Одинъ изъ главныхъ выводовъ 
автора, именно что — „въ общемъ антропологический типъ 
таранчей въ настоящее время представляетъ собою см%- 
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шеше особенностей ар1Нскаго и ионгольскаго характера" , 
беэспорно, получилъ бы бол-Ье ясное освищете, если 
бы авторъ нросл'вдилъ физические признаки каждаго 
рода въ отдельности. Несмотря на это, въ своихъ „Ма- 
тер1влахъ для антрополопи таранчей" г. ПаЙсель далъ 
настолько полную характеристику физическаго типа 
цзсдздованнаго нмъ племени, какою не владветъ антро- 
пологическая литература ни для одной изъ средне -аз1ат- 
скихъ народностей, и, по моему мн-бнш, авторъ вполне 
заслуживаете присуждения ему премш по антрополопи 
имени А. П. Разцв'втов& въ половннномъ размт,р-в. 

Доклидь проф. Д. Я. Анучына о заслушал Е. И. 
Луиенко. 

Студентъ естественнаго отдвлеюя Московскаго уни- 
верситета Евгешй Ивановичъ Луценко, совершившШ въ 
прошломъ году, вм'Ьс'гв съ г. Игватовыыъ, поъздку на 
Алтай, истекшимъ лътомъ снова отправился туда одинъ, 
съ п.'блью болве подробнаго ознакомлен1я съ теленги- 
тами (или телентетамн),— тюркскимъ племененъ, еще 
почти совершенно не изслъдованнымъ въ антропологиче- 
свомъ отношенш. Г-нъ Луценко провзвелъ изм-Ьреш'я 
надъ значительныыъ числомъ субъектовъ (238), что дастъ 
ему возможность представить Отделу подробную работу 
относительно этого племени. Ыо, кромт, того, имъ ра- 
скопано значительное число старинныхъ теленгитскихъ 
могилъ и добыто до 95 череповъ, приносимыхъ имъ въ 
даръ Антропологическому музею. Какъ по-вздка, такъ и 
доставка череповъ въ Москву произведены г-нъ Луценко 
на его собственный счетъ. Принимая во внимаше, что 
доставлен1е болье значительныхъ и систематическихъ 
коллекщй ножетъ, по услов1лыъ прении и медали имени 
А. П. Разцвътова, служить поводомъ къ награждетю 
медалью н им'вя въ виду труды и расходы, понесенные 
г. Лупенко, я им-бю честь предложить Коымиссш Антро- 
пологического Отд-вла — присудить гну Луценко золотую 
медаль имени А. П. Разцв-втова. 
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засЪдаше 11-го декабря 1897 г. 

Иодъ предсвдательствомъ председателя Отдела, пре- 
зидента Общества, почетнаго члена Д. Ы. Анучина, въ 
присутствии 8-ми членовъ Общества и Отдела, секретаря 
А. А. Ивановскаго и 35 посторонннхъ посетителей. 

1 . Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущаго за- 
съдашя. 

2. И. П. Силиничъ доложилъ рефератъ И. Дени- 
кера (Парижъ): „Европейская расы и нхъ распредвле- 
те". Авторъ, воспользовавплйся всею им-вющеюся лите- 
ратурой, въ томъ числъ и русскою, прослъдилъ рас- 
предъмеше въ Европ-в — средняго роста, цвъта волосъ 
и глазъ и головного указателя. Въ отношении головного 
указателя авторъ различаетъ: а) область долихоцефа- 



ловъ — на сгввер'Б, въ Великобритании, Скандинавии, по 
берегамъ Ламанша, Н-Ьмецкаго и БалтШскаго морей; 
б) область южныхъ и бол-ве ръзко выраяенныхъ доли- 
хоцефаловъ— въ Испании, южной- Ит&лш, на западныхъ 
островахъ Средиземнаго моря, въ южной части Фран- 
щи, въ Грещи и Болгарш; в) область ръзвихъ брахи- 
цефаловъ— въ средней Европ-в, отъ средней Франщи, 
Западной Германш, Баварш и северной Италш, вклю- 
чал почти всю Австро- Венгрш, до Пелопоннеса и Ру- 
мынш; г) область суббрахнцефаловъ— на востоке Ев- 
ропы (въ большей части Россш, Восточной Германш 
и т. д.). По отношешю къ росту авторъ различаетъ: 
области высокаго роста (1,700 мм. и бол-ве) — въ Ве- 
ликобритании, Швецш, Норвегш, Фииляндш, БалтШсконъ 
кра-в, Голландш, Далмащи, Боснии, Сербш, затвмъ въ 
северо-восточной Франщи, Бельгш, Эльзасе, Швейца- 
рш, Тиролъ, Верхней Италш, Кроадш, Богемии, юж- 
ной Россш. Малымъ ростомъ характеризуется Испашя, 
южная Италш, острова западнаго Средиземна™ моря, 
Польша и Венгрш, крайни сЬверъ и свверо-востокъ (ло- 
пари, само'Ьды, пермяки и пр.); остальныя части Европы 
населены народностями средняго роста (около 1,650 им.). 
По цв-вту волосъ и глазъ Деникеръ различаетъ блон- 
диновъ (среди которыхъ брюнеты составляють мевгве 
1 7 ", населения), брюнетовъ (если темноволосые и темно- 
глазые составляють болгво 30°/,) а шатеновъ (число 
блондиновъ— отъ 17 до 30*/»). По цв-вту волосъ в глазъ 
авторъ различаетъ въ Европе три зоны: а) северную — 
блондиновъ, не переходящую въ Германш 50* широты; 
б) южную— брюнетовъ, ограниченную на сввер-в весьма 
извилистою дишей, и в) промежуточную — шатеновъ, куда 
входить и большая часть Европейской Россш. Вообще, 
по мН'бшю Деникера, можно принять для Европы шесть 
главныхъ расъ: див бълокурыхъ (одну высокорослую 
на свверъ и другую— менъшаго роста, суббрахицефаль- 
ную на восток-в) и четыре темноволосыхъ, и четыре 
расы добавочный (зесогкЫгез) или переходный между 
первыми. 

3. Д. И. Анучинъ доложилъ рефератъ Р. Л. Вейн- 
берга (Юрьевъ): „О строеили большого мозга у эсговъ, 
латышей и поляковъ". (См. выше, стр. I). 

4. А. А. Ияановскгй доложилъ рефератъ проф. Л. 
Нидерлэ (Прага): „Обь антропологическомъ происхо- 
ждении славя нъ". Мнопе отделяли кельто-славяиъ, какъ 
брахицефаловъ, въ особую расу отъ гернанцевъ и склонны 
были считать послъднихъ настоящими арш"цаии, а пер- 
выхъ — только аршзироваиными (по языку). Действи- 
тельно, современные славяне— брахицефалы и по преиму- 
ществу — темнаго не-вта волосъ и глазъ, хотя и теперь 
брахицефалия уменьшается къ востоку, где и темный 
цвътъ (особенно у цоляковъ, бълоруссовъ и т. д.) 
уступает]. м-бсто бълокурости. Но древшя славянски 
могилы, VIII— XII стол-вт., доказываютъ, что славяне 
некогда были также долихоцефалами, не отличаясь въ 
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этомъ отъ древнихъ германцевъ, а изъ свнд-Ътельствъ 
Прокошя и арабскихъ писателей можно заключить, что 
они были и белокурыми. Въ течете же ввковъ типъ 
ихъ изменился, также какъ и у галловъ и германцевъ, 
сохранившись еще въ большей степени иа востоке— у 
поляковъ и б-Ьлоруссовъ, — по крайней жЬрЪ, относи- 
тельно цвета волосъ и глазъ. Что касается причинъ 
такого иэм*нен1я, то оно могло вызываться смЬшенюмъ 
съ друтимъ населетемъ (кельтскимъ— на западе, тюрк- 
скимъ-на востоке) ИЛИ И8М , ВНСН1е»Ъ уСЛОВ1П жизни и 
культуры. 

Рефератъ проф. Нидерлэ вызвалъ оживленный об- 
м*нъ ив-вщя, въ которомъ приняли учаспе Д. Н. Ану- 
чинъ, д-ръ П. А. Мпнаковъ, А. А. ИвановскШ и др. 

5. Въ ел'вдовавшемъ затъмъ закрытомъ засЬдаши 
единогласно избраны въ члены Отдела: д-ръ Михаилъ 
Ивановичъ Лутохикъ н д-ръ Петръ Андреевичъ Минаковъ. 



Публичное засъдаше 7-го февраля 1898 г. 

Подъ предсЬдательствомъ председателя Отдела, пре- 
зидента Общества, почетного члена Д. Н. А ну чина, въ 
присутствии товарища председателя Д. Н. Зернова, 
9-ти членовъ Общества и Отдела, секретаря А. А. 
Ивановскаго и 15 постороннихъ посетителей. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущаго за- 
евдашя . 

2. Н. В. Алтуховь прочелъ сообщеше; „О длине 
иозвоночнаго столба и его отд'Ьловъ у нужчинъ и жен- 
щипъ". 

ЗамечанЫ по поводу доклада сделали Д. Н. Зер- 
новъ и Д. Н. Анучинъ. 

3. П. А. Минаковъ прочелъ рефератъ: „Новыя дан- 
ный по изеледоватю волосъ изъ древнихъ могилъ и 
отъ мунШ" (си. выше, стр. 29). 

Д. Н. Анучинъ и Д. Н. Зерновъ указали иа боль- 
шой интересъ и важность нзслъмованШ докладчика при 
Р'бшснш многихъ антропологическихъ вопросовъ. 

4. А. А. Ивановетй сдвлалъ еообщеше: я Къ во 
просу о различ1лхъ фориъ глазной щели" (см. выше, 
стр. 221), иллюстрировавъ его многочисленными фото 
графишн. 

Сообщеше вызвало продолжительный обмънъ мгв- 
Н1Й между докладчикомъ и Д. Н. Анучиныыъ, Н. В 
Алтуховымъ, В. В. Воробьевымъ, М. И Лутохинымъ. 
П. А. Минаковымъ, В. А. Рядвовымъ и И. П. Силини- 
чеыъ, — мненш, касавшихся причинъ наибольшего сужо 
В1я глазной щели у обитателей О-ввера и предложен 
ныхъ реферевтомъ методовъ изеледовашя формъ глазной 
щели на живыхъ особяхъ. 

5. Въ происходившемъ затвмъ закрытомъ заседай! и 
за нстечешемъ срока прежняго состава бюро, были про 
изведены выборы должностныхъ линь Отдела. Избраиъ 

труды литгопол. отдыа в. о. л. е. т. XIX, 



весь прежнШ составь бюро: предсБдатслемъ — Д. II. 
Анучинъ, товарищомъ председателя— Д. Н. Зерновъ и 
секретаремъ — А. А. ИвановскШ. 

6. Избранъ въ члены Отдела д-ръ Внкторъ Владн- 

м1ровичъ Воробье вь. 



Публичное засЪдаже 28-го февраля 1898 г. 

Подъ председательствоыъ председателя Отдела, пре- 
зидента Общества, почет-наго члена Д. Н. Анучина, въ 
присутствш 12-ти членовъ Общества и Отдела, секре- 
таря А. А. Ивановскаго и сторонннхъ посетителей. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущаго за 
евданш. 

2. М. И. Жутохинъ прочелъ сообщено: „Истори- 
чески обзоръ литературы о расовыхъ отлич1лхъ таза" 
(см. выше, стр. 17). 

По поводу доклада сделала замечания Д. Н. Ану- 
чинъ и П. В. Алтуховь. 

3. В. В. Воробьев* доложилъ реферат ь: „МатерЕалы 
къ антрополопи (ксфалометрш) воликоруссовъ некото- 
рыхъ уездовъ Рязанской губ." (см выше, стр. 47). 

ЗамЬчашя по поводу доклада сделали Д. Н. Ану- 
чинъ, В. И. Васильсвъ н А. А. ИвановскШ. 



Публичное зас-Ъдажс 19-го марта 1898 г. 

Подъ предс4дательствомъ председателя Отдела, пре- 
зидента Общества, почетнаго члена Д. П. Анучипа, въ 
присутствш товарища председателя^. Н. Зернова, 13-ти 
членовъ Общества и Отдела, секретаря А. А. Ива- 
новскаго и 175 постороннихъ посетителей, 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущего за- 
седашя. 

2. Д. Н. Анучинъ едвлалъ сообщеше: „О нвкото- 
рыхъ уродетвахъ и объ антроиологическомъ ихъ зна- 
ченш". Сообщеше было иллюстрировано многочисленными 
теневыми картинами иа экране при помощи волшебнаго 
фонаря. 

3. П. А. Минаковъ прочелъ рефератъ: „Волосатые 
люди (по поводу „львинаго мальчика")", также иллю- 
стрированный многочисленными теневыми картинами, и 
дснонстрировалъ присутствовавшего въ зале заседашл 
волосатаго мальчика (см. выше, стр. 37). 



Закрытое засЪдаме 14-го мая 1898 г. 

Подъ председательствомъ председателя Отдела, пре- 
зидента Общества, почетнаго члена Д. П. Анучина, въ 
присутствш 10-ти членовъ Общества и Отдела и секре- 
таря А. А. Ивановскаго. 

за 
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1, Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущего за- 
седаю». 

2. Произведены выборы членовъ Коммиссш по при- 
сужденш премш по антропологш Имени Его Император- 
скаго Высочества, Великаго Князя Серия Александро- 
вича, и премш и золотой медали по антропологш имени но- 
четнаго члена Общества А. П. РазщгЬтова. Въ резуль- 
тате закрытой баллотировки избранными оказались: то- 
варищъ председателя Отдела, проф. Д. II Зерновъ, 
проф. С. С. Корсаковъ, Н. В. Алтуховъ, П. А. Мина- 
ковъ и Н. А. Янчукъ. Кроме означенныхъ липъ въ число 
членовъ Коммиссш, но правпламъ прсмШ, входятъ: пре- 
зидентъ Общества и председатель Отдела Д. Н. Ану- 
чинъ, секретарь Общества Г. А. Кожевниковъ и секре- 
тарь Отд-Ьла А. А. ИвановскШ. 

8. Секретарь Отд-Ьла, А. А. ИвановскШ, доложилъ 
письмо на его имя отъ профессора антропологш въ 
Лойпцигскомъ университете Э. Шмидта, въ которомъ 
последшй проентъ оказать содеИств1е занимающемуся 
подъ его руководствомъ антрополопей Владиславу Ива- 
новичу Янковскому, идущему съ целью антропологи че- 
скихъ изсл , Бдован]Й киргизовъ въ КокчетавскШ и Акмо- 
линскШ уЬздъ. 

Отделъ постановилъ выдать г. Янковскому евнд-Ь- 
тельство, удостоверяющее цель его поездки. 

4. Такое же свидетельство постановлено выдать сту- 
денту Московского университета Ивану Осиповичу Ба- 
ронасу, идущему въ Ковенскую и Сувалкскую губернш 
также съ антропологическими целями. 



Публичное засЪдаже 26-го сентября 1898 г. 

Подъ председатольствомъ председателя Отд-Ьла, 
президента Общества, почетнаго члена Д. Н. Анучина, 
въ присутствш 12-ти членовъ Общества и Отдела, се- 
кретаря А: А. Ивановскаго и 40 посторонних!, посети- 
телей. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущаго за- 
седания. 

2. Д. Я. Анучинъ сообщилъ: „Памяти Г. Д. Фили- 
монова и Г. до-Мортилльо" (см. выше, стр. 232 и 235). 
По окончанш сообщешя, память была почтена встава- 
шемъ. 

3. В. В. Воробъевь прочиталъ докладъ: „О соот- 
ношенш между главнейшими размерами головы и лица 
человека и его ростомъ". 

По поводу доклада были сделаны замечавш Д. II. 
Анучинымъ, А. А. Ивановскимъ, А. Н. Радаковымъ и 
И. П. Силиничемъ. 

4. Въ происходилшемъ затемъ закрытомъ заседали 
были избраны въ члены Отдела: Иванъ Осиповпчъ 
Баронасъ, Васи л Ш Николаевичъ Лсоновъ, Иванъ Ива- 
новвчъ Майновъ, Екатерина Николаевна Мельникъ, 



Александръ Михайловичъ ПокровскШ, Богдавъ Ивано- 
вичъ Ханенко и ВикентШ Вячеславовичъ Хвойко. 

5. Секретарь Отдела, А. А. ИвановскШ, прочелъ 
протоколъ Коммиссш по присуждению премш Имени Его 
Ииператорскаго Высочества, Великаго Князя Серия 
Александровича, и премш и золотой медали по антропо- 
логш имени почетнаго члена Общества А. П. Разцве- 
това. Отдел, , присоединяясь къ мненш Коммиссш, по- 
становилъ ходатайствовать передъ Советомъ ■ Общества 
о присужденш: Николаю Васильевичу Гильченко за его 
трудъ: „В'Ьсъ головного мозга и нЪкоторыхъ его частей 
у различныхъ племёнъ, населяющихъ Росою" (рукопись), 
премш имеии А. П. Разцветова* Ивану Ивановичу Май- 
нову за его книгу: „некоторый данный о тунгусахъ 
Якутскаго края („Труды Вост.-Сибирскаго Отдела Ими. 
Рус. Геогр. Общ.", № 2, Иркутскъ, 1898 г.) — той-же 
премш въ половиннонъ ея размере в Виктору Влади- 
м1ровичу Воробьеву за его трудъ: „Матер1алы къ антро- 
пологш великорусскаго населения некоторыхъ уездовъ 
Рязанской губ".— золотой медали имени А. П. РазцвЬ 
това. Премш Имени Его Ииператорскаго Высочества, 
Великаго Князя Серпа Александровича, осталась въ 
этомъ году не присужденной. 



Отзывн проф. Д. П. Анучина о трудгъ Н. В. Гиль- 
ченко: „Влсъ юловною мозш и нтъкоторыхъ ею частей у 
различныхъ племенъ, населяющихъ Россгю" (рукопись). 

Содсржаше этого труда было доложено авторонъ 
Антропологическому Отделу несколько летъ тому иа- 
задъ, въ двухъ заседашяхъ. Въ настоящемъ, вполне 
обработанномъ виде трудъ этотъ составляетъ 145 пи- 
санныхъ листовъ, ве считая объемистыхъ таблицъ. Ма- 
тср1яломъ для автора послужили 753 мозга, въ тоыъ 
числе 40 женскихъ, а 713 мужскнхъ (всего было ихъ 
720), распределяются по народностяиъ такимъ образоыъ: 
великороссы— 221, малороссы — 133, руссые (безъ точ- 
наго определения народности, съ Кавказа, съ Дона, изъ 
Западнаго края и неизвестнаго происхождения) — 90, 
поляки — 102, литовцы — 7, немцы — 16, евреи — 23, 
эсты— 3, вотяки— 8, пермякъ— 1, зыряне-16, мордва — 
2, черемисы— 7, чуваши — 9, татары— 9, башкиры — 11, 
осетины— 11, чеченцы — 17, черкесъ — 1, дагестанцы — 3, 
грузины— 11, армяне— 12. Для каждой особи записыва- 
лись: имя, фаиилш, мЬсторождсше, народность, воэр&стъ, 
величина роста, и определялся: обшдй весь всего мозга, 
весь большого мозга, правой и левой его половинъ в 
вЬсъ малаго мозга. Кроме того, отмечалась причина 
смерти (въ результате вскрыта). Изъ этихъ таблицъ 
определялся вЬсъ " мозга и его частей по различнынъ 
народностяиъ, а также въ связи съ возрастомъ и съ 
ростомъ тела. Чтобы уяснить себе зн&чеше этого труда 
(матер!алы для котораго собирались въ течете 8 летъ 
н обработка коего потребовала также несколькихъ летъ), 
достаточно сказать, что подобный ему быль сделанъ 
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только Бишофомъ (ВымАоД, Баз Шгп^ешсЫ аез Меи- 
вспеп. Вопп. 1880), основавшимъ свои выводы на измЬ- 
ренш веса 906 мозговъ, именно 559 мужскихъ и 347 
женскнхъ. Но, если общимъ количествомъ мозговъ трудъ 
Бишофа превосходить трудъ г. Гильченка, то онъ усту- 
ааеть последнему по количеству ыужскнхъ мозговъ. 
КромЪ того, Бишофъ им1)лъ въ своемъ распоряжеши 
только мозги мъстнаго населения (г. Мюнхена), причемъ, 
однако, не отличались точно им народность, ни место 
рождежя, а потому возможно, что въ числе особей, 
трупы которыхъ попадали въ анатомический тоатръ 
Мюнхенскаго университета, были и не одни местные 
немцы. Изъ измерешй Бишофа можно было, во всякомъ 
случае, выводить заключения только о величине веса 
мозга вообще у населения Баварш (или средней Европы) 
и объ отяошекш веса мозга къ весу и росту т-вла и 
къ возрасту особей. Въ труде г. Гильченка собраны 
точныя даяния о народности и месте рождения особей, 
и притомъ это— первыя массовыя наблюдения, касаю- 
щаяся веса мозга у различныхъ народностей Россш. 
Бишофъ имъмъ возможность измерить весъ мозга только 
9 тюркосовъ (негровъ); мозговъ другихъ расъ и племенъ 
{кроме немцевъ) въ его распоряжеши не было. Г. Гиль- 
ченко могъ воспользоваться мозгами представителей са- 
ныхъ различныхъ племенъ, какъ славянскихъ, такъ и 
фнискихъ и тюркскихъ, а равно — евресвъ, нЬмоевь, 
кавкааскихъ племенъ и т. д. Его работа составляете 
такинъ образомъ существенный вкладъ въ невролопю 
и значительно дополняетъ данныя Бишофа, а по отно- 
шение къ Росши и къ русскимъ народкостямъ — трудъ 
г. Гильченка является выдающимся по-своему значетю. 
Въ виду втого представленное г-мъ Гильченко въ 
рукописи сочинение вполне заслуживало бы, по моему 
М1ГВШЮ, награждешяего премией имени А. П. Разцввтова. 
Кроме ценности и обширности этого труда, въ пользу 
г. Гильченка говорить в то, что онъ ранве былъ сскре- 
таремъ Антропологическаго Отдела Общества, и въ 
этомъ эваши напечаталъ еще другой почтенный трудъ— 
по антропологш кубанскнхъ казаковъ. Все это, взятое 
вместе, еще более указываетъ на необходимость по- 
чтить премшй научную деятельность II. В. Гильченка, 
не ослабевающую и съ переездомъ его въ Петербургъ, 
несмотря на отвлекаюшДя служебный занят1я. 

Отзывь проф. Д. Н. Апучнна о труд л И. И. Май- 
нова: ъМлкоторыя данныя о тутусахъ Якутского края", 
Иркутскъ. 1898 („Труды Восточно- Сибнр. Отдгьла 
Имп, Рус, Геоф, Общ.", № 2), ХШ+Я14 стр. 

Авторъ принималъ участие въ трудахъ якутской 
экспедицш, снаряженной на* средства, пожертвованный 
И. М. Сибиряковымъ, и, въ то время, какъ изучеше 
собственно якутовъ прииялъ на себя II. Л. Гоккеръ, 
г. МаЙновъ задался мыслью собрать возможно полныя 
антропологическая данныя о тунгусахъ и о русских!. 



уроженцахъ Якутскаго края. Главная трудность при 
изслЬдоваши туигусовъ состояла въ разбросанности ихъ 
на огромномъ пространстве; съ немалынъ трудомъ уда- 
лось сделать измерены надъ 86 особями олекмивскжхъ, 
майскихъ и кангаласскихъ (вообще южвыгь) туигусовъ 
и 11 особями туигусовъ северныхъ родовъ, и сравнить 
ихъ съ данными о 137 особяхь якутовъ, измеренныхъ 
Н. Л. Гекксромъ. Работа г. Майнова состоитъ изъ 4-хъ 
главъ. Въ 1-оЙ главе собраны архивный данныя о тун- 
гусахъ, данныя о численности ихъ въ разный эпохи, 
переменахъ въ культуре и хозяйственном!, быте и т. д. 
2-ая глава заключаетъ въ себе „церковныя данныя", 
т.-е. извлечен ныл изъ метричоскихъ книгъ Якутской 
спархш— о рождаемости, смертности, брачной плодови- 
тости, эмиграцш туигусовъ и т. д. 3-ья глава посвя- 
щена „антропометрическимъ д&ннымъ", причемъ сначала 
приведена общая характеристика тунгузскаго типа по 
описашямъ Милдсндорфа, Маака, Шренка и Серошев- 
скаго, а эагвмъ — результаты собственныхъ наблюдений 
и измерешй. Изъ втихъ наблюдешй авторъ пришелъ къ 
выводу, что тунгузскал народность, обитающая въ юж- 
ныхъ округахъ Якутской области, состоитъ изъ двухъ 
различныхъ расовыхъ элементовъ: стернаю, отличаю- 
щагося весьма малымъ ростомъ, дымчато-желтоватымъ 
щгЬтоиъ лица, сравнительно высокимъ процентомъ уме- 
ренно-длинноголовыхъ особей (средшй показатель ширины 
головы — 81,4) и едва ли не полны мъ отеутств1емъ край- 
нихъ брахипефаловъ и короткимъ, умерен но -скуластымъ 
лицомъ, и южнаю, непосредственно примыкающаго къ 
тунгусамъ Амурскаго края, а по своему росту, гьлосло- 
жешю и чертамъ лица напоминающаго ыанчжуровъ. 
Именно этотъ южный злементъ, по мнЪнш г. Майнова, 
и еледуетъ считать собственно тунгузскимъ. Онъ отли- 
чается довольно хорошимъ среднимъ ростомъ, умерен- 
ной короткоголовостью (въ среднемъ 82,7), очень смуг- 
лымъ цвЪтомъ лица при довольно белой кожи на защм 
щеиныхъ частяхъ тела, не особенно узкими глазами 
короткимъ, почти прямымъ посомъ, впалыми щеками 
широкими скулами и руками (кистями) и ногами (ступ- 
нями) не такими маленькими, какъ, например'!., у яку- 
товъ. ЦнЬтъ волосъ у обоихъ элементов'!, черный, а 
цв-Ьтъ глазъ— темно- карШ '). Вообще, по инвиш г. Май- 
нова, туигусовъ нельзя причислять къ монголамъ, а 
еледуетъ разематривать, какъ самостоятельную ветвь 
желтой расы. Въ 4-оЙ главе приведены авторомъ „пу- 
тевыя заметки" о мветностлхъ, где встречаются тун- 
гусы, и именно о тЬхъ, описания которыхъ не вошли 
въ печатные труды тт. Серошевскаго, Стефановича и 



') СЬвервыжъ тунгусов* авторъ еялонеиъ считать о 
древней скверной (нояетъ быть, цоя входе флльн ой) расы, воспрн- 
гунгузсмШ нзыкъ и бытъ, ио высказываетъ вту ныель 
вяди гипотезы, поиаиевыясввтеятапъ охотеншъ тунгу - 
иутовъ и ювагировъ — шь паблюдечШ, собравпыхъ гг. 1о- 
и Вогорааомъ, работавшими въ Кодыискомъ- оируг-в 
32* 
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Сосновск&го, т.-е. о пути наУланахъио кангаласской 
поездке — по берегаиъ р*Ькъ Монды, Тбнгутти и сред- 
яяго течешя р. Амгя. Здесь разбросано несколько ивте- 
ресныхъ подробностей о бытв и услов!яхъ жизни тунгу- 
совъ. Въ конце приложены две довольно удачныхъ 
таблицы (съ фотографШ), изображавшая группы тунгу- 
оовъ. Въ будущемъ авторъ надеется разработать по- 
дробнее имеющШся у него антропологический матер1алъ 
и сравнить его съ материалами колыыскихъ экскурсан- 
товъ, гг. 1охельсона и Богораза. Въ настоящеиъ труде 
разобраны только данныя о росте, объем!; груди и 
глашшхъ Д1анетрахъ головы и лица. Тбмъ не менее, 
недавно опубликованный трудъ г. Майнова составляетъ 
все-таки цЬнный вкладъ въ антрополопю Сибири, впер- 
вые знакомя насъ, на основании более точныхъ наблю- 
дений, съ типомъ тунгузскаго племени, а равно съ со- 
временными уСЛ0В1ЯЫИ его жизни. 

Въ виду этого и принимая во внинашс, что трудъ 
г. Роккера— объ якутахъ— ужо былъ награждена. Обще- 
ствомъ полошшною прем!ей имени А. П. Разцвътова ,я 
полагал ь бы, что н трудъ г. Майкова следовало бы 
поощрить присуждешемъ награды отъ Общества. 

О/пзывъ А. А. Ивановскаъо о трудп Б. В. Во- 
робьева: „Материмы кг антрополони великорусскою на- 
селения нгькоторыхъ учъздовъ Рязанской губернш" („Труды 
Антрополошческаю Отдпла", т. XIX). 

Русскимъ антропологамъ но разъ делались справед- 
ливые упреки въ томъ, что ихъ труды посвящаются, 
по бблыпей части, инородческому населению Росши, 
между т-виъ какъ антропологически типъ оя коронного 
населения до сихъ поръ остается изученнымъ въ очень 
слабой степени, а также и въ томъ, что въ своихъ ха- 
рактеристикам той или иной народности они мало поль- 
зуются сравнительнымъ методомъ, ограничиваются въ 
своихъ работахъ нередко голымъ констатироватемъ фак- 
товъ, не стремятся въ достаточной мере проанализи- 
ровать поод'Ьдше и найти между ними взаимную связь. 
РазсматриваемыЙ трудъ д-ра В. В. Воробьева далекъ 
отъ этихъ упрековъ, такъ какъ, во-порвыхъ, объектами 
его иэсл-Ьдовашй служили великоруссы, и, иовторыхъ, 
собранные матер1алъ подвергнуть авторомъ такому тща- 
тельному н детальному анализу, который трудно ука- 
зать въ какой-либо изъ аиалогнчныхъ работъ другнхъ 
нзелвдователей. Авторомъ наследовано въ общей слож- 
ности 325 человвкъ (мужчинъ, въ возрасте отъ 18 до 
60 лвтъ), принадлежа щи хъ къ жнтслямъ центральныхъ 
уездовъ Рязанской губ., Пронскаго н Рязанскаго, т.-е. 
той области, которая входила въ составъ прежнихъ 
Владтшро-Суздальскихъ земель и относительно населе- 
шя которой историческая данныя приводить насъ къ 
заключешю, что оно должно быть более чистымъ и менее 
подвергшимся вл!яшю тюркскихъ племенъ, ч1;мъ насе- 
ленно ЮжноВ Россш. Собравъ богатый антропологиче- 



ский матер1алъ, касающШся цвета волосъ и глазъ, роста, 
величины головы въ вертикальной проекцш, горизон- 
тальной окружности, наибольшаго продольнаго и попе- 
речнаго дтаметровъ, длины всей лицевой лиши и отдель- 
ныхъ частей ея, а также наибольшей ширины лица, 
авторъ подвергаете этотъ матер1алъ замечательно тща- 
тельной и образцово-научной обработке. Онъ то сум- 
мируетъ индивидуальные признаки и удачно видвллетъ 
изъ нихъ основныя доминирующая черты, то съ р±д- 
кимъ усердюмъ разлагаеть ихъ на составныя части, 
тщательно каждую нзъ нихъ анализируетъ, следя за 
малейшими оя изменениями в отклонениями отъ нормы, 
изучая ея место и значеше въ ряду другихъ признаковъ 
и всюду пытаясь отыскать факторы, которынъ та или 
иная антропологическая черта моиетъ быть обязана 
своимъ появлешеиъ. Съ этою целью авторъ пользуется 
обширною литературой, и сравнительный методъ въ его 
изеледованш нашелъ себе самое широкое применение. 

Сопоставляя изученные антропологически признаки, 
авторъ опред'вля'етъ средшй типъ рязанскаго крестья- 
нина следующимъ образомъ: русый, то более светлаго, 
то более темнаго оттенка, съ одинаково частымъ 
распростраиешенъ темныхъ и светлыхъ глазъ, рязанецъ 
обладаетъ ростомъ выше среднего (1651 мм.); по го- 
ловному указателю онъ оуббрахицефалъ, но невысокий 
(81,48); оба главные диаметра головы и горизонтальная 
окружность — велики; лицевая лита сравнительно не 
очень велика и немногимъ усту пасть величине иередне- 
заднлго наибольшаго ддаметра головы; ширина лица уме- 
ренная и ширине черепа уступаеть значительно; въ 
общемъ лицо рязанца скорее овальное, нежели широ- 
кое, такъ какъ лицевой указатель составляетъ всего 
77,11. 

Отъ чистыхъ монголовъ и тгорковъ рязанецъ отли- 
чается менее темнымъ цветомъ волосъ и глазъ, боль- 
шииъ ростомъ, меньшею брахицефал1ей, более ддиняымъ 
лицомъ, оттуда и меньшею хамэпрозошей. 

По ср&внонш съ финскими племенами рязанецъ бо- 
лее темноволосъ (и съ темными глазами), выше боль- 
шинства ихъ ростомъ, обладаетъ большими диаметрами 
н окружностью головы. 

Съ болыпинствомъ славянскихъ группъ, а особенно 
съ бвлоруссами и малоруссаии (съ первыми больше, 
чемъ со вторыми), рязанецъ представляетъ очень много 
общихъ чертъ; да и вообще отъ всехъ славянскихъ 
племенъ онъ отличается, главнымъ образомъ, постольку, 
поскольку къ основному славянскому типу присоединя- 
ются у раэличныхъ племенъ различный по качеству а 
количеству посторонняя примеси. Интересному вопросу 
о посл'Ьднихъ и въ частности попытке разложить сме- 
шанный типъ ряванца на составлявшие его элементы 
авторъ удБляетъ значительную часть своего труда, прн- 
чемъ оперируетъ съ чрезвычайною осторожностью, ста- 
раясь всюду стоять на фактической почве. Эта попытка 
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автора выкристаллизовать изъ общей смешанной кассы 
гв черты, которая еще яе успели окончательно въ ней 
расплыться и раствориться, должна быть поставлена 
ому въ особенную заслугу, и хотя им-бюшдйсл антро- 
пологический мат(ф1алъ и не даль автору возможности 
достаточно аргументировать н обосновать некоторые 
изъ его выводовъ и предположений, но во всякомъ слу- 
чае польза ихъ несомненна, тавъ какъ они значительно 
подвигаютъ вопросъ въ более или менее удовлетвори- 
тельному его разрешение. 

Всв указанный выше достоинства труда д-ра Во- 
робьева дають ему, по нашему мгвнш, полное право 
на присуждено одной изъ наградъ но антропологш, 
имеющихся въ р&споряжеиш Императорскаго Общества 
Любителей Естествознания, Антропологш н Этнографии. 



Публичное засЪдаше 7-го ноября 1898 г. 

Подъ предеедательствомъ председателя Отдела, пре- 
зидента Общества, почетнаго члена Д. Н. Анучина, въ 
присутствщ 10-ти членовъ Общества и Отдела, секре- 
таря А. А. Ивановскаго и 20 стороннихъ посетителей. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущего за- 
с*дан1я, 

2. Председатель Отдела Д. В. Анучинъ долонсилъ: 
а) Письмо А. Д. Элькннда, содержащее въ себе опи- 
сание 4-хъ череповъ изъ еврейскихъ катакомбъ въ Рим* 
(см. выше, стр. 230). 

Ь) Предварительный отчетъ -И. О. Баронаса объ 
антропометрическихъ изеледованшхъ 100 особей литов- 
цовъ въ Ковенской и Сувалкской губертяхъ. 

с) О работахъ г. Мадокина по наследование забай- 
кальскихъ старообрядце въ, бурятъ и такъ называемыхъ 
„сибиряковъ", выказываю щи хъ черты монголизма. 

й) Новый трудъ Ю. Д. Тальво - Гринцевича „О се- 
мейевихъ" . 

е) О своихъ сношешяхъ съ сибирскими изоледова- 
телами въ области антропологш, г.г. Мабновымъ, Гек- 
керомъ, Богоразомъ и 1охельсономъ. Г. Гевкеръ про- 
сить оказать ему содействие по изданию его антрополо- 
гического труда объ якутахъ, а г. Майновъ — о тунгу- 
сахъ. Г. Богоразъ обЬщаетъ доставить материалы по 
изеледовашю чукчей. 

С) О получеши работы д-ра Свидерцкаго „О кумыкахъ". 

3. П. А. Минаковъ сдвлалъ сообщеше: „Резуль- 
таты изеледованш волосъ нет. вургановъ средней Россш* 
(см. выше, стр. 223). 

Председатель Отдела Д. И. Анучинъ, поблагодаривъ 
докладчика за его интересное и обстоятельное сообще- 
на, указалъ на необходимость, въ целяхъ ббльшаго 
выяснения вопроса о типе курганнаго населения, изеле- 
доватя волосъ вогуловъ, вообще финновъ, нонголовъ и 
современнаго населен!я Россш. 



4. М. О. Сапожников* прочелъ рефератъ: „Ростъ и 
некоторые размеры головы у ангинскнхъ бурять". 

Рефератъ г. Саножникова вызвалъ несколько вопро- 
совъ и заи-вчаиШ со стороны Д. II. Анучнна, А. А. 
Ивановскаго и Е. И. Луценко. 

5. Секретарь Отдела А. А. ИвановскШ сообщилъ 
о полученш отъ д-ра М. И. Лутохина статьи подъ за 
глав1емъ: „Къ вопросу о методе наследования таза на 
живыхъ съ антропологическими целями", и изложил, 
ся еодержаше. 



Публичное засьдан!е 9-го февраля 1899 г. 

Подъ председательствомг председателя Отдела, пре- 
зидента Общества, почетнаго члена Д. Н. Анучина, въ 
присутствии 10-ти членовъ Общества и Отдела, секре- 
таря А. А. Ивановскаго н стороннихъ посетителей. 

1 . Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущ&го за- 
сЪдашя. 

2. В. В. Воробьш сделалъ сообщеше: „ О пыть изу- 
чены формы и главнейшихъ размеровъ уха велвкорус- 
совъ" . 

Сообщеню г. Воробьева вызвало оживленный обменъ 
мн-Ьтй, въ воторомъ приняли участ1е: А. А. Иванов- 
скШ, Л. Л. Белянкинъ, Д. Н. Анучинъ, Г. К. Декверъ, 
В. А. Рядновъ, П. А. Минаковъ и самъ референтъ. 

3. Е. И. Луценко прочелъ докладъ: „Къ антропо 
лопи Восточнаго Алтая", посвященный, главнымъ обра- 
зомъ, характеристике важнейшихъ крашологическихъ 
прнзиаковъ череповъ теленгетовъ, вывезенныхъ рефе- 
рентомъ въ 1897 г. съ Алтая (Чулышмана и Улагана) 
и пожертвованныхъ загЬмъ имъ Антропологическому 
музею Московскаго университета. 

Докладъ г. Луценко вызвалъ несколько вопросовъ 
н замЬчашй со стороны Д. Н, Анучина, А. А. Иванов- 
скаго н И. П. Силинича. 



Публичное засЬдаше 18-го марта 1899 г. 

Подъ председательствомъ председателя Антрополо- 
гнческаго Отдела, президента Общества, почетнаго члена 
Д. Н. Анучина, въ присутствия 7-ми членовъ Обще- 
ства н Отдела, секретаря А. А. Ивановскаго и сторон- 
нихъ посетителей. 

1. Читанъ и подписанъ протоколъ предыдущ&го за- 
седан1я. 

2. Я. П. Ситтчь сделалъ сообщеше: „Объ основ- 
ной лиши черепа". 

Несколько залгЬчавШ по поводу доклада были сде- 
ланы Д. Н. Анучинымъ. 

3. И. О. Еаронасъ прочелъ докладъ: „Объ антро- 
пологическомъ типе литовцевъ", въ которомъ, коснув- 
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шноь историчеекихь данныхъ и вопроса о прирост* на- 
селения, бол*е подробно остановился на разснотр*нш 
данныхъ объ описателышхъ признакахъ, росте и раз- 
нърахъ головы и лица, на основанш собственныхъ антро- 
пологическихъ нзсл*дованШ, произведенныхъ ыинувшивгь 
л*томъ въ ЕовснскоЙ и Сувалкской губ. надъ 100 осо- 
бями. 

Некоторый замечания были сделаны Д. II. Анучи- 
нымъ н В. В. Воробьевыми 

4. М. С. Сапожниковъ прочелъ сообщение: „Къ 
антрополоп'и бурять", остановившись въ кемъ, главнымъ 
образомъ, на описаши цвета кожи, волосъ и глазъ ангин- 
скихъ бурятъ, изсл*дованныхъ докладчикомъ въ Вер- 
холенсвомъ окр. Иркутской губ. 



Публичное засьдаше 7-го апреля 1899 года. 

Подъ председатедьствомъ председателя Отдела, пре- 
зидента Общества, почстнаго члена Д. II. Анучина, въ 
присутствии 13-ти членовъ Общества и Отдела, секре- 
таря А. А. Ивановская и 45 постороннихъ посети- 
телей. 

1. Чнтанъ и подписант, протоколъ преды дущаго за- 
с-БданЫ. 

2. Я. Л. Митковь сделалъ сообщеше: ,0 ногсяхъ 
человеческой руки". О форме и разм*рахъ ногтей въ 
анатомически хъ руководствахъ обыкновенно ничего не 
говорится, и только недавно французский врачъ Реньо 
опубликовалъ некоторый наблюдения надъ шириной и 
кривизной ногтей на различныхъ пальвдхъ и на правой 
и левой рук*. П. А. Мнпаковъ сд'Ьлалъ обстоятельныя 
наблюдения въ этомъ отношеши надъ 280 лицами, въ 
тонъ числ* 37-ю студентами и врачами и 210 солдатами 
Суыскаго полка, а также надъ несколькими трупами 
младенцевъ, новорожденныхъ и утробныхъ плодовъ, при- 
чемъ для более точнаго изы*решя ногтей имъ приду- 
манъ особый ннструиентъ. Референтъ измърялъ какъ 
ширину ногтей по прямой лиши (въ средин* ногтя), такъ 
и по кривизн*, и опред*лялъ зат*мь степень уплощешя 
ногтя, которая ножсть составлять 74 — 88*/,. Самый ши- 
рокий ноготь на рук*— большой, за нимъ сл*дуетъ сред- 
шй, потомъ безыменный, дал*е указательный и, нако- 
нецъ, мизинецъ. На правой рук* ногти несколько шире, 
ч'вмъ на левой, особенно на болыпомъ и указательнонъ 
падьцахъ. У лившей, наоборотъ, ногти немного шире 
на л'Ьвой рук*; у особей, одинаково влад-Ьющихъ обе- 
ими руками, и ногти на об-вихъ рукахъ им-Ьютъ одина- 
ковую ширину. Сказанное относится къ ногтямъ нор- 
мальнымъ, но часто ногти (особенно у рабочихъ) быва- 
ютъ попорчены, треснуты, надавлены, н тогда правиль- 
ность ихъ роста нарушается; привычка кусать ногти 
также отражается на ихъ развитш. Замечательно, что 
ширина ногтей стоить въ связи съ шириной и объемомъ 



груди*, ч'Ьмъ последняя шире, твмъ и ногти шире. У 
нероаденныхъ и новорожденныхъ отлищя въ ширин* 
ногтей между правой и л*вой рукой не замечается, но 
относительная ширина ногтей на разныхъ падьцахъ та- 
кая же, какъ у взрослыхъ. Вообще у новорожденныхъ 
ногти очень плосше (уплощете до 88%), но у младен- 
цевъ 1—2 л*тъ они становятся бол*е выпуклыми, ч*мъ 
у взрослыхъ (до 74%, тогда какъ у взрослыхъ 78— 79*/,). 
Физическая работа епособетвуетъ уплощенщ ногтей, но 
иногда у рабочихъ ногти оказываются менее плоскими, 
твмъ на рукахъ людей, не занимающихся физячесяимъ 
трудомъ. Главное вл1яше оказываютъ, повидимому, на- 
следственность, типъ расы. Установление особенностей 
ногтей на различныхъ пальцахъ и на об*ихъ рукахъ 
можетъ представлять ннтересъ не только въ анатоын- 
ческомъ и антропологическоыъ, но и въ судебно-меди- 
цинскомъ отношеши, напр. для опредЪлешя , былъ ли 
данный субъектъ левшой и т. д. 

Зам'Ьчашя по поводу доклада были сделаны Д. Н. 
Анучинымъ, В. В. Воробьевым'!, н В. И. Васильевымъ. 

3. А. В. Барушкынь прочелъ докладъ: „Профиль 
чслов*ческаго лица", составляющШ результатъ работы, 
произведенной въ лаборатории проф. Ранке въ Мюнхен* 
и ииБющей появиться въ блишайшемъ том* „АгсплуИг 
АпШгороЬкьэ" , Указавъ вначал* на пробель въ крашо- 
метрическихъ изсл*дован1яхъ, представляемый отсут- 
ств1емъ горизонтальныхъ изм*рен1Й, н на попытки въ 
этомъ отношеши Ваек'а и \Уе1$з'а, референтъ остано- 
вился на описаши метода проф. Ранке: черепъ вмЬет* 
съ крашофоромъ устанавливается въ особомъ станк* 
(въ немецкой горизонтали) въ положеше, дающее воз- 
можность брать горизонтальный м*ры въ любомъ коли- 
честв* обыкновенныыъ гонюметромъ (вс* относящиеся 
сюда инструменты были демонстрированы референтомъ). 
Пользуясь инструментами проф. Ранке, г. Варушкинъ 
изсл*довалъ 195 череповъ: 65 — обезьянь (изъ нихъ 
5 шимпанзе и 9 гориллъ), 50 — баварскихъ череповъ, 
40— внеевропейскихъ расовыхъ и 40 — расовыхъ евро- 
пейскихъ. Общая картина лица у антропоидныхъ (оранга, 
гориллы и шимпанзе): въ юномъ возраст* — сильное 
склоноше назадъ орбитъ, скуловыхъ костей съ 2-мя 
отростками, высокая носовая крышеобразиость, слабое 
сравнительно выступаше челюстей и скуловыхъ костей 
въ вертикальномъ направлеши, словомъ— человекоподоб- 
ный профиль лица; у взрослыхъ антропоидныхъ — ли- 
цевыя кости приближаются къ одной идеальной плоско- 
сти лица (АЬПаспип§, АЬр!а(1ипв) въ горизонтальномъ 
направлеши, челюсти и скулы сильно выступаютъ въ 
вертикальномъ направлеши (ЗсппаигепЬПаипз). Главный 
здесь факторъ— жевательный аппарать, — чемъ больше 
онъ развить, темъ слабее выраженъ горизонтальный 
профиль и сильнее вертикальный. То же наблюдается и 
у человека, только исходный и конечный пункты у че- 
лов*ка и обезъянъ совершенно различны: у обезьянь 
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процессъ профилирования начинается таиъ, где у чело- 
века, да еще въ его т. наз. низшихъ представителяхъ, 
оиъ уже законченъ. Индивндуальныя расовый различш 
у человека — велики; индивидуумы одной расы разли- 
чаются между собою больше, ч-вмъ средше люди саиыхъ 
противоположныхъ расъ, ч-!шъ самыя расы. Расовый 
особенности образовались иэъ индивидуальныхъ путемъ 
дифферонщацш индивидуумовъ и путеиъ укрепления по- 
лученныхъ индивидуумами особенностей чрезъ наслед- 
ственность. 

Докладъ вызвал, несколько вопросовъ и зам1>чанШ 
со стороны Д. Н. Анучина и В. В. Воробьева. 

4. В. Я. Васильев* прочелъ' докладъ: „Матер]алы 
по физическому развитш учащихся д-втей обоего пола 
въ Серпуховскомъ уезде", иллюстрированный многочи- 
сленными диаграммами. 

Въ обсуждении доклада, въ особенности по вопро- 
самъ о вл1яши на физическое развит' детей степени 
достатка и продолжительности пребывания въ школ*, 
приняли учаспе Д. И. Анучинъ, В. Б. Воробьевъ, 
А. П. Радаковъ и А. А. Ив&новскШ. 

5. Въ происходившемъ затвмъ закрытомъ заседаши 
единогласно избравъ въ члены Отд-вла Аловсандръ Вла- 
дин1ровичъ Варушкинъ. 

6. Произведены выборы членовъ Комниссш по при- 
суждение иремш по антронолопи Имени Его Император- 
скаго Высочества, Великаго Князя Серия Александро- 
вича, и премш и золотой медали по антрополопи имени 
А. П. Разцвътова. Избраны: проф. Д. II. Зерновъ, П. А. 
Минаковъ, В. В. Воробьевъ, И. А. Яичукъ и В. И. 
Васильевъ. Кроме указанныхъ лицъ, по правиламъ пре- 
мш, въ Коммншю входятъ: президентъ Общества и 
председатель Отдела Д. Н. Анучинъ, секретарь Обще- 
ства Г. А. Кожевниковъ и секретарь Отдела А. А. 
ИвавовскШ. 



Публичное соединенное засЬдаше Антропологиче- 

снаго и Этнографичвскаго ОтдЪловъ, 25-го мая 

1899 г., посвященное памяти. А- С. Пушкина. 

Подъ предсвдательствомъ президента Общества и 
председателя Антропологическаго Отдела Д. II. Ану- 
чина, въ присутствш вице-президента Общества Н. Е. 
Жувовскаго, председателя Этнографичвскаго Отдела 
В. в. Миллера, 26-ти членовъ Общества и Отд'Бловъ, 
секретаря Антропологическаго Отдела А. А. Иваиов- 
сваго, секретаря Этнографичвскаго Отдела В. В. Бог- 
данова и 360 постороннихъ посетителей. 

Въ зале засвдан!я на эстраде возвышался бюстъ 
поэта, окруженный зеленью; къ его пьедесталу быль 
прислоненъ большой вЬнокъ изъ лавровъ и иммортелей. 
На доскахъ возле каеедры были развешаны фотогра- 



фичесме снимки съ портретовъ, бюстовъ, статуэтокъ, 
маски поэта, съ портретовъ его родныхъ и пр. 

1. Президевтъ Общества, Д. Н. Анучинъ, открывъ 
заседаше, сообщилъ, что Общество Любителей Естество- 
знашя, Антрополопи и Этнографы въ заседании своемъ 
14-го мая постановило почтить память великаго поэта 
по случаю исполняющагося стол-Ьття со дня его рожде- 
ния: I) возложешемъ 26-го сего мая венка на памят- 
никъ Пушкину; 2) поднесетеиъ, въ тотъ же день, въ 
торжественном!, собранш Московскаго университета и 
Общества Любителей РоеоШскоН Словесности, привет- 
ств1я огь имени Общества и 3) согласно предложешю 
Антропологическаго и Этнографичвскаго Отд-Ьловъ Обще- 
ства, устроить 25-го мая публичное заседаше въ память 
Пушкина. 

2. Председатель Этнографичвскаго Отд-вла, В. В, 
Миллеръ, прочиталъ рефератъ: „Пушкинъ, какъ поэтъ 
этнографъ". Указавъ на французское воспиташе поэта, 
на то, что онъ въ молодости лучше говорилъ и писалъ 
по-французски, ч-Ьмъ по-русски, на то, что изъ лицея 
онъ не вынесъ даже надлежаща™ энашя русской орео- 
графш, референть пояснить затвмъ, какъ постепенно 
живя на юге Россш и въ псковской деревне, поэтъ 
старался проникнуть въ духъ русскаго языка, знако 
милел съ народнынъ говоромъ, песнями, сказками, обря 
дами и т. д., собиралъ произведев1я народной словес- 
ности и, наконецъ, достигъ глубокаго пониман1я духа 
русскаго народа, сделался установителемъ русскаго ли- 
тературная языка и — некоторыми изъ своихъ сказокъ 
и песенъ— явился гешальнымъ выразителемъ народнаго 
чувства и фантазш. Не будучи спеш'алистомъ — яаыко- 
вЪдонъ и этнографомъ, Пушкинъ внесъ громадный 
вкладъ въ историо русскаго языка, художественнаго 
творчества и народнаго поииманш в много содейство- 
валъ дальнейшимъ успехамъ художественнаго воспро- 
изведения и научнаго иэученш русскаго народа. Кроме 
того, онъ обратилъ внимате и на в-бкоторыхъ русскихъ 
инородцевъ (цыгань, черкесовъ и др.), а равно на на- 
родное творчество сербовъ, поэздо Востока и т. д. 

Сообщеше проф. В. О. Миллера, съ перерывомъ, 
заняло более двухъ часовъ. - 

3. Председатель Антропологическаго Отдела, Д. Н. 
Анучинъ, едълалъ сообщете: „АфриканскШ элементъ 
въ природе Пушкина". Указавъ на значен!е наслед- 
ственности въ сложенш физическаго и психическаго 
типа личности и на учаспе африканскаго элемента въ 
васлЬдствснныхъ чертахъ Пушкина, референть пере- 
телъ къ ближайшему выяснешю этого элемента, кото- 
рый онъ считаетъ абиссинскимъ. На экране былъ по- 
казанъ рядъ картинъ (съ фотографЙ), знакомящихъ съ 
характеромъ страны и съ типами населения северной 
Абнссинш. После этого референть перешелъ къ про- 
исходившему изъ Абнссинш арапу Петра Великаго, 
Ибрагиму Ганнибалу, его судьбе, догадк&мъ о происхо- 
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ждеши фамилш „Ганнибалъ" и выяснению физическаго 
тина какъ самого Ибрагима, такъ и его сыновей Ивана 
и Исаака Абрамовичей и внуковъ, особенно Надежды 
Осиповны Пушкиной, урожденной Гаиниболъ, матери 
поэта (но сохранившимся портретамъ). ДалЬе следовало 
вылснешо физическаго типа самого поэта, сопрово- 
ждавшееся демонстрашей на экране нногнхъ его портре- 
товъ, бюстовъ, статуэтокъ и маски. После этого рефе- 
рсвтъ заявилъ, что следовало бы перейти къ анализу 
африканского элемента въ темпераменте и вообще ду- 
ховной природе Пушкина и къ влшию, которымъ этотъ 
олементъ отразился на жизни, судьбе н художествен 
номъ творчестве поэта, но въ виду позднлго времени 
онъ долженъ отложить свое сообщение. 

Въ 12 час. ночи заседание было объявлено закры- 
тымъ. 



Въ предыдущемъ протоколе упомянуто, что Импе- 
раторское Общество Любителей Естествознанья, Антро- 
пологии и Этнографш, въ зас'Ьдаши своемъ 14 мая 1899 
года, постановило почтить память А. С. Пушкина, по 
случаю исполняющегося стол'бтгя со дня его рождешя, 
возложешемъ 26 мая венка на памятники, поэта и под- 
несешомъ въ торжественнонъ собращи Московскаго уни- 
верситета и Общества Любителей Российской Словесно- 
сти приветств1я о'гъ имени Общества. Исполняя это по- 
становление Общества, президентъ его Д. Н. Анучинъ 
и и. д. секретаря Общества А. А. Ивановский утромъ 
26 мая возложили на памятникъ Пушкину большой въ- 
нокъ изъ лавровъ и иммортелей съ надписью: „Вели- 
кому русскому поэту -этнографу— Императорское Обще- 
ство Любителей Естествознанш, Антрополопи и Этно- 
графии". Въ тотъ же день въ торжественнонъ собраиш 
Московскаго университета и Общества Любителей Рос- 
сийской Словесности президентъ Д. Н. Анучинъ про- 
изнесъ от-ь имени Общества Любителей Естествознания 
]]рив'Ьтств1е слт>дующаго содержания: 

„Императорское Общество Любителей Естествозна- 
В1я, Антрополопи и Этнографш, состоящее при Москов- 
скомъ университете, съ радостнымъ чувствовъ присо- 
единяется къ своей а1тае та1п въ чоствовавш памяти 
великаго русскаго поэта, по случаю исполнившегося 
стол'втЫ со дня его рождешя. Посвящая свои силы изу- 



чен!Ю природы и человека преимущественно вашего оте- 
чества, Общество не ножетъ не интересоваться лич- 
ностью гешальнаго писателя, которая уже сама по себе 
способна служить благодарнымъ объектомъ глубокихъ 
и многосторонннхъ изеледовашй. Ыо особенно ценное, 
м1ровое значеше имеютъ произведет* Пушкина не только 
какъ создашя высокого художественнаго творчества, но 
и какъ гошальныя откровения русскаго духа, мощно 
содействовавши нашему общественному самосознанш. 
Какъ первый нашъ национальный поэтъ, впервые съ та' 
кой правдой и силой возсоздавшЩ въ художественяыхъ 
образахъ родной народъ и родную природу, наши обще- 
ственные типы н историческая предан1я, наши радости 
и екорби, идеалы и увлечеюя,— Пушкинъ быль въ то 
же время первымъ русскимъ поэтомъ - этнографомъ и 
въ этомъ отношении представляетъ глубокий ннтересъ 
для одного изъ Отд/бловъ нашего Общества, имфющаго 
задачей посильную разработку обширной области этно- 
графш. Пушкинъ глубоко интересовался народной по* 
эз1еИ, былъ одвимъ изъ первыхъ собирателей русскихъ 
пбсспъ и выказалъ при этомъ замечательное понимашо 
русскаго духа, языка и стихосложения. Но онъ не только 
собиралъ, онъ способенъ былъ всецело проникаться 
духомъ родной поэзш и въ своихъ скаэкахъ оставилъ 
нанъ дивные образцы художественнаго творчества въ 
чисто народномъ духе. И не одинъ только русскШ на- 
родный духъ повималъ велиюй художникъ; столь же 
вдохновенно проникалъ онъ въ духъ народнаго эпоса 
сербовъ, пгбсноп р Ье11Й мусульманского Востока, жгучей 
поэзш испанцевъ, создашй классической музы. Въ прс- 
д-влахъ вашего отечества въ немъ нашли себе отзвукъ 
и выражение Кавказъ съ его свободолюбивыми горцами, 
Бессарабия съ ея кочующими цыганами, Бахчисарай съ 
его прежними ханами, Оренбургск!л степи съ вхъ пу- 
гачевщиной. Установитель нашего литературнаго языка, 
творецъ русскаго сошальнаго ромаиа, Пушкинъ былъ 
властителемъ лучшихъ думъ современиаго ему общества 
и глубокимъ знатокоыъ русскаго народнаго духа, впер- 
вые оц-внившимъ высокое значете народнаго песнетвор- 
чества. Присоединяясь ко всъмъ русскимъ людяиъ въ 
праздноваши столетней годовщины рождешя великаго 
художника слова, нашъ научный кружокъ вместе съ 
тёмъ чевствуетъ въ повт* глубокаго народоведа, ука- 
завшая грядущимъ покол'ВН1ямъ на необходимость нзу- 
чев1Я и понимав!л народнаго духа и быта". 
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ТРУДЫ АНТРОПОЛОГИЧЕСКАЯ) ОТДОА 

Императорскаго Общества Любителей Естествознания, Антрополога и Этнографии. 



Т. I, подъ редакщой Д. Л. Санцова я А. П. Федчеино. 
1865 г. Стр. 134 + Х1, .п— 4'. Ц*на 1 р. 50 к. 

Содержав!е: Г. Е. 1Цуро»май—0 вовъйшихъ открыл. 

яхъ въ области нсяопаеиаго человЪна. А. П. Федчеико — Черепа 
египетских!. иуиМ. Д. П. Сопновъ— Что мы можемъ ожвдать отъ 
раскопки нашнгь иургвновъ. Я. К. Эб*Щп — Превйя въ Пария. 
Автр. Общ. О аронсхо>ден!в нндо-еар">"еЙцевъ. А. II. Федчеино -■ 
МпЪше Бров& объ отношен, лвягвнетввв въ аптропол.опи, II. Д. 
Б»лжп—Клшъ образовалось велнкорусси племя. Приложение; 
7/. Брока — Общш япструкцш для аптровол. иэел*довав!Й в иа- 
бдюден1Й (пер. V доп. А. П. Богданова). ^ %, 

А. П. Богдановъ— Материалы для антрополопи кур- 
ганнаго перюда въ Московской губ. 1867. Стр. 176 
ш — 4°. Ц. 1 р. 50 к. (въ продажи нътъ). </ •/" 

Т. II. Протоколы засвданШ Отд-Ьла съ 3-го ноября 
1865 г. по 13 лая 1875 г., подъ род. Н. Г. Керцелли и 
Д. Н Анучина. 1876. Стр. 212 т—4°. Ц. 3 р. » 

Содержание: Св-ВдТ.пш о нургавахъ и раевопяахъ вхъ 
гг. БВлнева, Апастасьева, Волошв некого, гр. Тышкевича, Гнев- 
ев ОЙ, Керцелли, Сииоквасова н др. А. Я. Маклановъ — Отиошен1я 
между Формою черепа п раастройствамп эрЪтя. д-ра 9. Б. Еше 
въ ДерпгЬ. Д. II. Лнутнъ — Материалы для антрополопи Вост. 
Ав!и. I. Плени айновъ (съ 4 табл. рис.). И. II. Мечникова — 
Антрополог, очервъ валмывовъ, вавъ иредетавптелеН мовгл1ьсвой 
расы. ' 

Т. III. Антропологическая выставка, т. 1. 1878 г. 
Стр. 428 + 8 ш— 4*. Ц. Зр. {въ продаж* нътъ). 7,'/ 

Большая часть тома содеряитъ отчеты членовъ Общества, 
иоиандвроваппыхъ съ научными цвлями въ различным иЪство- 
ств Росеш и аа-граннцу. 

Т. IV. Антропологическая выставка, т. II. 1878 — 
1879. Стр. 423 г 134 + 30 + 5 т-4°. Ц. 5 р. (въ про- 
даж* н-бтъ). '; I 

Содержал! е; Д. В. А нучинг— Письма о Парижской 
ставке и отчеты о по'ввдкахъ въ вост. и южную Фрапщю. Л 
Етдаиоп — Курган, черепа Смолен, губ., области древицхъ с 
ранъ. Таре наго окр. Тобол, губ., черепа наъ старыхъ мое 
скнхъ кладбнпуь, самоъдовъ, сибнреете черепа в др. К А. По 
кровечгй — Вл;нше первыхъ пр]еновъ воспитания пп Физическое 
раавнт)е дЪтей. Д. Н. Зерноп — По вопросу о раановндностяхъ 
рисунка напилит, мозга, кань племенного признака. А. М. Бо- 
хоеловсай — Черепа саиоуШцъ. Г. Д, Филимоноеъ —О допегор. 
культуръ въ ОсетЬ. в. М. Авц/стиновичъ - О племенвхъ, пасе- 
ляющнхъ КольшсвШ овр. II. Ю. Иографъ — Антропологический 
очериъ самоЪдовъ. М. А. Тятомхргт — ЗанВчпшн о роднвчвовыхъ 
коетяхъ. Я. П. Мансуроп-0 волосатыхъ дюдвхъ. Я. О. Мял- 
леръ — Объ отличительных!, особен востихъ двтекаго организма 
А. II. Бохданаяъ — Антрополог, Фнзшшомива. Кроме перечислен- 
ныхъ— рядъ другнхъ статей, посвящен вы хъ, гдавиьшъ ибраэомъ, 
раскопкам ь кургаповъ. 



А. П. Богдаиовъ— Антропометрическая замътки отно- 
сительно Туркестанскихъ инородцевъ (Путешесттме въ 
Туркоста-нъ А. П. Федченко). 1888 г. Стр. 92 т— 4°. 
Ц'Ьеа 1 руб. , • 1 % Ц , 

Т. V. Антропологическая выставка, т. III. 1880 г. 
Стр. 506 ш— 4°. Ц. 10 р. (въ продаж* вгвтъ). 

С о д е р ж а в 1 е: А. А. Тихомнроп — О черев! квменнвго 
вт,вв., иаОдеввомъ гр. А. С, Уваровымъ. И. Ю. Зохрафъ — Автро- 
пологнчеси)& очеркъ нещеряконъ. Д. П. Лнучыпъ — По поводу 
реставрации мамонта. Д. И. Зерноп— Къ вопросу объ атавмамъ 
микропе*алйвъ. В. И. Бемешръ — Антроп. очеркъ иасимовскнхъ 
татаръ. Я. П. Аргкппвъ— Объ аиилияахъ доисторич бронаовыгъ 
вещей. Б. Я. Бенмшръ — Объ автрополопв яевсяаго населев1я 
Москвы. А. А. Тихомиров* — О положеши ватнлочнаго отверста 
у рваличвыхъ расъ. Г. Д.Фшимоновъ — О донсторич. вультур* въ 
Крыму. П. Брока—О вл1ян!и искусствен. де»ормац!й черепа иа 
нозговыа отправвешя. А. Л- Богданов* — О могилахъ Скпао- 
спрнвтсноЙ ниоян, Курганные приуральцы, Древнее киевляне по 
ихъ черепвиъ. Жители древнихъ боагаръ, Мервве въ автроаол. 
отвошешв, Древп1е новгородцы въ кхъ черепахъ и др. А. И. 
Валъкянсъ — Срйдцеаз1атсвак богеиа. А. Я, Келъсмп— Повадив въ 
лопарямъ, и мв. др. '■ ^^ 

Т. VI. Вып. I. Антропологическая таблицы для кра- 
шодогическихъ и кефаломстрнческнхъ вычисленШ. Сост. 
П. Брони, порсв. А. П. Богданова. Вып. 1 и 2. 1879. 
Стр. 36 + 29 1п— 4*. Ц. 1 р. 50 к. ' ЪЧ \ 

Вып. 2.М. А. Тихомировъ— Распред-Ьленю и взаимное 
отношение артсрГИ большого мозга у человека. 1880. 
Стр. 31 н1— 4°. Ц. 1 р. 

Вып. 3. Д. Н. Анучинъ — О нЬкоторыхъ апоиаляхъ 
чолов'Ьческаго черепа л преимущественно объ вхъ рас- 
пространен 1и по расамъ. 1880 г. Стр. П+120 т— 4*. 
Съ 104 рис. въ текств. Ц. 2 р. ^^ , , 

Т. VII. Е. А. Понровск1й — Физическое воспитание д/в- 
теЙ у разныхъ народовъ , преимущественно Россш . 
1884. Стр. 379 т-4 1 . Съ 215 рис. въ тексгв. Ц*на 
6 рублей. М - Ь ? ^ 

Т. VIII— IX. Вып. 1. Антронологич. выставка, т. IV, 
ч. 1. 1886. Стр. 150 1п— 4°. Ц. 1 р. 50 к. 

Содержпп1с; А. Я. КельЫс&ъ — Антроп, очеркъ лопарей 
(овонч.) Л. Ю До.оидот—0 смертпости въ Россш. Л. П. Бохди- 
новь - Смоленске курган, черепа. Черепа изъ кладбищъ Северной 
Россш, О черепахъ людей каменпаго в-вкп и О черенахъ изъ 
крмнекихъ иогилъ. А. Л. Иностранцев* — О паходкахъ въ во- 
бережь* Лидожскнго озеро 1876 г, П. Топинаръ-Ойъ объедине- 
нии вравзометр. изиЕрен1Й. Мажишо — О аакопвхъ эволюции вуб- 
. антропол. точки зрт>и1п, и др. 
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Вып. 2. Антропологическая выставка, т. IV, ч. 2. 
(Дневникъ выставки). 1886. Стр. 134 + 25 т— 4°. Ц-вна 

1 р. 50 к. 

Вып. 3. Протоколы засплашЙ Отдела съ 4 декабря 
1881 г. по 19 марта 1883 г. 1886. Стр. 256, 1л— 4°. 
Ц. 2 руб. 

Содержав! е: Н, М. Ядрпнцевъ — Алтайсше инородцы. 
В. Е. Эмме- О сооткошети между цветностью и Формою черепа. 
П. Я. Зслакдъ- -Гиляки. Е. А. Покроваай — Влшшв колыбели ни 
де*орнац1ю черепа. А. П. Бтдаиоп— Ерашологвп. замятии отно- 
сительно Туркестан снято нпродопаселев]н, ■ др. '"'» \ V 

Вып. 4. Протоколы засвдашй Отдела съ 19 марта] 
1883 г. по 1886 г. 1887. Стр. 257-430 1п-4°. Ц*на| 

2 рубля. 

Содержание: А. Я. Кагдановъ — Кротолог. яшЪтки 
с.ительно турке ста амаго пародоваселемя. К. Ц. Яков*— Ннструк- 
щв да оцяеапш ■ аавгвренш ннвыхъ. В. II. Бехзетрг — И: 
до ваша ввдъ м1вроцеавл1ев>. А. И. Вчлнтше* - Автропо*. темы 
ВЪ Ср. Аз1и. В. Е. Эмм* -О множественности антрополог, сред- 
пикт, твповъ велю- и мало-русски хъ череповъ. Д. И. /1*у 
чынл — О древвахъ искусственно - дееоринроввввыхъ черепахъ. 
нвйдеяиыхъ въ пред-Влахт. РоссЫ. А. В, Ели&мт. — Антронодог. 
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Т. X. Л. Н. Харузинъ — Киргизы БукеевскоЯ орды 
Вып. 1. 1889. Стр. 550 + ЬХ + 16 т— 4°. Ц. 3 р. 50 в. 

Т. XI. Вып. 1. Д. Н. Харузинъ— Дрсвшя могилы Гур- 
зуфа и Гугуша. 1880. Стр. 102 т— 4°. Ц. 1 р. 

Вып. 2. А. Н. Харузинъ - Курганы Букеевской стопи 
1890. Стр. 118 т-4°. Ц. 1 р. /<!.. 

Т. XII. Дневникъ Антропологическаго Отдела, годъ 
1-й. 1890. Стр. 436 т— 4*. Ц. 1 р. 50 к. 

Содержание: Я. С. Назаров* ■ -Предварит, отчеть 
Мднв въ Бвшвир1В>. А. Н Харузинъ - Зам-втка о татарахъ 
бореть Крива. 3. А. Ятукб— Къ вопросу объ антрополог, твив 
бЬлоруссовт. н лнтовцент,. К. Н. Икоп— Замътвв во ке»аломе- 
тр]в бълоруссовъ сравнительно съ велико- и иалоруссами. В. И. 
ПмрвлепИ — Нстор. статист. аанЪтка о хорелахъ Тверской губ. 
И. И. Хирузинь — Еъ вопросу о двухъ тппахъ лопарей. А. А. 
ШановЫй — Черепа ыаъ оз. Иесыкъ-вулн. А. Н. Харузинъ — О 
в.'Ияти тюркской крови на врансхШ твпъ отетиаъ. А. В. Ели 
аип — Антрон. аамвтни объ обвтателнхъ Кал. Аиш, II. В. На- 
сонот — Табл. ввм*реп:Й курдовъ, и др. 
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Т. XIII. Дневникъ Антропологическаго Отдела, годъ 
2-й. 1891. Стр. 568 Ь— 4». Ц, 1 р. 50 в. 

Содержаще: К. П. Ичовъ—Въ враншлопн твтаръ пжн. 
берега Крыма. Я. И. Лыжмнъ — Автроп. вяблюаептя в«дъ таври- 
ческими татарами. ,4. А. Ивановскхй — Туркмены и турьи по 
врамометр. иасл*довип1нит., Къ «рннюлопн трогдоднтовъ Пале. 
стины. Черепа иаъ могильвиковъ Осетш и Антрополог, очершъ 
торгоутовъ Тарбагатайсвой обл. А. А, Вырубова— Къ вопросу о 
сравнительной прочности эубовъ. В. Н. Майков* - Катершлы 
плтрополоии иордвы-врзи. А. В. Ешспет — Аптроаол. затъткв 
объ обнтателвхъ Малой Лз1и. и др. 

— А. А. ИвановсМВ— Мовтолы-торгоуты. 1893. Стр~ 
338 ш — 4°. Ц. 4 р. (въ продажв н-вть).^, 

Т. XIV. Д. Н. Харузинъ— Киргизы Букеевской орды. 
Вып. 2. 1891. Ц. 4 р. 

Т. XV. Н. Ю. Зогрефъ— Антропомотрнчесвая изел'в- 
дован1я мужского велнкорусскаго населеп1я Владимир- 
ской, ЯрославскоЯ и Костромской гг. 1892 г. Ц-вна 
5 рублей. • \^/ 

Т. XVI. Дневникъ Антропологическаго ОтдЪла, годъ 
3-й. 1893. Стр. 28 + 24 1п-4°. Ц. 40 к. 

С од е ржаи \ь\ //. П. Мелыуноп - Къ вопросу о вад10иаль- 
ностн европейевнхъ ийкроке«еловъ. 6. К. Гиккуливъ— Предвар. 
отчеть о поКвдк* въ Крыиъ. И. И. Паншюхов»— Грузины Ти«- 
лвесваго у. Л. И. Лыжит—Автропол. очеряъ цыганъ Тивриче- 
сгоЙ губ., п др. С -, 

Т. XVII. Н. П- Даниловъ—Къ характеристике антро- 
пологическихъ п физюлогическнхъ чертъ совремеянаго 
населешя Перс1и. 1894. Стр. 148 т— 4°. Ц. 2 р. 4^ 

Т. XVIII, подъ редакщей Д. Н. Днучина, Н. В. Гиль- 
ченко и А. Д. Иваневспаго. 1897. Стр. 534 <съ портре- 
томъ А. П. Богданова). Ц. 2 р. Ц.} 

Содержаийе: -*. Г. РождктвенсхШ — Величина головы 
человека въ еа зависимости отъ роста, пола, вовраета и расы. 
И. В. Гильченко — КубанеВ1е вазакв. А. Д, 9шшфь — Прнвнсллн 
ск1о поляки. Н. А. Якчуш — Ыовыи г.ьидиша о литоасвихъ та- 
тарах!,. А. А. Арутиновъ — Къ аптрополопи кавказского пленена 
удинъ, и др. 

Т. XIX, подъ редакшей Д. Н Днучина н А. А. Ива- 
новенаго. 1899. Стр. 256 ш— 4°. Ц. 3 р. 
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Съ требованиями обращаться по адресу: Москва, ПолитехничеснШ музей, Императорское Общество 
Любителей Естествозиатя, Антропологе и Этнографш. 
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